
 

 

   

   

      

        

         
 
 

   
        

 

 

                 

               

               

              

                  

            

 

       
 

   

               

                

               

          

                

             

            

                  

            

             

              

            

 

                

 

                   

               

                

 

     

               
                   

  

GABINETTO DEL MINISTRO 

AREA ECONOMICO FINANZIARIA 

Rdo aperta Mepa n. 2602213
 

per la fornitura di toner e tamburi-drum
 

Lotto 1 CIG: ZA72D73F3D e Lotto 2 CIG ZDA2D73F42
 

VERBALE n.5
 
dell’attività di verifica e valutazione delle offerte pervenute
 

In data 14 settembre 2020 alle ore,13:00 presso la stanza 232 al primo piano dell’edificio ministeriale si 

riunisce, in seduta riservata, il seggio di gara composto da: Alessandro Sforza, funzionario giudiziario, Antonio 

Capristo, funzionario contabile e Christian Blasi, assistente giudiziario per il prosieguo delle attività di verifica 

del contenuto delle buste amministrative presentate dalle società partecipanti alla richiesta di offerta Mepa 

aperta a tutte le imprese n. 2602213, in prosecuzione della seduta di venerdì 11 settembre u.s. per la 

valutazione delle risposte presentate dalle società chiamate alla procedura del soccorso istruttorio. 

Si procede con la verifica della documentazione: 

Soc. ETT SRL 

Con la nota n. 30039 dell’8/9/2020 di soccorso istruttorio è stato comunicato alla società: 

1.	 per la dichiarazione sostitutiva di partecipazione al Lotto 1 (pag. 13 punto 7.2 del disciplinare 

di gara): La dichiarazione riporta come oggetto “Rdo 2600392 – Fornitura franco destino di unità 

interne di condizionamento Panasonic ecc” riferito quindi ad altra Rdo 

2.	 per la dichiarazione sostitutiva di possesso delle schede di sicurezza (pag. 14 punto 7.3 del 

disciplinare di gara): La dichiarazione riporta come oggetto “Rdo 2600392 – Fornitura franco 

destino di unità interne di condizionamento Panasonic ecc” riferito ad altra Rdo. 

3.	 per la garanzia ed impegno del fideiussore Lotto 1 (pag. 15 punto 7.5 del disciplinare di gara): 

la documentazione presentata nella sezione Garanzia provvisoria e documenti a corredo codesta 

società ha inserito copia elettronica della polizza Elba assicurazioni dell’importo ridotto di 255,00 

euro firmata digitalmente dal legale rappresentante della società ETT, ma privo di firma elettronica 

del soggetto in possesso dei poteri necessari per impegnare il garante. 

Con successiva nota numero 30297 del 9/9/2020 di soccorso istruttorio è stato comunicato alla società: 

1.	 si segnala che la Certificazione UNI EN ISO 9001:2015 n. CQ 1832 rilasciata da S.M.C. srl in data 

01/02/2019, oltre che indicare il settore di attività EA 28 Progettazione ed installazione di impianti 

elettrici ecc., certifica il sistema di qualità della società ETT di Torrisi Felice & c. s.a.s.. 

ed è stato quindi richiesto: 

1)	 dichiarazione sostitutiva di partecipazione Lotto 1, conforme a quanto indicato nel disciplinare di gara 
prot. 23434 del 6/7/2020, rilasciata ai sensi degli artt. 46 e 47 del DPR n. 4458/2000, in formato pdf 
firmato digitalmente; 
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2) dichiarazione sostitutiva di possesso delle schede di sicurezza conforme a quanto indicato nel 
disciplinare di gara prot. 23434 del 6/7/2020. 

3) trasmissione della documentazione riguardante la garanzia provvisoria nei modi previsti dal 
disciplinare di gara. 

4) Certificazione UNI EN ISO 9001 per il settore di attività attinente l’oggetto della rdo, idonea a 
comprovare la riduzione dell’importo della garanzia provvisoria. 

Il seggio verifica la ricezione di questa comunicazione inviata dalla ETT srl tramite PEC sul protocollo 

informatico del Gabinetto del Ministro: 

A seguito dell’analisi dei file si rileva questa situazione: 

1)	 Dichiarazione Sostitutiva di partecipazione.pdf.p7m: la società trasmette un file con la 

dichiarazione sostitutiva di partecipazione nella forma corretta e idonea alle richieste del disciplinare 

di gara. 

2)	 Dichiarazione possesso schede di sicurezza.pdf.p7m: la dichiarazione trasmessa dalla società è 
nella forma corretta e idonea alle richieste del disciplinare di gara. 

3)	 P_0001677072.pdf.p7m: la società trasmette il file della polizza ELBA ASSICURAZIONI con “firma 
apposta da GIUSEPPE PORTA, C.F./P.IVA TINIT-PRTGPP58S21L219B, nazione IT, in data 
22/07/2020 alle 10:47:48” garante della società assicuratrice, come previsto dal disciplinare. 

4)	 Conformi ISO.pdf.p7m: la società trasmette una dichiarazione di copia conforme delle seguenti 
certificazioni: 

• Certificazione UNI EN ISO 9001:2015 n.CQ 4207 rilasciata dalla S.M.C. Slovensko a.s alla 
società ETT srl per il settore forniture e istallazione apparecchiature informatiche. 

• Certificazione UNI EN ISO 9001:2015 n.CQ 1832 rilasciata dalla S.M.C. S.r.l. società 
mediterranea certificazioni alla società ETT srl per il settore progettazione e installazione impianti 
elettrici. 

5)	 16-06-20 Visura ETT SrL.pdf: visura Camera di Commercio dell Sud Est Sicilia – documento non 

richiesto 

I componenti del seggio di gara ritengono il secondo certificato non è idoneo in quanto emesso per un settore 

di attività non pertinente, mentre il certificato emesso dalla S.M.C. Slovensko a.s è valutato positivamente in 

quanto l’attività indicata è attinente all’oggetto della RDO. Si ritiene, pertanto, che la società ETT informatica 

srl abbia correttamente inviato le informazioni richieste col soccorso istruttorio e possa quindi essere ammessa 

al prosieguo di gara. 

Si procede quindi a valutare le risposte al soccorso istruttorio pervenute dalle società partecipanti al lotto 2 

Soc. BUYONLINE 

Con la nota n. 30046 dell’8/9/2020 di soccorso istruttorio è stato comunicato alla società: 

1) dichiarazione sostitutiva di partecipazione al Lotto 2 (pag. 20 punto 8.2 del disciplinare di gara): 
codesta società ha allegato il file firmato digitalmente della dichiarazione dell’amministratore della 
società in formato word anziché in formato pdf. 
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2) dichiarazione sostitutiva di possesso delle schede di sicurezza (pag. 21 punto 8.3 del 
disciplinare di gara): codesta società ha allegato il file firmato digitalmente della dichiarazione 
dell’amministratore della società in formato word anziché in formato pdf. 

3) dettaglio amministrativo certificazioni toner rigenerati lotto 2: 
a) file firmato digitalmente in formato Excel anziché in formato pdf. 
b) Il seggio di gara ha ritenuto non sufficiente l’indicazione della società: “ISO 14025 INCLUDE ISO 

14024” e “ISO 19752-19798-STMC-DIN33871- DIN33870/1/2” 

ed è stato richiesto: 

1) dichiarazione sostitutiva di partecipazione al Lotto 2: dichiarazione firmata digitalmente in formato 
pdf. 

2) dichiarazione sostitutiva di possesso delle schede di sicurezza: dichiarazione firmata digitalmente 
in formato pdf. 

3) dettaglio amministrativo certificazioni toner rigenerati lotto 2: 
a) il file dovrà essere firmato digitalmente e prodotto in formato pdf. 
b) Produrre copia delle certificazioni ambientali e di conformità UNI CEI complete di dichiarazione 

di conformità all’originale rilasciata ai sensi degli artt. 46 e 47 del DPR 445/2000. 

Il seggio verifica queste due comunicazione inviata dalla BUYONLINE sulla Rdo: 

A seguito dell’analisi dei file si rileva questa situazione: 

1)	 dettaglio amministrativo certificazioni toner rigenerati.pdf.p7m: la dichiarazione trasmessa dalla 
società è nella forma corretta e idonea alle richieste del disciplinare di gara. 

2)	 dichiarazione di possesso schede di sicurezza.pdf.p7m: la dichiarazione trasmessa dalla società è 
nella forma corretta e idonea alle richieste del disciplinare di gara. 

3)	 dichiarazione sostitutiva di partecipazione lotto 2.pdf.p7m: la dichiarazione trasmessa dalla società 
è nella forma corretta e idonea alle richieste del disciplinare di gara. 

4)	 dichiarazione copia conforme certificati 4_compressed.pdf.p7m: la società BUYONLINE trasmette 
una dichiarazione, sostitutiva di conformità agli originali, dell’amministratore unico della società SEA srl 
produttrice dei toner rigenerati dei seguenti certificati: 
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- certificazione UNI ENI ISO 14025:2010 emessa da MEC srl per “cartucce rigenerate per 
stampanti laser e inkjet”, 

- certificazione TUV AUSTRIA EN ISO 9001:2015, 14001:2015, 45001:2018, DIN 
333871,33870/1-2, ISO 24711, 19798, 19752 

- dichiarazione dell’amministratore della società SEA sulla conformità (varie direttive ambientali) 
della line produttiva toner 

- rapporto tecnico LCA del 7/10/2013 autore LCA lab srl “analisi del ciclo vita di cartucce per 
stampanti laser rigenerate da SEA srl 

La commissione ritiene che per i punti 1, 2 e 3 la società BUYONLINE abbia correttamente inviato le 

informazioni richieste col soccorso istruttorio; per quanto attiene le certificazioni di cui al punto 4 i componenti 

del seggio ritengono che, pur non presentando la certificazione ISO 14024:2015 le dichiarazioni presentate, a 

firma dell’amministratore della SEA, possano ugualmente essere accettate, ai sensi dell’art. 82 comma 2 del 

d.lgs. 50/2016, in quanto attestano il possesso di caratteristiche qualitative, ambientali e di qualità di stampa 

per i prodotti oggetto dell’offerta.. 

La società BUYONLINE è, quindi, ammessa al prosieguo di gara. 

Soc. ERREBIAN 

Con la nota n. 30049 dell’8/9/2020 di soccorso istruttorio è stato comunicato alla società: 

1) dettaglio amministrativo certificazioni toner rigenerati lotto 2: 
Il seggio di gara ha ritenuto non sufficiente l’indicazione della società: “ISO 14025 INCLUDE ISO 

14024” e “ISO 19752-19798-STMC-DIN33871- DIN33870/1/2” 

ed è stato richiesto: 

1) dettaglio amministrativo certificazioni toner rigenerati lotto 2: 
si chiede di produrre copia delle certificazioni ambientali e di conformità UNI CEI dei prodotti offerti, 

complete di dichiarazione di conformità all’originale rilasciata ai sensi degli artt. 46 e 47 del DPR 

445/2000. 

Il seggio verifica questa comunicazione inviata dalla ERREBIAN sulla Rdo: 

A seguito dell’analisi dei file si rileva questa situazione: 

In un unico file zip la società produce i seguenti file: 
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All’apertura degli stessi si rileva: 
1)	 Dichiarazione del legale rappresentante della SEA srl con la quale viene rappresentato che la 

certificazione 14025 rappresenta una etichetta ambientale di Tipo 3 quindi equivalente all’etichetta 
14024 Tipo 1; 

2) Copia della nota SEA srl di avvio iter implementazione certificazione ISO 14024:2015 datata 22/6/2020 
3) Certificazione UNI EN ISO 14025:2010 per i prodotti SEA srl emesso da MEC srl per cartucce 

rigenerate per stampanti laser e inkjet 
4) Certificazione TUV AUSTRIA DIN 33871; 33870/1-2 ISO 24711 ISO 19798 ISO 19752 per i prodotti 

SEA srl 
5) Dichiarazione di conformità SEA srl alle Direttive Europee di settore 
6) Dichiarazione SEA srl in merito alle certificazioni di processo e di prodotto per la RDO 2602213; 
7) attestazione della Kyoto Club di avvio dell’iter per ottenimento certificazione UNI EN ISO 14024:2015 

del 8/7/2020 
8) rapporto tecnico LCA del 7/10/2013 autore LCA lab srl “analisi del ciclo vita di cartucce per stampanti 

laser rigenerate da SEA srl 
La commissione ritiene che le certificazioni tecniche presentate pur non riguardanti la certificazione ISO 

14024:2015 possano ugualmente essere accettate, ai sensi dell’art. 82 comma 2 del d.lgs. 50/2016, in quanto 

attestano le caratteristiche qualitative, ambientali e di qualità di stampa dei prodotti offerti. 

La società ERREBIAN è ammessa al prosieguo di gara. 

Soc. ICR 

Con la nota n. 30050 dell’8/9/2020 di soccorso istruttorio è stato comunicato alla società: 

1. dettaglio amministrativo certificazioni toner rigenerati lotto 2: 
codesta società ha trasmesso – per quanto riguarda l’etichetta ambientale - copia della 

autodichiarazione di conformità del produttore SEA in merito alle certificazioni di processo e di 

prodotto e caratteristiche del prodotto, ai sensi della norma UNI EN ISO 14021 e non UNI EN ISO 

14024 come richiesto al disciplinare (certificazione di ente terzo preposto). 

2. Dichiarazione sostitutiva di possesso schede di sicurezza Lotto 2: 
la dichiarazione non è conforme a quella richiesta nel disciplinare “……Il concorrente dovrà 

dichiarare…ecc.” 

ed è stato richiesto: 

1. dettaglio amministrativo certificazioni toner rigenerati lotto 2: 
si chiede di produrre copia delle certificazioni ambientali UNI EN ISO 14024:2015 dei prodotti offerti, 

complete di dichiarazione di conformità all’originale rilasciata ai sensi degli artt. 46 e 47 del DPR 

445/2000. 

2. Dichiarazione sostitutiva di possesso schede di sicurezza Lotto 2: 
si chiede di produrre la dichiarazione come indicato al punto 8.3 del disciplinare di gara. 

Il seggio verifica questa comunicazione inviata dalla ICR sulla Rdo: 

A seguito dell’analisi dei file si rileva: 

1.	 dichiarazione possesso schede di sicurezza.pdf.p7m: la dichiarazione trasmessa dalla società 
è nella forma corretta e idonea alle richieste del disciplinare di gara. 

2.	 10kyoto club 14024 attestazione_seasrl_elabel.pdf.p7m: copia di un’attestazione di Kyoto 
Club di avvio dell’iter per ottenimento certificazione UNI EN ISO 14024:2015 del 8/7/2020 

La commissione accerta che la società ICR non produce alcuna certificazione di carattere tecnico ambientale 

emessa da ente terzo che possa essere utilizzata dal seggio, ma solo una copia di un’attestazione 
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dell’organizzazione Kyoto club (organizzazione non profit, creata nel febbraio del 1999, costituita da imprese, 

enti, associazioni e amministrazioni locali, impegnati nel raggiungimento degli obiettivi di riduzione delle 

emissioni di gas-serra) dell’avvio dell’iter per l’ottenimento dell’eLabel.. 

I componenti del seggio di gara ritengono, pertanto, che la società ICR non possa essere ammessa al 

prosieguo della procedura di gara per il mancata presentazione di idonea certificazione tecnica, o 

documentazione analoga/equivalente, attestante il possesso delle etichette ambientali richieste a seguito della 

procedura di soccorso istruttorio. 

A conclusione della verifica della documentazione pervenuta, si riassume, nel seguente prospetto, la 

situazione delle società interessate alla procedura di soccorso istruttorio e l’esito della stessa: 

SOCIETA’ LOTTO 

SOCCORSO 
ISTRUTTORIO 
PROTOCOLLO 

N. 

DATA 
RISPOSTA A 
SOCCORSO 

ISTRUTTORIO 

ESITO 
SOCCORSO 

ISTRUTTORIO 

MOTIVAZIONE 
EVENTUALE ESITO 

NEGATIVO 

AMMISSIONE O NON 
AMMISSIONE AL 

PROSIEGUO 
PROCEDURA DI GARA 

CCG 1 30043 08/09/2020 SI NEGATIVO 

irregolarità della 
dichiarazione 
sostitutiva di 
partecipazione 

NON AMMESSA 

DORINK 
INFORMATICA 

1 30020 08/09/2020 SI POSITIVO - AMMESSA 

ECOLASER 
INFORMATICA 

1 30021 08/09/2020 SI NEGATIVO 

Irregolarità delle 
modalità di 
presentazione polizza 
fideiussoria a garanzia 
dell’offerta 

NON AMMESSA 

ETT 1 30039 08/09/2020 
SI POSITIVO - AMMESSA 

ETT (seguito) 1 30297 09/09/2020 

KIT UFFICIO 
SNC di Codato 
Michele 

1 30040 08/09/2020 NO - NON AMMESSA 

TECNO 
OFFICE SNC 

1 30045 08/09/2020 NO - NON AMMESSA 

TECNO 
OFFICE 
GLOBAL SRL 

1 30044 08/09/2020 NO - NON AMMESSA 

BUYONLINE 2 30046 08/09/2020 SI POSITIVO - AMMESSA 

ECOREFILL 
SRL 

2 30047 08/09/2020 NO - NON AMMESSA 

ERREBIAN 
SPA 

2 30049 08/09/2020 SI POSITIVO - AMMESSA 

ICR 2 30050 08/09/2020 SI NEGATIVO 

mancata presentazione 
di idonea certificazione 
tecnica attestante il 
possesso delle 
etichette ambientali e di 
resa di stampa 

NON AMMESSA 

KIT UFFICIO 
SNC di Codato 
Michele 

2 30051 08/09/2020 NO - NON AMMESSA 

TECH TRADE 2 30055 08/09/2020 NO - NON AMMESSA 

TECNO 
OFFICE 
GLOBAL SRL 

2 30053 08/09/2020 NO - NON AMMESSA 

Pertanto, a conclusione dei lavori di valutazione delle buste amministrative tenutisi nelle sedute nei giorni: 

1) 22 luglio 2020, le cui operazioni sono state descritte nel verbale n. 1; 

2) 27 luglio 2020, le cui operazioni sono state descritte nel verbale n. 2; 

3) 20 agosto 2020, le cui operazioni sono state descritte nel verbale n.3; 

4) 11 settembre 2020, le cui operazioni sono state descritte nel verbale n.4; 

il seggio di gara, nominato con provvedimento del Capo di Gabinetto del 22/7/2020 prot. 8344ID, composto 

da Alessandro Sforza presidente e dai componenti Antonio Capristo e Christian Blasi 

DELIBERA 

l’esclusione dal prosieguo delle procedure di gara della Rdo aperta Mepa n. 2602213 delle seguenti società: 

per il Lotto 1 materiale originale: 

1)	 CARTO COPY SERVICE srl, per inosservanza a quanto previsto dal comma 8 dell’art. 93 del D.Lvo 

50/2016; 
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2) CCG srl, per irregolarità non sanabile della dichiarazione sostitutiva di partecipazione presentata dalla 

società richiesta a seguito di soccorso istruttorio; 

3) ECOLASER INFORMATICA srl, per irregolarità non sanabili delle modalità di presentazione della 

polizza fideiussoria a garanzia dell’offerta, previste ai paragrafi 7.2 e 7.6 del disciplinare di gara; 

4) KIT UFFICIO SNC di Codato Michele, per mancata regolarizzazione della documentazione mancante 

ritenuta essenziale ai sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lvo 50/2016; 

5) TECNO OFFICE SNC, per mancata regolarizzazione della documentazione mancante ritenuta 

essenziale ai sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lvo 50/2016; 

6) TECNO OFFICE GLOBAL SRL per mancata regolarizzazione della documentazione mancante 

ritenuta essenziale ai sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lvo 50/2016; 

per il Lotto 2 materiale rigenerato: 

1) CARTO COPY SERVICE srl, per inosservanza a quanto previsto dal comma 8 dell’art. 93 del D.Lvo 

50/2016; 

2) ECOREFILL srl, per mancata regolarizzazione della documentazione mancante ritenuta essenziale ai 

sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lvo 50/2016; 

3)	 ICR srl, per mancata presentazione di idonea certificazione tecnica attestante il possesso delle 

etichette ambientali e di resa di stampa dei prodotti offerti, richiesta a seguito di soccorso istruttorio ai 

sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lvo 50/2016. 

4) JET SERVICE di Michele Ceglia, per irregolarità non sanabile nella presentazione di un’offerta 

parziale ed incompleta, ai sensi del disciplinare di gara, paragrafo 9.2. 

5) KIT UFFICIO SNC di Codato Michele, per mancata regolarizzazione della documentazione mancante 

ritenuta essenziale ai sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lvo 50/2016; 

6) TECH TRADE srl, per mancata regolarizzazione della documentazione mancante ritenuta essenziale ai 

sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lvo 50/2016; 

7) TECNO OFFICE GLOBAL SRL, per mancata regolarizzazione della documentazione mancante 

ritenuta essenziale ai sensi dell’art. 83, comma 9 del D.Lvo 50/2016; 

l’ammissione alla fase successiva di apertura delle buste economiche della Rdo aperta Mepa n. 2602213 delle 

seguenti società: 

per il Lotto 1 materiale originale: 

1) DORINK INFORMATICA SRL;
 

2) ERREBIAN SPA;
 

3) ETT SRL;
 

4) ICR SPA;
 

5) MIDA SRL;
 

6) MYO SPA;
 

per il Lotto 2 materiale rigenerato: 

1)	 BUYONLINE SRL; 

2)	 ERREBIAN SPA; 

La Commissione chiude i lavori alle ore 18:30 e si aggiorna a data da destinarsi per il prosieguo delle 

operazioni di gara. 

Letto confermato e sottoscritto 

Roma 14/09/2020 

Alessandro Sforza 

Christian Blasi 

Antonio Capristo 
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