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SIGNORI SENATORL -— Nella seduta del 28 no-
vembre 1905 ebbi lonore di presentare alla
Camera dei deputati un disegno di legge, col
quale si autorizzava il Governo a pubblicare
il testo del nuovo Codice di procedura penale,
ad esso allegato e preceduto da un’ ampia Re-
lazione.

In quella-Relazione non solo esposi i motivi
delle riforme sulle quali richiamava gli studii
del Parlamento, ma tenni conto altresi del mo-
vimento scientifico e legislativo, che intorno
al problemi del procedimento penale si era ve-
nuto svolgendo in Italia e all’estero, e dei po-
stulati della giurisprudenza, che, piegando
qualche istituto ad un concetto meno rigido e
piu conforme allo spirito dei nostri liberi ordi-
namenti, ha aperto nuove vie all'opera di rin-
novamento dell’antiquato Codice processuale.

La Camera deferi al Presidente la nomina
di una Commissione di diciotto membri, che,
suddivisa in Sottocommissioni, condusse a ter-
mine I’esame del libro I, e il Presidente della
Commissione, onor. Villa, nella seduta del 13 di-
cembre 1907, presentd una notevole Relazione,
che non fu perd pubblicata.

L'oner. Relatore, dopo avere esposto in brevi
tratti il compito che doveva proporsi un nuovo
Codice di procedura penale, affermava che
questo compito «il disegno presentato alla Ca-
mera, e sottoposto allo studio della Commis-
sione, ha, ad avviso della Commissione mecde-

sima, saputo in gran parte raggiungere ». Giu-

dizio egualmente favorevole aveva espresso
nella sua Relazione la Commissione del Senato
che riferi sui disegni di legge per i Codici pe-
nali militari (1).

(1) Senato del Regno (Stampati N. 201-4, 202-4 e
203-4). Relazioue della Commissione speciale sui disegni
di legge presentati nella tornata del 5 dicembre 1905:
« Codice penale militare » - « Codice di procedura penale
militare »-- « Ordinamento giudiziario militare » (relatore

* Inghilleri),

Vedasi anche Roucier: Le nouvean Code ilalien de

brocédure pénale (Revue ponitentiaire, 1906, 862 ¢ 1016

1907, 516,

Mentre il testo del nuovo Codice trovavasi
innanzi all’Assemblea elettiva, I’onor. ministro
Orlando presentd alla stessa Assemblea, nella
seduta del 1° dicembre 1908, un disegno di
legge di parziali modificazioni al Codice vigente,
che miravano a rendere piu sollecita 1'ammi-
nistrazione. della giustizia penale. Ma tenne a
dichiarare che, nel presentare quel disegno di
legge, era mosso dal fine di provvedere alle
innovazioni pitt urgenti, e che frattanto la Com-
missione parlamentare avrebbe dovuto prose-
guire gli studii intorno al progetto di nuovo
Codice (1). o

Con la chiusura della Sessione essendo caduti
entrambi i disegni di legge, 1 onor. Orlando
presentd al Senato, nella tornata del 24 mag-
gio 1909, un disegno di legge col quale tracciod
in una serie di disposizioni le linee generali di
una riforma organica, chiedendo al Parlamento
la facolta di pubblicare un nuovo testo del Co-
dice, inserendovi a titolo di coordinamento le
disposizioni medesime e quelle necessarie per.
Ia loro attuazione, insieme con le complemen-
tari, e procedendo alla revisione del Codice
suddetto, sia per eliminare tuttele disposizioni
incompatibili con le posteriori, sia per modifi-
carle in relazione con quelle del disegno di
legge, sia per migliorarne la forma e la distri-
buzione della materia (2).

Piu tardi ’onor. ministro Fani fece oggetto
di uno speciale disegno di legge la riforma del-
Pistituto delle perizie, che presentd al Senato
nella tornata del 13 dicembre 1910 (3).

Assunto nuovamente alla direzione del Mi-
nistero della giustizia, non ho indugiato un
istante a dedicare tutta la mia attivita a questo

(1) Camera dei deputati (Stampato N. 1145): « Disposi-
zioni per rendere pitt sollecita 1’ amministrazione della
giustizia penale », seduta del 1¢ dicembre 1908,

(2) Senato del Regno (Stampato N. 37): « Riforme al
Codice di procedura penale », tornata del 24 maggio 1909,

(8) Senato del Regno (Stampalo N. 396): « Riforma
delle disposizioni relative alle perizie nel procedimento
penale », tornata del 18 dicembre 1910,
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importante argomento, reputando ormai urgente
di affrettare l'approvazione del nuovo Codice,
Fu necessario perd procedere ad un attento la-
voro di revisione del progetto presentato alla
Camera dei deputati nel 1905, tenendo pre-
senti nella redazione del testo definitivo i
lavori della Commissione parlamentare, le pro-
poste contenute nei disegni di legge dei miei
onorevoli predecessori, il movimento che si
venne determinando fra i cultori delle disci-
pline penali e la pubblica opinione dopo la
presentazione al Parlamento dei vari disegni
di legge suindicati, la legge del 14 luglio 1907,
che, modificando 1 ordinamento giudiziario,
sopprimeva i due giudici assessori nei giudizi
delle Corti d’assise, e le piil recenti riforme
elaborate negli Stati stranieri, dove & rapido
e continuo 1’ intrecciarsi di nuove correnti di
idee, di nuove leggi e di nuove proposte le-
gislative. Valgano ad esempio, fra i grandi
Stati, la Francia e la Germania. In Francia
le proposte d’iniziativa ministeriale e parla-
mentare non hanno tregua, e, nel frattempo,
sono stati sottoposti all’approvazione del Par-
lamento parecchi disegni di legge, rivolti a
riformare singoli istituti processuali. Cosi in
Germania, dove, quando presentai il progetto
alla Camera dei deputati erano appena stati
condotti a termine i lavori della Commissione
istituita dal GGoverno per preparare la riforma
del Codice del 1° febbraio 1877, il cancelliere
dell’Impero ha presentato al Reichstag, nella
tornata del 26 marzo 1909, un progetto di nuovo
Codice di procedura penale e di ordinamento
giudiziario (1). ,

Riveduto pertanto il progetto, vi ho introdotto
parecchie modificazioni, delle quali alcune sono
veramente organiche, altre sono applicazioni
pit larghe, sviluppi e adattamenti dei principii
informatori del Codice, altre si riferiscono a
riforme, che, dopo matura riflessione, mi sono
deciso a proporre.

Queste innovazioni tendono a rendere il pro-
~cedimento penale ancora pit semplice e piu
spedito e la repressione dei reati pit sollecita e
pit efficace, e a rimuovere gl’ inconvenienti uni-
versalmente deplorati, senza venir meno ad
alcuna di quelle garanzie che furono sancite

(1) «Entwurf einer Stralprozessordnung und Novelle
zum Gerichtsverfassungsgesetze hebst Begrindung ».
Reichstag, 12, Legislatur - Periode, 11. Session 1909-910,

nell’interesse della difesa e della liberta indi-
viduale. Anche in questo lavoro di revisione,
seguendo l'ammaestramento dell’ insigne guar-
dasigilli che sottopose alla sanzione sovrana il
Codice penale, mi sono ispirato all’ «assiduo
intento di liberta e di progresso, che & carattere
peculiare e splendide vanto delle istituzioni ita-
liane » (1)

Presentando al Senato con gli accennati emen-
damenti il testo del nuovo Codice e la Relazione
che lo accompagnd nel 1905, confido che I'Alto
Consesso vorra accogliere benevolmente il pro-
getto che ¢ ora sottoposto alle sue discussioni;
e, riferendomi alla primitiva Relazione per il
resto, mi limito a porre in evidenza le modifi-
cazioni introdotte e ad esporne i motivi.

L

PARTIZIONE GENERALE DELLA MATERIA

Appena qualche innovazione ¢ stata introdotta
nella partizione generale della materia, che non
ha alterata la struttura organica del Codice, la
quale, congegnata sull’ordine logico del proce-
dimento penale, ebbe il consenso della Commis-
sione della Camera dei deputati. It ’onor. Re-
latore, ponendo pik particolarmente in evidenza
la struttura del libro I, scrisse: « Tal'é la strut-
tura del libro I, che, a differenza del Codice
che ci regge, riassume, per cosi dire, la fiso-
nomia generale del procedimento penale nei
principali suoi elementi, e presenta quindi una
forma veramente razionale ed organica ».

Soltanto nel libro I le¢ rubriche dei capi II,
IIT e IV del titolo IT sono state completate con
la specificazione degl istituti, e il capo I del
titolo III, ch’era intitolato: Pubblico Ministero
e parte civile, & stato intitolato: Della parte
civile, poiche le due funzioni del Pubblico Mi-
nistero, concernenti I'una Vesercizio dell’azione
penale e I’ altra I’ esecuzione delle sentenze, che
erano comprese in questo capo, sono state tra-
sferite la prima nel capo I del titolo I e la
seconda mnel capo I del titolo I del libro TV;
mentre la disposizione relativa all’applicabilita
agli ufficiali del Pubblico Ministero delle norme

(1) ZANARDBLLL, Relazione a S. M. il Re per Uappro-
vazione del testo definitivo del Codice penale, 7.
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riguardanti 1’ astensione e la ricusazione hanno
preso sede nel capo IV del titolo IL

Le due sezioni del capo II del titolo IT del
libro II, riguardanti I'una il procedimento som-
maorio ordinario e Valtra il procedimento som-
mario abbrevialo, sono divenute due capi di-
stinti, e alle denominazioni procedimento som-
mario ordinario e procedimento sommario
abbrevialo sono state sostituite le altre cilazione
diretta (capol) e citazione diretlissima (capo II),
che sono entrate nell’ uso, e scolpiscono con
maggiore precisione i caratteri tipici di queste
"~ due forme di procedimento.

Infine al libro IV, che era diviso in cinque
titoli, & stato aggiunto. un altro titolo, che, sotto
la rubrica: Disposizioni generali (titolo I), con-

. tiene qualche disposizione di carattere generale
intorno all’ esecuzione delle decisioni dei ma-
gistrati. '

LIBRO PRIMO
DISPOBIZIONI GENERALIY

TITOLO I.

DELLE AZIONI NASCENTI DAL REATO '

IL
B (Art. 1).

Punizione. — Il nuovo Codice di procedura
penale s’ iniziava col precetto: «Nessuno pud
essere punito per un reato se non sia pronun-
ziata condanna con le forme stabilite dalla
legge ». E, nell’esporre i motivi di questa prima
disposizione, avvertii che essa era collegata al
precetto contenuto nell’articolo 1° del Codice
penale, e che cosi con 1’uno come con laltro
precetto il legislatore determinava i confini che
il potere sociale non doveva oltrepassare nella
forma e nella sostanza (1).

In seno alla Commissione della Camera dei de-
putati qualche commissario obbiettd che questa
disposizione era superfiua, come quella che ve-
niva ad affermare un principio di assoluta evi-
denza. Ma alla maggioranza parve che il pre-

' (1) Relazione allegata, § IL

N. 544 — 2,

cetto dovesse essere mantenuto. .« Fu risposto
~— scrisse 'onor, Villa — e con ragione che,
trattandosi di un Codice che deve essenzial-
mente stabilire un sistema di garanzie contro

bgni forma di arbitrio ed ogni eccesso di po-

tere e di autorith, non doveva sembrare ne
inutile 1}%(5 inopportuno che la prima parola del
legislatore contenesse V'affermazione solenne di
un principio che ¢ la base dell’ordine giuri-
dico nel consorzio civile. E ¢io essere tanto pin
a desiderarsi in un paese come il nostro, la di
cul coscienza era stata per il passato turbata
troppo spesso da giudizi irregolari, pronunciati
da Commissioni statarie e da Tribunali di ec-
cezione creati ad arbitrio dei Governi». L,
quanto alla forma, la Commissione propose che
il concetto del legislatore fosse espresso nei ter-
mini seguenti: « Nessuno pud essere punito se
non in forza di una sentenza pronunziata con
le forme stabilite dalla legge».

Confortato dall’autoritd della Commissione.
dell’Assemblea elettiva, i1 progetto non solo ha
accolta la formula da essa propos’ta {articolo 19},
ma ha dato altresi al principio una espressa
sanzione nell’ultima disposizione, con la quale
accorda in ogni tempo al condannato il ricorso
alle sezioni unite della Corte di cassazione
« contro !’esecuzione di qualunque pena inflitta
da giurisdizioni provvisorie per la violazione
dell’ articolo 1° di questo Codice» (XXXIV).

In tal modo, la prima e l'ultima parola del.
nuovo Codice sono laffermazione di un prin-
cipio assoluto di giustizia, che mai deve essere

disconosciuto.

TIL
(Art. 2-5).

Azione penale - Esercizio. — Nel procedere

alla revisione del progetto doveva raccogliere -

anzitutto la mia attenzione sull’istituto dell’a-
zione penale, e piu precisamente sulla grave
e sempre agitata controversia degli organi ai
quali deve affidarsene 1’esercizio. Impérocche,
se non vi ha dissenso circa la necessita di af-
fidarla, in via generale, al Pubblico Miﬁistero,
vive si manifestano, invece, le divergenze
quando -si domanda se il Pubblico Ministero
debba essere ’organo esclusivo di cotesta atti-
vita, sotto la forma di monopolio, o se anche
le persone private, e, dentro quali limiti, pos-
sano concorrervi.
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E su cid intrattenendomi, con abbondanza di
particolari, al momento di disciplinare 1’azione
penale, poneva in chiaro come alcuni propu-
gnino l'azione popolare quale correttivo del-
I’ azione ufficiale; altri vogliano limitato il
concorso dell’azione popolare con 1'azione uf-
ficiale a determinate specie -di reati d’indole
sociale, che piu strettamente si collegano al
diritto pubblico; mentre altri ancora sostengono
che a partecipare all’esercizio dell’azione pe-
nale debba essere chiamata la persona danneg-
giata dal reato, e che la costituzione di parte
civile abbia a completarsi con la qualita di
vera parte accusatrice. Né mancava di ricor-
dare come taluni scrittori considerassero un
progresso la concessione dell’azione penale alle
associazioni regolarmente costituitesi per la

repressione di determinate categorie di reati(l). ‘

Queste voci discordi - che non solo si mani-
festano nella scienza, ma si riflettono altresl nei
lavori legislativi - tenendo presenti, avvisai
altra volta di dover rimanere fermo nel con-
cetto che l'esercizio dell’ azione penale dovesse
esclusivamente essere commesso al Pubblico
Ministero, quale organo dello Stato, cui soltanto
I’azione pubblica compete. D’altra parte, ri-
levai i pericoli del riconoscimento di un’azione
popolare secondo 1’antico sistema e dell’am-
missione delle parti lese, o altrimenti interes-
sate, ad un concorso diretto di accusa. E tanto
piu mi rafforzava in tale convincimento ri-
flettendo come, per altra via, che non fosse
quella della ripartizione dell’esercizio dell’a-
zione penale fra 1’ organo dello Stato, i citta-
dini e la parte lesa, fosse dato completare e

correggere i possibili inconvenienti del mono- -

polio dell’ azione ufficiale. E, infatti, a cid prov-
vedeva con una nuova garanzia, obbligando, il
Pubblico Ministero a richiedere sopra ogni que-
rela o denunzia la decisione del giudice.

Ma se, per le esposte considerazioni, poteva
lusingarmi di avere alcuni anni addietro data
la preferenza al sistema meritevole di maggior
plauso, col mantenermi fermo esclusivamente
a siffatto sistema, avrei mostrato di non essermi
reso conto di un importante fenomeno che si va

‘ora nettamente delineando e accentuando. La

coerenza non consiste nella immobilita asso-
luta, ma nell’adattare ai fatti che mutano, e

(1) Relazione allegata, § II.

quando mutano, rapporti corrispondenti. E 1’ os-
servazione diretta dei fatti ora appunto mi
avverte di un largo e multiforme avvento di
nuove leggi sociali, garantite da sanzione pe-
nale, alla cui osservanza vengono a trovarsi
piu direttamente interessate speciali categorie
di persone.

Cio & cosl vero, che queste stesse persone,
o singolarmente o corporativamente, gia fin
d’ora si studiano di difendere in sede penale,
costituendosi parte civile, gl’interessi che dalla

infrazione a certe leggi di prevalente carattere.

sociale vengono offesi, quasiché di diritti sub-
biettivi e non di semplici interessi o diritti ri-
flessi non si trattasse; e, quel che & piu degno
di considerazione, & che la giurisprudenza il pit
delle volte credé di spianare la via a queste esi-
genze con 1’accoglierne le istanze.

Cosi, in'tema d’illecita concorrenza, compiuta
mediante la violazione di leggi pemali, che per
diversi scopi di tutela penale regolano e limitano
Pattivith professionale o commerciale dei pri-
vati, si & ravvisato, agli effetti della costituzione
di parte civile, il danno dei singoli pil special-
mente interessati all’osservanza delle leggi sud-
dette nel fatto stesso della trasgressione puni-
bile, e quindi nella eventuale lesione del diritto

patrimoniale o personale di ciascuno di essi. Con

che si ammetteva che tale lesione in realtd
(presupposto indispensabile della sua risarcibi-
litd) non si fosse verificata rispetto ad alcuno,
o soltanto rispetto a persona diversa da quella
che pur veniva affermando il diritto di costi-
tuirsi parte civile (1).

Cosl, in tema di leggi che si propongono la
tutela della buona fede industriale e commer-
ciale, si & creduto che la lesione giuridica de-
terminante la legalita della costituzione di parte

civile potesse counsistere anche nella offesa di

(1) Legge 7 laglio 1907, n. 489, sul riposo settimanale
(art. 11); legge 22 dicembre 1888, n. 5849, sull’ordinamento
dell’amministrazione dell'assistenza sanitaria (art. 22;
art. 186 Cod. pen.). I farmacisti, pertanto, furono am-
messi a costituirsi parte civile nel giudizio penale contro
I’imputato di vendita abusiva di medicinali (Cass. To-
rino, 8 febbraio 1886, Foro i, 1886, II, 494); il veteri-
nario, contro chi abusivamente eserciti quell’arte (Cass.
Torino, 8 agosto 1888, Foro if., 1888, II, 394); i mediei,
contro il dentista imputato di usurpazione del titolo di
dottore (Cass. Roma, 22 dicembre 1904, Foro 7., 1904,
I, 151); la levatrice, esercente sul luogo del commesso
reato, contro chi ne usurpava abusivamente la funzione
(Cass. Roma, 29 novembre 1906, Giéur. pen., 1907, bb4),
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semplici interessi sociali, o di classe, e nell’ im-
plicito disconoscimento di scopi sociali e sinda-
calisti, riferibili a quella determinata industria,
che il legislatore volle particolarmente tute-
lati (1).

Cosl, e pit frequentemente e spiccatamente, si
¢ ritenuto che le persone di diritto pubblico
possano sempre considerarsi danneggiate per
effetto della violazione di quelle disposizioni re-
golamentari che esse, nella qualith di organi
dell’amministrazione statuale indiretta, vengono
decretando in conformity della legge: e cid
quand’ anche la violazione stessa non implichi
‘altresl lesione dei loro diritti patrimoniali (2).

I cosl, in fine, si riconobbe il diritto di costi-
tuirsi parte civile alle associazioni private, sorte
per la tutela di determinati interessi di ordine
generale (3).

Non mancarono e non mancano tuttora vive
dispute intorno al fondamento di tali massime,
osservandosi che 1’articolo 1 del Codice di pro-
cedura penale ammette la costituzione di parte
civile solo per il risarcimento dei danni, e,
ritenendosi che cotesti danni debbano ‘essere
diretti, mentre nei casi suddetti i danni subiti
dalle persone che pretendono di costituirsi
parte civile sono soltanto indiretti ed even-
tuali, e non forniti di azione. Si tratta, in altri

termini, di lesione di semplici interessi, in’

quanto talune di queste leggi mirano alla
protezione d’interessi generali, e non giad a
creare nei singoli veri e proprii diritti subbiet-
tivi. B, quanto alle associazioni, si risponde che
la dove i privati, individualmente considerati,

(1) Legge 11 luglio 1907, n. 888, per combaitere le
frodi nel commercio degli olii (Cass., 6 maggio 1909,
Gius. pen., XV, 1126). .

(2) Cass,, 17 wmaggio 1906 (Gius. pen. XII, 653);
21 aprile 1906 (id.; XII, 959); 80 maggio 1908 (id., XIV,
852).

(3) Pertanto furono ammessi-a costituirsi parte civile
Pamministrazione ferroviaria contro I’imputato di ol-
traggio ad un suo impiegato (Cass., 21 febbraio 1901,
Foro it,, 1901, II, 238); una societd eretta in ente mo-
rale, avente lo scopo di promuovere, proteggere e fa-
" vorire 'acquicultura, la pesca e il commercio del pesce,
e di elevare le condizioni morali e materiali dei pesca-
tori, per contravvenzione alla legge sulla pesca (Cass.,
23 novembre 1909, Riv. di dir. e proc. pen., 1910, 1); una
societd di viticultori, avente fra i suoi scopila difesa della
industria e del commercio del vino, procedendosi per
frode nel commercio (Cass., 6 maggio 1909, Riv. di dir.
proc. pen,, I, 90),

non sono assistiti da azione, nemmeno dell’as-
sociazione, che di quei singoli si componga, pud
dirsi. diversamente. I.’associazione non puo es-
sere titolare di diritti di altra natura da quelli
che i singoli, nel costituirla, potevano confe-

‘Tirle.

8’ invoca la giurisprudenza francese: ed essa,
in verita, ¢ assai ricca di simili massime, le
quali hanno senza dubbio esercitata un’influenza

suggestiva sulla nostra. Ma non bisogna dimen- -

ticare che la giurisprudenza francese poteva
piu facilmente estendere i limiti di attivita della
parte civile appoggiandosi a disposizioni di di-
ritto positivo, le quali mancano completamente
nella nostra legislazione. .

Mentre in Francia il capoverso dell’ art. 1
del Codice d’istruzione criminale dispone che
«1" azione per la riparazione dei danni cau-
sata da un crimine, o delitto, o contravven-

zione, pud essere esercitata da tutti coloro che

da questo hanno sofferto danno», la legge
21 marzo 1884 riconosce ai sindacati professio-
nali la facoltd di stare in giudizio, sia per la
conservazione del loro patrimonio, sia per la
difesa degl’ interessi collettivi affidati alla loro
tutela (art. 6). '

Ora, in ordine a questo secondo punto (tu-
tela degl’ interessi collettivi professionali) po-
teva determinarsi una duplice interpretazione:
Vuna restrittiva e Valtra estensiva.

Seguendo la prima, il sindacato non avrebbe
il diritto di esercitare che le azioni le quali
possono essere esercitate anche da ciascuno dei
singoli componenti (1). Invece, seguendo la se-
conda, I’ azione del sindacato dovrebbe essere
dichiarata ricevibile tutte le volte che cio fosse
giustificato da un interesse collettivo, e che
lazione avesse per oggetto la difesa degl’ inte-
ressi generali della professione,

Intanto la giurisprudenza, malgrado qualche
esitazione, intul 1’opportunits di conformarsi
a questa seconda interpretazione. Poiche essa
tende vieppiu a riconoscere che i sindacati pro-
fessionali possono costituirsi parte civile nella
presunzione di qualsiasi delitto suscettibile di
cagionare loro un pregiudizio morale collet-
tivo, distinto dal pregiudizio materiale e va-
riabile, cagionato dagli stessi fatti a taluni de-

(1) VALDECK-ROUSSEAU, Rec. de proc., 1887, 49 ; PLaIOL,

Notes sous D., 95, 2, 553 e 98, 2, 129; Cass., 1° feb-
braio 1893 (S., 96, 1, 329).
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gl’ individui sindacati, e la cui azione in ripa-
razione gpetta ad essi come azione individuale,
parallelamente all’azione sindacale. I’ interesse
collettivo, cosl concepito, pud cumularsi con
Pinteresse individuale dei membri del sindacato,
e 'uno pud essere integrato dall’altro (1).

Ma, quale si sia la ragione di questo nuovo
atteggiamento della giurisprudenza, certo & che
di fronte ad esso parve a non pochi attenti os-
servatori che l'istituto della parte civile venisse

- a subire una evidente estensione e una parziale
trasformazione, con I’ammettersi che, se non
tutti i cittadini, quelli almeno che abbiano un
maggiore e speciale interesse alla osservanza
della legge penale, possano concorrere all’am-
ministrazione della giustizia entro quegli stessi

limiti nei quali oggi & ammessa a concorrervi
la parte lesa.

(1) La prima applicazione di questa giurisprudenza
ebbe luogo a favore dei sindacati dei farmacisti. Si rico-
nosceva, infatti, a questi sindacati il diritto di perseguire,
per via di citazione diretta, innanzi ai tribunali correzio-
nali gl'individui esercenfi illegalmente la professione,
benché I'esito di tale azione dovesse pitl specialmente
profittarc ai farmacisti piti prossimi all’esercizio illecita-
mente gerito, ritenendosi che tutta la collettivitd profes-
sionale sia interessata alla repressione degli attensati al
monopolio, di cui essa & investita (Cass,, b gennaio 1894,
8., 95, 1, 3825 Douai, 29 febbral 1904). T medici profitta-
rono di questa giurisprudenza il giorno in cui poterono
regolarmente costituirsi in sindacati professionali (Gre-
noble, 6 maggio 1902, Mon. judic. duv Lyorn, 1 luglio
1902). Piu tardi la giurisprudenza fece un altro passo:
essa accordd ai sindacati composti 4’ individui esercenti
professioni non monopolizzate, quali i negozianti di vino,
i viticultori, i fabbricanti di liquori, ece., il diritto di agire
o d’intervenire per la difesa degl'interessi della pro-
fessione o del gruppo professionale da essi rappresen-
tato, per la repressione di qualsiasi delitto che abbia
causato a questa professione, o a questo gruppo profes-
sionale, un danno morale collettivo. .

Non ¢ senza qualche perplessitd che si vide ingran-
dire, grazie a questo nuovo campo aperto alla loro at-
tivita, la potenza dei sindacati professionali. Ma, limitando
la loro azione alla difesa dei loro interessi collettivi, la
giurisprudenza venne a dare ai sindacati un’ arma ne-
cessaria in un tempo in cui il Pubblico Ministero sem-
bra impotente a proteggere gl’ interessi professionali, gra-
vemente colpiti dal moltiplicarsi delle frodi di ogni specie
(si ricordano pilt specialmente le frodi alimeuntari).

La dottrina francese ha quindi finito col salutare e
incoraggiare lo sviluppo di questa attivitd sindacale
(P1c, Traité dlem. de lég. industr., 2° éd., Paris, 1908,
n. 425 & 433; Conror, Du sindacat demander en justice

dans. Vintérét des ses membres, 45; GARRAUD, Traitd,
I, 265).

Dal che essi traggono argomento per con-
cludere, in occasione di una riforma del Co-
dice di rito, in favore del riconoscimento aperto
8 diretto di questa evoluzione: in favore cioé
di un sistema che autorizzi quanti possono
addurre speciali interessi a costituirsi parte

civile per chiedere la semplice applicazione del
diritto penale obbiettivo, ancorché non concorra -
nelle stesse la lesione di una situazione giuri-

dica subbiettiva, cui gid provvede la legge vi-
gente. ‘ ’

Se non che, parmi che, per quanto sia per-
fettamente esatta la constatazione positiva del
movimento della giurisprudenza, questo non
meriti di essere ribadito e mantenuto nei pre-
cisi termini in cui esso si & venuto manifestando.

I senza dubbio indiscutibile che la parte ci-
vile si suole ammetters ora anche nell’ ipotest
in cui essa si presenta per la sola riparazione
di danni assolutamente ed esclusivamente ideali,
e piu esattamente ancora,per lasemplice consta-
tazione obbiettiva dell’ infrazione alla norma.
Ma ci6 avviene pit per un ingegnoso ripiego,
suggerito da moderne esigenze dell’ordinamento
giuridico-sociale, che come necessario ricono-
scimento dei principl proprii alla concezione
dell’azione civile in sede penale. Sotto questo
riguardo si deve anzi riconoscere che si tratta
di una deviazione piuttosto che di una evolu-
zione, non essendo con_cepibilé" che in sede pe-
nale l'azione civile possa avere obbietti e na-
tura sostanzialmente diversi da quelli che le
sono riconosciuti in sede civile.

Se adunque la giurisprudenza ha ampliati i
limiti dell’attivitda della parte civile, cedendo
alla pressione di nuovi urgenti interessi, e quasi
valendosi di un suo us praetorium, cid avvenne
solo per il fatto che questi interessi non avreb-
bero potuto trarne protezione in altro senso.
Ma appunto per cio, dovendosi por mano ad
una ricostruzione legislativa, gli scopi che si
vogliono raggiungere debbono conseguirsi per
altra via, e precisamente col riconoscere, in
taluni casi, anche alle persone private la fa-
coltd di esercitare I’azione penale in concorso
o in sostituzione del Pubblico Ministero.

La trasformazione & assai meno ardita di
quello che a tutta prima si possa pensare, ove
si rifletta che questo & il sistema adottato in
Inghilterra e largamente accolto anche nelle
legislazioni a tipo germanico, e si tenga pre-
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sente altresi che di tale sistema non manca un
esempio efficace ed eloquente presso di noi.
Infatti, secondo il vigente Codice, 1’ esercizio
diretto dell’azione penale & pur riconosciuto
alla parte lesa per i reati perseguibili a que-
rela di parte (articoli 331 e 371); la parte lesa,
costituitasi parte civile, ha facoltda di mante-
nere vivo l'esercizio dell’azione penale pur
contro la volontd del Pubblico Ministero (ar-
ticolo 260, capov.) e di provocare la dichia-
razione di nullith di provvedimenti che non
toccano direttamente interessi civili (art. 459);
e, a norma degli articoli 112 legge elettorale
politica e 109 legge comunale ¢ provinciale, al
cittadino & data facoltd di promuovere 1'azione
penale fino in casi in cui non sia personalmente
leso dal reato.

La stessa legislazione francese, dalla quale
la nostra ¢ derivata, e che richiamava 1’ a-
zione penale al concetto di un’ azione esclu-
sivamente di Stato, rompendola con la nozione
tradizionale dei delitti privati, si trova in campo
non meno circoscritto del mnostro, anche pre-
scindendo dai principf virtualmente tratti dal-
l'accennata legge sui sindacati professionali.
Invero, il Codice processuale non solo adotta
nell’articolo 1 una formula - largamente com-
prensiva col dire che «1l’azione per l'applica-
zione delle pene non appartiene che ai funzio-
narf cui essa ¢ affidata per legge », ma coor-

dina a questa larga concezione le sue leggi

speciali. Poiché in Francia alcune pubbliche
Ammipistrazioni sono precisamente investite,
sia in modo esclusivo sia in concorso del Pub-
blico Ministero, della persecuzione delle infra-
zioni lesive degl interessi che sono chiamate
a salvaguardare. Queste Amministrazioni costi-
tuiscono cosl dei Pubblici Ministeri speciali,
talvolta con diritti anche pit estesi di quelli
riconosciuti al Pubblico Ministero ordinario,
avendo facoltd di disporre dell’azione penale,
e, in conseguenza, di rinunciarvi, desistere e
e transigere (1).
- Ma cio che affermo & cosi conseguente agli
~esposti principi, che ancora in Francia, volen-
(1) Tale facoltd & accordata all’ Amministrazione delle
contribuzioni indirette, all’ Amministrazione delle dogane,
all’ Amministrazione delle acque e foreste, all’ Amministra-
zione delle poste, telegrafi e telefoni (RogER, Le droit

pénal fiscal, Montpellier, 1904; Sarva, Les délits ﬂecauoc
Parig, 1895).

dosi ﬁrecisa,mente disciplinare legislativamente
il prezioso ausilio dell’attivitd privata, non si
pensa ad una trasformazione della parte civile,
ma ad un pit ampio reclutamento degli organi
gell’accusa.

11 progetto Béranger del 1908 accordava ap-
punto 1'azione penale alle associazioni per la
protezione dei minorenni; e ad attribuire l'a-
zione penale diretta alle associazioni, costi-

‘tuitesi per la tutela d’interessi generali, mira

anche il progetto dello stesso Béranger e alfri
senatori, presentato al Senato nella seduta del
27 maggio 1909 (1).

Cosl prospettato lo stato della giurisprudenza,
e della legislazione, ho chiesto a me stesso se
non dovessi ritornare in parte sulle mie pre-
cedenti proposte per dare ascolto al pulsare
insistente e vibrato della vita moderna.

La risposta doveva essere affermativa; e
spero. che possa incontrare I’adesione di'quell
stessi che vi erano pin apertamente contrarii,
poichénon tanto mutano le nostre opinioni quanto
i fatti ai quali esse, con metodo positivo, deb-
bono uniformarsi. Kd ho fede che ora la pro-
posta troverd presso di noi largo consenso quale
attualmente, in analoghe situazioni, incontra in

“Francia, dove I'introduzione dell’azione civica

pochi anni addietro incontrava tali diffidenze, da
dover essere stralciata dal complesso delle altre
norme di cui faceva parte (2). Non & qui que-

(1) Sénat. (Stampato N, 122), séance du 27 mai 1909:
«Proposition de loi portant attribution des droits de pour-
suite directe devant les tribunaux de répression aux as-
sociations d’intérét général spécialement autorisées par
la Cour d'appel» presentée par MM. Béranger, Ribot,
Strauss, Cazot, Milliard, Dreyfus, Audiffred, sénateurs.

@) Lia concessione del dirittor di perseguire certi
delitti ad associazioni sorte per la repressione degli
stessi e autorizzate o riconosciute, a tale scopo, dall’au-
toritd pubblica, & oggidi reclamata in Francia e consi-
derata come una riforma necessaria. La Commissione
del Senato, incaricata di esaminare il disegno divenuto
legge 19 aprile 1908, aveva introdotto all’art. 7 del
progetto una disposizione cosl concepita: « Il diritfo
di persecuzione, cosl per via di citazione diretta che
sotto veste di pﬁrte civile, a termine degli articoli 63 e
182 del Codice d’istruzione criminale, pud essere concessa,
con decereto speciale, dietro avviso del tribunale di
prima istanza, alle associazioni protettrici dell’infanzia,
riconosciute di pubblica utilith, per quanto riguarda le
violenze o gli attentati commessi contro i minorenni ».
Era questo il testo medesimo del voto adottato dal
Comitato di difesa dei minori tradotti in giustizia.
Tale articolo, dopo essere stato votato in prima let-
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stione di principii, ma di opportunita, poiché nes-
suno potrd mai contrastare che talune funzioni
proprie dello Stato possano essere concesse, per
Iesercizio, a persone private. Il nostro ordina-
mento amministrativo étutto intessuto di esempii
di simil genere, e non ¢ davvero il caso di
fare eccezioni o riserve per 1 esercizio del-
Yazione penale.

D’altronde, il sistema di un’azione civica in
difesa di pubblici interessi, sussidiaria dell’ac-
cusa ufficiale o con questa concorrente, che il
progetto accoglie con avveduti temperamenti,
ha giad incontrato favore in seno alla Commis-
sione reale per lo studio del provvedimenti
contro la delinquenza dei minorenni, istituita
con decreto del 7 novembre 1909. E la Com-
missione ha proposto di doversi accordare alle
societd di patronato, legalmente costituite, la

© facoltd d’ intervenire nell’esercizio dell’azione

penale - per la repressione dei reati commessi
a danno dei minori (1).

La soluzione del problema ormai si riduce

a vedere se, di fronte alle nuove leggi di pre-
valente carattere socialé e umanitario, non sia
il caso di rompere il sistema del monopolio
assoluto, riservato al Pubblico Ministero, per au-

torizzare a divenire organi attivi dello Stato-

gl’individui, gli enti e le associazioni, che ad-
ducono un interesse speciale di classe, ovvero
un interesse pubblico, all’applicazione di certe

tura (seduta del 10 marzo 1898, Journ. off, Sénal,
288), era alla fine rvespinto (seduta del 21 e 22 marzo
1898, Journ. off., Sénat, 857 e 379; per il resoconto
vedasi Rev. pénit., 1898, 557, e per le obbiezioni ¢ contro
obbiezioni sulla tesi: Nourisson; L’ association conire le
crime, Paris, 1901, 162; Discussion 4 la Sociét¢ des pri-
sons (Rev. pénit, 1896, 510 e 689; Jory, Les associa-
tions et UElat dans la lutte contre le crime in Rev.
pénit., 1896). Fu opposta anzitutto una obbiezione di
principio, tratta dai diritti del Pubblico Ministero (Roux,
Rev. crit. et de lég. 1895, 540). Ma, come ebbe a scrivere il
JoLy (Revue pénit. et parl., 1895, 451) «nessuno domanda
di sopprimere ¢ nemmeno di diminuire il Pubblico Mini-
stero 5 si domanda soltanto ch’ esso non resti solo». Vi
fu poi chi temette gli abusi, i ricatti, o, quanto meno, un
eccessivo zelo ; ma si rispose che siffatti inconvenienti non
devono temersi da parte di associazioni autorizzate e vi-
gilate. I vantaggi e i risultati della riforma, nello stato
attuale dei costumi pubblici in Franeia, sembrano al GAR-
RAUD (op. cit.,, I, 268) incontrastabili.

(1) Atti della 3> Sottocommissione. — Magistratura det

. minorenni. Speciali norme di competenza, istruzione, giu-

dizio, provvedimenti ed esecuzione concernenti i mino-
venni (art, 66), — Codice des minorenni (art. 244).

leggi fornite di sanzioni penali, e di servirsi
della loro collaborazione nell’amministrazione
della giustizia in caso d’infrazione delle stesse.

Entrando pertanto nel campo dell’opportu-
nitd, non si pud disconoscere che il particola-
rismo e tecnicismo tutto proprio delle moderne
leggi d’ordine sociale, di recente approvate o
di prossimo divenire, reclamano oggi, assai piu
che in addietro, che. all’attiviza accusatrice
possano concorrere le persone che si trovino
nella, migliore condizione per constatare le in-
frazioni, e siano le piu interessate a perse-
guirle. Chi mai, all’infuori di coloro che, per
dovere professionale, hanno obbligo di rilevare
e di sapere, oserebbe lusingarsi di conoscere
le innumerevoli infrazioni che continuamente
si commettono alle nuove leggi sulla industria,
sul commercio, sulle strade ferrate, sulla igiene,
sulla emigrazione, sull’agricoltura, sulla pro-
tezione dei deboli, e via dicendo? E come
non giustificare allora la necessith di creare,
per ogni legge, appositi organi di polizia e ispet-
torati, i quali, invece, non sarebbero necessarii
se per lo stesso scopo si chiamassero a raccolta
le energie delle persone private, individual-
mente o collettivamente considerate? (1).

Soltanto bisogna domandarsi se questo nuovo
reclutamento di organi di accusa non possa
diminuire il rispetto e il prestigio del Pubblico
Ministero e determinare un ‘soverchio frazio-
namento dell’azione repressiva, esponendo in-
oltre la sicurezza dei cittadini al pericolo di
procedimenti inconsiderati, eccessivi e passio-
nali, tali da potere fino favorire la frode e il
ricatto.

Queste sono le sole obbiezioni che fin qui

(1) 11 fatto stesso che fin d’ora sono numerosi i ten-
tativi che si fanno per essere parte in causa, anche per
via indiretta, nei giudizt per talune infrazioni penali

dimostra 1’ opportunitd di aprire 1" adito alle nuove .

correnti; e pilt viva ancora ¢ la dimostrazione quando
si rifletta che mnon poche sono le asgociazioni sorte
per mantenere 1'osservanza di norme penali determi-
nate. In Inghilterra una sola societd protettrice della
infanzia (The National Society for prevention of cruelty
to children) ha fatte in un anno 18,779 denunzie ¢ ini-
ziati 2,519 procedimenti, mentre in Francia i procedimenti
furono soltanto 648. Pur fatte le debite proporzioni, la
differenza si attribuisce appunto alla circostanza che in
Inghilterra si fa largo uso dell’azione penale privata
o civica, -come meglio forse si potrebbe due (NOURIS-
SON, L’assoczatzon contre le crime).
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vennero sollevate; e bisogna convenire che, se
fossero fondate, sarebbero abbastanza gravi.

Quanto al primo punto, basta far notare che
la funzione del Pubblico . Ministero per taluni
reatl cessa soltanto di essere esclusiva, ma
non viene in alcun modo limitata; e che, d’altra
parte, al rappresentante ufficiale dell’accusa
spetterd pur sempre il diritto di combattere
in sede d’istruttoria o di giudizio, a seconda
dei casi, le pretese degli organi dell’ azione
civica che gli paressero infondate.

Quanto al timore di procedimenti abusivi,
infondati, o iniziati a scopo di ricatto, il peri-
colo potrd ~essere rimosso con la cost1tu21one
di parte civile.

Del resto, la parziale esperienza,che di tale
sistema si & fatto per via indiretta sotto 1'egida
della nuova giurisprudenza, dovrebbe assicu-
rare che questo timore appare per lo meno
esagerato (1).

Pid delicato potrebbe apparire il problema
per cid che riguarda le associazioni costituitesi
per la tutela di un interesse generale (associa-
zioni per la protezione dei minorenni, per la
protezione degli animali, contro 1’alcoolismo,
I'accattonaggio, la pornografia, e simili), anzi-
ché per la tutela di un interesse proprio, per
quanto indiretto.

Per assicurare vieppiu il retto funziona-
mento di coteste associazioni il progetto Bé-
ranger propone che all’associazione non. possa
. essere accordato il diritto di azione se non in
seguito ad autorizzazione, da accordarsi previa
speciale inchiesta sulla legittimita degli scopi

e sulla onorabilita e legittimitd e competenza |

dei suoi membri. E tale inchiesta dovrebbe
essere fatta non gid dal potere governativo,
troppo incline a determinarsi secondo conside-
razioni di parte, ma dal Corpo piu capace di
valutare e giudicare imparzialmente, dalla
Corte d’appello del distretto. Essa stessa do-

. (1) Ma pili dovrebbe valere 1'esperienza che si sta
facendo in Francia, dove 1'esercizio dell’ azione pe-
nale & gid largamente assunto da associazioni pro-
fessionali in base a leggi speciali, quali quelle sul-
I'esercizio illegale della medicina (30 novembre 1892),
sulla repressione della frode dei vini e del regime degli
spiriti (11 luglio 1905), sul taglio dei vini (29 giugno 1905,
¢ quella sulla repressione delle frodi sulla’ vendita di
merei ¢ sulla falsificazione delle derrate ahmentau b ago-
sto 1908).

vrebbe poter concedere 1'autorizzazione e po-
terla revocare in caso di colpe gravi (1).

Se, perd, sono tutti d’ accordo nel riconoscere
che non sarebbe razionale affidare la facoltd
dl autorizzazione al potere amministrativo, per-
ché la partecipazione delle associazioni alle
funzioni agcusatorie ¢ funzione di assoluto ca-
rattere giudiziario, non mancano coloro che
anche su questa facoltd, che si vorrebbe ac-
cordata alle Corti d’appello, fanno le maggiori
riserve. Fu obbiettato che affidare 1’ autoriz-
zazione alla magistratura’ sarebbe lo stesso che
indebolirla, perche -tale ufficio mal si addice
alle funzioni giudiziarie, e che il magistrato sa-~
rebbe fatto segno al sospetto, poiché nella valu-
tazione delle circostanze, che possono determi-
nare l'autorizzazione, assai facilmente s’ infil-
trerebbe l'elemento politico (1).

(1) Ecco il testo del progetto Béranger 27 mag-
gio 1909: ’

«Lie associazioni legalmente costituite per uno scopo:
d’interesse generale o pubblico, e specialmente autoriz-
zate a tale scopo dalla Corte d’appello del distretto:
della loro sede sociale in camera di consiglio, sentito il
Pubblico. Ministero, avranno il diritto di perseguire in-
nanzi ai tribunali di repressione, sia per via di citazione
diretta sia costituendosi parte civile a termini degli
articoli 63 e seguenti e 182 del Codice a'istruzione ecri-
minale, i crimini, i delitti e le contravvenzioni che si
riferiscono all’oggetto della loro costituzione.

« L’autorizzazione conferita dalla Corte d'appello pud

essere revocata dalla stessa per colpe gravi, sia d'uf-

ficio sia su richiesta del Pubblico Ministero »,

(1) L obbiezione fu pill specialmente opposta dallsy,
magistratura francese, la quale, a seguito di un’inchj e-
sta del ministro guardasigilli (Bulletin, 1908, 201),,
mostrd avversa, in massima, a questo duphcato 'delle
funzioni del Pubblico Ministero. Su di che osseyvava
il NourissoN (Le droit de poursuite des associations
et la- magistrature, in Revue pénit., 1910, T57): « 8§ scu-
serd la nostra franchezza: ma a noi sembra che la ma-
gistratura comprenderd meglio 1 ufficio elevato ch’e
chiamata a compiere accettando nel nostro paese quella
collaborazione delle associazioni ch’essa ricerca dall’alira
parte della Manica. Il concorso le & offerto dai buoni
cittadini che vogliono associarsi al suo difficite compito:
perché respingerlo? Il movimento che porte gli spiriti
verso ' utilizzazione, sotto tutte le forme, dell’ associa-
zione, riproduce quivi una forma che pud essere proficua

all' intereresse generale e all’ordine pubblico: perché re--

sistere ad un impulso che parte dall’ordine sociale? per-
ché rifiutarsi di accettarlo e dirigerlo verso savii risul-
tati? Se questa idea — noi ne abbiamo la convinzione ~
deve trionfare, sarebbe deplorevole che un malangurato
malinteso, secondo noi facile a dissiparsi, dovesse ritar-
darne la fortunata realizzazione ».
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Ora, a me parvero fondate cosi le obbiezioni
di coloro che non ritengono coerente 1’affidare
" autorizzazione a stare in giudizio all’Autorita
amministrativa come quelle di coloro che op-
pugnano anche 1’ autorizzazione giudiziaria.

Il miglior sistema parrebbe quello che fa a
meno di qualsiasi autorizzazione. Se, infatti, ad
una societd costituita legalmente per scopi uma-

- nitarii e sociali, e sopratutto per la tutela contro

la delinquenza (si tenga presente che non & per
le associazioni professionali che si solleva, il pro-
blema) si accordano dalla legge le piu delicate
funzioni amministrative e di polizia, credo che
non le si possa negare la facoltd di stare in
giudizio, come parte accusatrice, per i reati da
essa scoperti e denunziati. Cid sarebbe assurdo, e
tanto piu assurdo nella nostra legislazione, dove
una persona collettiva non puo esistere giuri-
dicamente se manchi di riconoscimento da parte
dello Stato. Il che non & piu per la legislazione
francese, secondo la quale l’associazione esiste
anche giuridicamente per il fatto medesimo che
esiste materialmente giusta regole e scopi dalla
legge riconosciuti.

Penso piuttosto che, quale si sia 1’ ordina-
mento relativo all’esistenza giuridica delle as-
sociazioni, si possa regolare la delicata materia
con un procedimento inverso a quello tenuto
in Francia. Il riconoscimento, ciog, con le altre
attribuzioni, deve portare con s&¢ anche I’attri-
buto della facoltd di agire in giudizio.

A me, insomma, parve logico non negare alle
associazioni, costituitesi per uno scopo d’ inte-
resse pubblico e sociale, cid che non viene ne-
gato alle societd professionali e ai singoli, di-
rettamente e indirettamente interessati.

E dico ai singoli direttamente interessati,
perché era ovvio che, battendo la nuova via,
riaprissi 1"adito al sistema della citazione di-
retta a favore della parte lesa, sebbene, non
per tutti i reati per i quali si richiede la que-

rela di parte, ma soltanto per quelli in ordine

al quali, per la loro indole, o per altre circo-
stanze, sembra utile ¢ giustificato 1'uso della
citazione diretta di parte.

Infine, la partecipazione dei privati all’ eser-

cizio dell’azione penale & stata regolata in modo,

da non recare I’impronta di un passo troppo
ardito.

Ho gia posta in luce la tendenza della giu-
risprudenza ad estendere e a trasformare, nel-

Iinteresse di alcune associazioni, I'istituto della
parte civile. I ora debbo aggiungere che la
concessione dell’azione penale trova fondamento,
nei riguardi delle istituzioni pubbliche di be-
neficenza, nell’ azione popolare "gia ammessa
dall’art. 82 della legge del 17 lnglio 1890,’ nei
rispetti dei delitti contro le libertd politiche,

nella facoltd di promuovere I'azione penale per

1 reati elettorali, gid accordata ad ogni elettore
dall’art. 112 del testo unico della legge eletto-
rale politica del 28 marzo 1895, e, relativamente
alla parte lesa nei reati di diffamazione e ingiu-
ria, nella facolta, gia a questa attribuita dagli
articoli 331 e 371 del Codice di procedura pe-
‘nale, di citare direttamente I’imputato in giu-
dizio. Imperocché la parte lesa, nel fare uso
della citazione diretta, non eccita, com’¢ pro-
prio della querela, !’ esercizio dell’azione pe-
nale, ma la pone direttamente in movimento.
Né debbo omettere di fare osservare che I'e-
sercizio dell’azione penale per parte delle asso-
ciazioni e dei privati & stato circondato di
efficaci garanzie contro il pericolo di accuse
temerarie o infondate. Imperocchs, a prescin-
dere dall’obbligo della costituzione di parte ci-
vile, 1 istanza dev’essere sempre preceduta
dalla delibazione del giudice, di ufficio quando
la parte la presenta al giudice istruttore (arti-
coli 194 e 201) e sull’opposizipne dell’imputato
quando la- parte fa uso della citazione diretta
(articoli 828 e 337), e, cosl in sede di procedi-
‘mento come in sede di giudizio, deve senipre
intervenire il Pubblico Ministero (art. 195).

TITOLO II.

DEL GIUDICE

IV.
(Art, 17).

Competenza per maleria - Pretori. — Nel
progetto del 1905 aveva dato assetto alla com-
petenza dei pretori allargandone le bagi, nel
senso che essi fossero chiamati a conoscere ‘ure

proprio, e non per rinvio, di tutti i reati punibili |

con un massimo di tre anni di pena restrittiva
della liberta personale, o con una pena pecu-
niaria, sola o congiunta a detta pena, non
superiore nel massimo a lire tremila. Mi ave-
' vano indotto a questa soluzione, da un canto,
la riforma giudiziaria dell’8 giugno 1890, che
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aveva notevolmente elevate. le condizioni di
capacity dei pretori con garanzia di pit lungo
tirocinio, e dall’ altro, la necessitd di abo-
lire I’istituto del rinvio, il quale & causa di

tanti intralci, lentezze e spese nei procedimenti

istruttori, sanzionando nel contempo uno stato
di cose che si avvera di frequente nella pratica.
Poiché & solo per eccezione che le magistrature
istruttorie attualmente rinunziano alla facoltd
del rinvio alla competenza pretoria, tutte le
volte che cio sia consentito dagli estremi penali
del -reato (1).

Non ho potuto, perd, non tenere conto dei
dubbii che intorno a questa riforma ebbe a sol-
levare la critica, mossa specialmente da parte
del ceto forense. Fu osservato, infatti, che in
tal modo si venivano ad attribuire costante-
mente, senza possibilita di deroga alcuna, al
giudizio dei pretori reati per i quali i giudici
mandamentali erano autorizzati ad infliggere
anche una peéna di tre o pitt anni di reclusione
o detenzione (nei casi di continuitd e di reci-
diva). E cid parve eccessivamente ardito, rite-

nendosi che la garanzia offerta da un giovane

magistrato, con le forme proprie dei giudizi
innanzi ai pretori, per quanto apprezzabili, non
fossero tali, in ogni caso, ‘da lasciare comple-
tamente tranquilli. Non mancarono pertanto
voti numerosi, e talvolta anche vivaci, per ot-
tenere che alla estensione della competenza dei
pretori si rinunziasse.

Tali voti, venuti da persone in grado di ap-
prezzare praticamente il vigore intellettuale e
la cultura giuridica della nostra magistratura
mandamentale, con particolare riguardo all’en-
tith dei reati che avrebbero dovuto essere in-
declinabilmente deferiti alla loro cognizione,
non potevano lasciarmi indifferente. E, avendo
quindi preso in nuovo e piu attento esame il
problema, sono venuto nella determinazione di
_' eliniinare I’ istituto del rinvio (motivo precipuo
della precedente riforma), senza cadere fatal-
mente in altri non meno lamentati inconve-
nienti, :

Il che ho potuto conseguire sostituendo al
criterio dell’ampliamento assoluto della compe-
tenza un duplice criterio, che permetta di tenere
maggior conto.delle varietd, e, quasi sarei
tratto a dire, accidentalitd formali, immancabili

(1) Relaziohe allegata, § XI.

N. 544 — 8.

in leggi penali numerose, e sorte, con diffor-
mita di criterii, in epoche le piu diverse. Tutto
cio concorre a rendere le stesse ribelli ad
un’ unica norma, mentre una pluralitd di norme
uod dare maggiore. agilita al sistema determi-

“nativo della competenza pretoria.

La norma fondamentale da me adottata fu
quella di rovesciare i termini dell’attuale si-
stema di rinvio. Oggidl si presume per deter-
minati reati la competenza superiore; ma se ne
consente la deroga alla magistratura istruttoria
quando circostanze diminuenti I’entita del reato
siano tali, da far ritenere che il giudice di me-
rito non andrebbe oltre i limiti della compe-
tenza pretoriale. Il progetto, invece, stabilisce
che ogni reato, il cui massimo. non superi i tre
anni di-pena restrittiva della libertd personale
o le lire tremila di pena pecuniaria, e il cui mi-
nimo non superi i tre mesi, sia di competenza
propria del pretore nel caso di lieve entitd e
di competenza diretta del tribunale negli altri
casi. Di questi reati si viene quasi a creare
una duplice figura (reato tenue, in cui si com-
penetrano anche le circostanze diminuenti, e
reato grave), cosl come un’analoga situazione
di cose indusse gia a creare una doppia figura
di bancarotta fraudolenta (grave e non grave).

Naturalmente, la valutazione della tenuitae
della gravitd del reato deve spettare al magi-
strato investito del procedimento, e quindi il pre-
tore puod senz’ altro decidere, ritenendo la causa
nella ipotesi pit benigna, e rimetterla invece
all’Autorita superiore nella ipotesi contraria, o
nei casi dubbii. Si procede cosi analogamente a
quanto ora si pratica appunto in ordine alla ban-
carotta che sulla qualifica della gravitad pud
decidere ex primo la Camera di consiglio,
rinviando direttamente la causa al tribunale.

Dovendosi tuttavia evitare che della valuta-
zione di tenuita il pretore possa fare erroneo
uso, non restavano che due vie: o consentire

“al procuratore del Re di sollevare tale eccezione

in via di appello, ovvero dare allo stesso un
diritto di prevenzione innanzi che la causa sia
portata a giudizio. Considerazioni assai-ovvie
di semplificazione e di economia di giudizi mi
hanno indotto ad adottare questo secondo si-
stema. I reati per i quali & possibile la valu-
tazione di tenuita \sono, all’infuori di tale ele-
mento, cosi di competenza pretoria come di
competenza superiore, 1 logico quindi che il

Senato del Regno.
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procuratore del Re abbia facoltd di provvedere
che la causa sia sottratta al giudizio del pretore.
L il procuratore del Re & posto in grado di con-
trollare 'andamento dell’azione repressiva nelle
preture mediante Pobbligo fatto ai pretori d’in-
formarlo di tutti i reati devoluti alla loro com-
petenza e dei provvedimenti che relativamente
a t 1i reati si ritengano opportuni (articolo 189).

Stimo che mediante questo meccanismo si
evitera la possibile tendenza nei pretori a
fissare oltre i limiti di un’esatta valutazione la
propria competenza, e si dara il mezzo di fare
argine agli abusi che fossero per verificarsi.

B, in tal guisa, si raggiungera 1'intento pre-
cipuo, cul mirava l’estensione della competenza
pretoriale, quello cioé di evitare il perditempo
del rinvio, necessariamente preceduto da una
istruttoria, pur lasciando inalterata la sostanza
delle cose.

Questo sistema dovra produrre una grande
semplificazione, e, coordinato, come dird ap-
presso (XIX], alla obbligatorieta della citazione
diretta nei reati devoluti alla competenza del
tribunale, dovra ridurre notevolmente le istrat-
torie e renderle piu spedite, se si consideri che
poco meno della meta degl’ imputati rinviati a
giudizio vengono giudicati dai pretori perche,
per le circostanze che diminuiscono la pena,
ovvero per la tenuith del reato, si ritiene ap-
plicabile una pena non eccedente la compe-
tenza pretoriale.

Infatti, nel 1907, le decisioni individuali di
invio a giudizio pronunziate dagli Uffici d’istru-
zione furono 190,018 (62.41 su cento), ossia al
giudizio del pretore per competenza: 6,700
(2.20 su cento), per attenuanti: 125,661 (41.27
su cento), del tribunale 53,434 (17.65 su cento),
e della Sezione d’accusa: 4,223 (1.39 su cento) (1).

(1) Nel seguente prospetto figurano i dati comparativi per gli anni 1880-1907:

1880-1886'

Oggetto delle ordinanze o
Media [ Ogni
annuale | 100

18871889

Media
annuale

Decisioni individuali proferite dagli Uffici d’istruzione negli anni

1890-1892 1893-1895 1896-1898

Ogni | Media | Ogni | Media | Ogni
100 | annuale | 100 | annuale | 100

Media |Ogni
annuale | 100

Invio al giudizio:
per competenza 12,147 5.39

.@) del pretore per . attenuanti |

(Tart. 252 C. p.p.| 98,568 | 43.79
16,699 | 742

30,361 | 13.49

1) del tribunale penale .

¢) della gezione d'accusa .

14,968 |  6.00 9,788} 344

121,621 | 48.79
16,913| 6.79
30,060 | 12.06|  7,181| 253  6976| 298|  6,827| 2.06

09851 3.26| 15457| 4.67

144,287 43.68
59,4971 17.94

189,456 | 45.59
53,546 | 17.50

132,694 | 46.66
49,658 { 17.46

In totale | 157,765 | 70.09

183,667 73.64

199,301 | 70.09| 209,962 | 68.63 | 226,068 | 68.20

Decisioni individuali proferite dagli uffici d’istruzione negli anni

1899-1901

1902-1904

1906 1906

1907

Oggetto delle ordinanze
Media | Ogni
annuale | 100

Media
annuale. 100

Ogni | Numero | Ogni | Numero | Ogni | Numero | Ogni
effettivo | 100 | effettivo | 100 ! effettivo | 100

Invio al giudizio:
per competenza

a) del pretore per - attenuanti

art. 252 C. p. p. | 153,247 | 45.34

b) del tribunale penale . 60,427} 17.88 |

¢) della sezione d’accusa ..

7,093 210|  8846| 259

150,617 | 44.04
58,096 { 18.98 52,669 17.00

6,019 178 5387

10,024 324  6748] 219]  6700] 220

134,900 | 43.86 | 125,661 | 41.27
53,776 | 1748 | 53434 | 17.55
156|  4,857| 157!  4848| 157 4223| 1.39

184,110 | 48.38

In totale

226,786 | 67.10

222,896 | 65.17

900,267 | 65.10

201,550 | 65.19 190,018 | 62.41
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D’altra parte, questa innovazione che si reca
nell’ordinamento della competenza dei pretori
¢ stata sperimentata con 'successo nelle pro-
vince di Messina e Reggio Calabria, dove fu
introdotta con l'articolo 12 del Regio decreto
del b febbraio 1909 per la ricostituzione della
giugtizia ordinaria.

Dal giorno in cui questa disposizione entrd
in vigore al 31 dicembre 1910, nel circondario
di Messina (non essendo nei circondari di Mi-
stretta e Patti I’articolo 12 stato ritenuto appli-
cabile) i pretori prorogarono la propria com-
petenza in 2,229 procedimenti, riguardanti 3,227

imputati, su 11,322 da essi giudicati nel biennio,

e le opposizioni prodotte dal procuratore del
Re contro gli atti di citazione furono soltanto 3.

Come attesta il procuratore generale, i pre-
tori non abusarono di questa facolts, poiché
nel biennio furono dal giudice istruttore rin-
viati al giudizio dei pretori, per V'art. 252 del
vigente Codice, altri 1,828 impuatati., Si ebbe,
perd, un movimento progressivo nella inizia-
tiva dei pretori, in quanto, mentre nel 1909
furono, per effetto della suddetta disposizione,
sottoposti al loro giudizio 1,322 imputati, nel
1910 ne furono rinviati soltanto 506.

Il sistema doveva naturalmente ripercuotersi
sulla durata dei procedimenti, e, in conseguenza,
i procedimenti definiti in sei mesi, da 325,
quanti furono nel 1906, crebbero a 459 nel 1909
(290 per il circondario di Messina) e a 550
nel 1910 (383 per il circondario di Messina), e
i procedimenti definiti in tre mesi, da 1,727,
quanti furono nel 1906, sakirono a 1,828 nel
1909 (dei quali 1,128 nel circondario di Mes-
sina) e a 2,676 nel 1910 (dei quali 2,170 nel
circondario di Messina).

Nella provincia di Reggio Calabria, nello

stesso spazio di ftempo, i pretori prorogarono
la loro competenza in 3,096 procedimenti, che
riguardarono 4,629 imputati, Nessuna opposi-
zione agli atti di citazione fu prodotta dai pro-
curatori del Re.
I procuratori generali di Messina e Catan-
zaro attestano che questo istituto funziono bene,
con notevole vantaggio per la semplicita e spe-
ditezza, e con rilevante economia di spesa per
I’erario e per le parti (1).

(1) Queste notizie statistiche, accompagnate da favo-
revoli giudizi sull’andamento dell’ istituto, sono desunte

v

Ma, come ho osservato, malamente si pre-
tenderebbe di risolvere con senso pratico la
guestione seguendo un unico criterio.

. Vi sono, infatti, alcuni reati, quali l'appro-

“priazione indebita, la truffa e l'oltraggio, preve-

duti nel' numero 2 dell’ art. 194, nella prima
parte dell’art. 413 e nell’art. 417 del Codice
penale, Ghe presentemente non possono essere
rinviati al giudizio del pretore, e che non sareb-
berodi competenza di questo magistrato neppure
col sistema adottato dal precedente progetto, ap-
punto perché la pena della multa pud applicarsi
fino al massimo legale, per non essere circoscritta
con specifica delimitazione. Di questi reati la
cognizione appartiene quindi incondizionata-
mente al tribunale, per quanto liéve sia l'oltrag-
gio o lievissimo. il valore della cosa che formo
oggetto dell’ appropriazione indebita o della
truffa. Ora tutto cid appare irrazionale quando
si rifletta che per reati di non minore gravita
sociale, quali il furto semplice e 1I’oltraggio con
minaccia, & invece possibile il rinvio.

Ilrimedio, perd, a tali inconvenienti praticinon
poteva conseguirsi con una norma generale,
perché I’ ipotesi in esame si sottrae a qualsiasi
disciplina. Non restava che di ricorrere al si-
stema casistico, disponendo che per i reati
specificatamente enumerati fosse consentito il
rinvio, secondo il sistema gid accennato, tutte
le volte che concorressero i criterii della te-
nuitd. Ne con cid si esce completamente dalle
linee ordinarie del metodo di competenza, perché
I’ enumerazione casistica viene altresl adottata,
come & noto, anche per taluni gruppi di reati
di competenza della Corte d’ assise.

In tal modo parmi di avere evitato gli svan-
taggi che derivano dall’odierno sistema del rin-
vio; senza essere incorso nell’altro scoglio, ri-
tenuto fin qui inevitabile, di recare gravi mo-
dificazioni ai limiti della odierna competenza.

V.
(Art. 19).

Criterit di valutazione della competensa per
materia. — Nel rivedere la materia relativa
alla competenza mnon poteva non soffermarmi

dal discorso inaugurale del procuratore generale di Mes-
sina per l'anno corrente ¢ da quello-del procuratore ge-
nerale di Catanzaro per I'anno 1909, non che da relazioni
spedite al Minisfero su recentissima richiesta.
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sulle controversie che frequentemente sorgono
intorno all’ interpretazione dell’ art. 12 del vi-
gente Codice. '

Pur rendendomi conto di siffatte controversie,
non aveva stimato di modificare questa dispo-
sizione, sperando che la giurisprudenza si fosse
finalmente consolidata, e fosse divenuta meno
incerta. Ma, poiché questa -speranza ¢ andata
delusa, e, sotto certi aspetti, le divergenze si
sono anzi riaperte e fatte piu gravi, sarei ve-
nuto meno ad uno dei pitt importanti compiti
di una riforma, che deve anche tendere a ri-
muovere le controversie odierne, le quali hanno
fondamento nella incertezza della legge, se non
mi fossi studiato di softrarre, per quanto era
possibile, alle- incertezze della interpretazione
anche la disposizione dell’art. 12.

Per ben valutare i termini del problema,
conviene ricordare che i criterii stabiliti dalla
legge sono quelli della pena determinata dal
titolo del reato. Si aggiunge, perd, che non si
tien conto degli aumenti di pena dipendenti
dalla recidiva e dal concorso e delle circo-
stanze diminuenti in genere, le quali non mu-
tano il titolo del reato, tranne che trattisi di
diminuzioni per ragioni di eta. B quindi evi-
dente che tutto il problema si concentra nella
‘nozione giuridica da attribuirsi al ¢folo del
reato; ed ¢ qui appunto dove le opinioni non
sono concordl (1). ' :

Che per determinare il titolo del reato debba
porsi mente agli elementi che lo costituiscono
non poteva né pud essere posto in dubbio; e
nemmeno pud dubitarsi che modifichi il titolo
del reato il wnutare degli elementi costitutivi
di esso. La discussione si fa, invece, per quelle
circostanze che di un determinato reato ven-
gono a formare, a cosl dire, una sottospecie.
Si discute, infatti, se muti il titolo del reato il
semplice tentativo, la complicitd non neces-
saria, o correspettiva, o in rissa, la concausa
e la preterintenzionalita, la facile riconoscibi-
litdh nelle monete, I'uccisione di un infante per

(1) Sull’argomento si vegga in vario senso: IMPAL-
LomeNt, Il titolo del reato per gli effetti della competenza
(Biv. pen., XXXV, b) e Sulla determinazione della compe-
tenza per riguardo al tentativo (Mon. trib., XXXIII, 57);
Cosanza, Della determinazione della competenza riguardo
al titolo del reato (Foro it., 1891, 377); CAVAGNARI, Sul-

Uart. 12 del Codice di proc. pen. (Mon. trib., XXXI, 426);

Froces, in Riv. pen., XL, b,

‘

ragion di onoré, la violenza carnale su pubblica
meretrice, il furto tra famigliari e la quantita
del danno. E ancora piu discussa & la modifi-
cazione del titolo del reato per il verificarsi di

‘elementi posteriori alla consumazione, ma an-

teriori all’ inizio del procedimento o al rinvio
a giudizio, quali la restituzione del tolto, il
risarcimento del danno, la ritrattazione, e cosi
via. E non vi fu alcuna di queste e di altre
analoghe controversie, che in un senso o in un
altro non raccogliesse qualche suffragio. Alcune
di esse, pero, dalla costanza di ripetuti giudi-
cati si possono ritenere ormai eliminate per
sempre; ma altre, e non poche, permangono, e
altre ancora sopraggiungono di nuove, le quali
difficilmente potranno sperare in un generale
consentimento, perché non fondato su criterii
sempre uniformi e costanti.

Bgli & ¢che da molti si nega che modifichino
il titolo del reato gli elementi specifici, i quali
non costituiscono il reato come genus, ma sol-
tanto lo aggravano o lo diminuiscono. In guisa
che il mutamento del titolo si ammette soltanto
nelle ipotesi in cui la legge abbia dimostrato
di tenere distinto confo delle circostanze ag-
gravanti o diminuenti, con I’incorporarle in una
specifica disposizione, ed eventualmente, col
dare ad esse un carattere numericamente di-
stinto e una specifica denominazione, come suol
farsi per il furto aggravato e qualificato, per
I’ omicidio ao"gravaﬁo‘ e qualificato, per la le-
sione lievissima, lieve, grave & gravissima, e
simili.

Tutto cid per altro & eccessivamente formale
ed empirico.

Piu logico, invece, ¢ il ritenere che le stesse
circostanze le quali, in molti casi, immutano
evidentemente il titolo del reato (il fine di
uccidere mnell’ omicidio, il
il valore nella bancarotta, la persona offesa
nell’ oltraggio ece.), per la ragione che muta
anche il nome stesso o la designazione nume-
rica della norma, abbiano la stessa influenza
in altri casi analoghi, sebbene non rivelino
tuttavia alcuni di questi fenomeni esteriori, se
& vero cio che fu frequentemente ripetuto, non
essere fifolo né il nome del reato, né molto meno
il numero dell’articolo che lo prevede. Perche,
senza fondata ragione, si dovrebbe ammetterne
la efficacia in un caso e si dovrebbe negarla
in un altro? Perché si dovrebbe ammettere

mezzo nel furto, .
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che la qualith personale influisca nel caso di
oltraggio al pubblico ufficiale e non nel caso di
violenza carnale su pubblica meretrice; che il
fine particolare influisca in tema di duello e
non in tema d’infanticidio; che il valore in-
fluisca sulla determinazione della compstenza
in tema di bancarotta e non in tema di furto;
e che la ritrattazione, la quale nella falsa testi-
monianza o nella calunnia pud senz’altro discri-
minare il fatto, non abbia; poi, in altri casi di
tardiva ritrattazione, neppure efficacia modifi-
cativa del semplice titolo, ch’é quanto dire
degli elementi qualificativi e quantitativi che
costituiscono il fatto?

Nési obbietti che in tal modosi faranno risor-

gere, per via indiretta, sistemi gid condannati,
venendosi a riconoscere alla magistratura istrut-
toria la facoltd di un’arbitraria designazione
di competenza.

Il legislatore non ebbe 1’intenzione d’impe-
dire alla magistratura istruttoria di fare lap-
prezzamento dei fatti, perché & appunto in base
ad apprezzamento di fatti che essa eleva la
imputazione, dalla quale si traggono gli ele-
menti’ della competenza. Ma, fatta eccezione,
per motivi di opportunita, del caso del rinvio
preveduto nell’art. 2562 del Codice di procedura
penale, il legislatore, col decreto legislativo
1° dicembre 1889 di coordinamento al Codice
penale, volle soltanto sottrarre alla magistratura
istruttoria la valutazione di circostanze assolu-
tamente soggettive, quali lo stato di mente, 1'ub-
briachezza, 1’ eccesso nell’ esercizio di un diritto,
la provocazione, le attenuanti generiche, e si-
mili, sembrando che esse riguardino piu le con-
dizioni dell’imputabilita che il contenuto,di un
reato, e che tali circostanze debbano, in ogni
modo, valutarsi con lo studio diretto dell’impu-
tato nel dibattimento. KEra questo un inconve-

niente proprio della cosi detta correzionaliz-.

zazione dei crimini e rimosso con la soppres-
- sione dell’art. 440. ‘ :

Ora, questo inconveniente viene meno com-
- pletamente col richiedere che le circostanze
determinative abbiano carattere specifico e im-
portino modificazione di pena, per modo che,
concorrendo alcuna di esse, non - sia consentita
competenza diversa da quella designata dalla
sanzione penale, giusta i termini espressi nel
capo d’imputazione.

Per. queste considerazioni mi & sembrata

preferibile la dottrina che al concetto di tifolo
del reato attribuisce un significato piu ampio.
E in questo senso ¢ stata ritoccata la disposi-
zione dell’art. 12. _
~ Ma, nel ritoccarla, ho pensato che la migliore
soluzione fosse quella di sopprimere la espres-
sione stessa di tifolo del reafo. Le leggi sono
tanto piu precise quanto meno ricorrono a for-
mule sintetiche: peggio poi quando intorno al
contenuto di esse & vivo il dissidio., Invece
quindi di fare uso di una espressione di cosi
incerta comprensione, I'articolo 19 determina
la competenza in base alla pena, computando
quella che deriva dalla legge secondo gli estremi
che costituiscono e accompagnano il reato, ed
escludendo le circostanze che, pur avendo in-
fluenza sulla pena, non debbono influire sulla
competenza: e tali sono le circostanze diminuenti
I'imputabilits, esclusa ’etd, il concorso di reati

‘e di pene, e la recidiva.

Importa perd rilevare che, modificando cosi
la dizione dell’attuale articolo 12, non ho intro-
dotta alcuna sostanziale modificazione di com-
petenza, ma soltanto ho fermato nella legge,
quasi per interpretazione autentica, quello dei
concetti che mi & sembrato conforme alla in-
tenzione del legislatore, ed & anche propu-
gnato da una forte corrente cosi nella dottrina
che nella giurisprudenza.

TITOLO III

DELLE PARTI E DEI DIFENSORI

VL
(Art. 72).

. Parte civile. — Nell’accennare al carattere
del risarcimento del danno cagionato dal reato
esposi 1 motivi per i quali il progetto, disco-
standosi da quella tendenza scientifica che as-
segna alla riparazione del danno anche una
funzione sociale e repressiva, non si dipartiva
dal principio che tale riparazione mira a rein-
tegrare il diritto subbiettivo privato. Ma sog-
giunsi che loStato doveva una speciale protezione
ai diritti delle vittime dei reati, e aveva 1'ob-
bligo di facilitare il risarcimento del danno (1).
I a questo intento di protezione e di facilita-
zione provvedeva specialmente la disposizione

(1) Relazione allegata, §§ CLXXVII e CLXXVIIL,
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dell’art. 649 (divenuto art. 647), con la quale
si faceva obbligo al Pubblico Ministero di chie-
dere I’ iscrizione dell’ ipoteca legale se la parte
lesa era incapace o assente.

Se non che 1’ onor. Lucchini, in seno alla
Commissione della Camera dei deputati, propose

che, per quanto concerne 1’ azione civile e la
chiamata in causa delle persone civilmente re-

spousabili, il Pubblico Ministero fosse autoriz-
zato ad agire in nome e nell’ interesse di de-
terminate persone bisognevoli di assistenza so-
ciale. '

Non poteva non accettare questa proposta,
sia perche essa, con 'estendere 1’assistenza del
Pubblico Ministero dal periodo di esecuzione a
quello di cognizione veniva a completare il
principio informatore del progetto, sia perché
rispecchiava quella funzione di protezione che
il Pubblico Ministero nella nostra legislazione
civile & chiamato ad esercitare in favore delle
persone incapaci, e il concetto di quell’ assi-
stenza sociale che lo Stato va spiegando verso
i deboli e verso gli umili.

Di qui la nuova disposizione dell’art. 72, con
la quale viene stabilito che « qualora la parte
lesa sia povera, o minorenne, ovvero incapace,
per malattia di mente o di corpo, di provve-
dere a se¢ stessa, e non siasi costituita parte
civile, tutte le istanze concernenti 1'esercizio
dell’azione civile possono essere fatte dal Pub-
blico Ministero ». '

VIL
(Art. 74).

- Persone civilmente responsabili. — La pro-
posta dell’onor. Lucchini ha condotto a formu-
lare un’altra disposizione nel capo II, diretta ad
estendere 1’assistenza del Pubblico Ministero in
favore dei poveri, dei minorenni e di altre per-
sone moralmente e fisicamente incapaci alla
chiamata in causa delle persone civilmente re-
sponsabili dei reati commessi in loro danno. E a
cio provvede l'art. 74, che fa obbligo al Pubblico
Ministero di richiedere la citazione del responsa-
bile civile nell’ interesse della parte lesa quando
« questa sia povera, o minorenne, ovvero inca-
pace, per malattia di mente o di corpo, di prov-
vedere a se stessa ».

TITOLO 1V.

DEGLI ATTI PROCESSUAL( IN GENERALE

VIII.
(Art. 128).

Notificazioni. — La forma di notificazione
che deve richiamare pilt particolarmente le cure
del legislatore & quella per affissione, poichs
essa, costituisce una notificazione fittizia, per la
quale non si & mai sicuri che l'atto, dalla cui
cognizione dipende l'esercizio di diritti essen-
ziali alla difesa, pervenga a conoscenza del-
1" imputato. ‘

11 progetto prescriveva che 1’ affissione della
copia dell’atto dovesse essere fatta all’albo pre-
torio del comune in cui fu commesso il reato
e di quello di nascita dell’ imputato e alla porta
della pretura, del tribunale o della corte (ar-
ticolo 119). , :

Questo metodo non ho reputato adatto a for-
nire un criterio almeno approssimativo, come
pud somministrarlo questa specie di notifica-
zione, che 1’ imputato possa avere conoscenza
dell’atto. B infatti, egli poté essersi trovato ac-
cidentalmente nel comune in cui commise il
reato, e poté avere abbandonato il comune di
nascita senza avere lasciato in esso alcuna re-
lazione d’ interessi o di affetti, che lo inducesse
a ritornarvi. D’ altro canto, }a formula poria
della pretura, del tridbunale o della corte non
avrebbe rimossa la questione, che si agita nella
giurisprudenza, se cio¢ 'affissione debba essere
fatta alla porta- esterna, ovvero a quella della
sala di udienza. '

Meno incerti mi parvero i criterii coi quali

| 1a- notificazione per affissione fu regolata nel-

I'art. 58 dello schema dell’ onor. Orlando. Se-
condo questa disposizione, 1’ affissione doveva

essere fatta all’albo pretorio del comune di na- -

scita e alla porta principale della casa in cui
I’ imputato ebbe I'ullima abilazione, e,se questa
non era nota, alla poria esterna della pretura,
del tribunale o della corte. 2 in questi sensi
ho stimato meodificare ’art. 119 del progetto,
che nella revisione & divenuto il 123.

. IX
(Art. 183).

Nullitd. — Lo schema dell’onor. Orlando mi
ha suggerita un’altra modificazione relativa al
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modo con cui debbono essere sanate le nullita
incorse nelle richieste e nei decreti di citazione
e nelle notificazioni. Con essa si tiene presente
il fine che si propongono questi atti giudiziali,
e si dispone che «le nullith sono sanate dal
fatto che la parte interessata abbia accettato gli
effetti dell’atto ». Parmi evidente che la parte,
con I'accettare gli effetti dell’atto, dimostra che
dalla violazione o dalla omissione della forma
stabilita dalla legge a pena di nullith non fu
in alcun modo pregiudicato l'esercizio di quei
diritti che 1’osservanza della forma mirava a
tutelare; : '

LIBRO SECONDO
DEL PROCEDIMENTO

TITOLO L

DEGLI ATTI PRELIMINARI AL PROCEDIMENTO

X,
(Art, 172).

Attt di polizia giudiziaria. — L'art. 167

(divenuto art. 172), che enumerava gli ufficiali

e gli agenti di polizia giudiziaria, é stato coor-
dinato agli-articoli 2, 6, 17 e 18 del testo unico
della legge sugli ufficiali ed agenti di pubblica
sicurezza del 31 agosto 1907, e, con l'aggiun-
zione, nel secondo capoverso, dell’inciso « nei
limiti del servizio cui sono destinati dalle leggi
e dai regolamenti », e dell’altro inciso « ogni
altra persona incaricata di ricercare e accer-
tare determinate specie di reati », si sono, da
un canto, chiariti i limiti delle attribuzioni
degli - ufficiali ivi indicati, e si &, dall’altro,
provveduto a comprendere in questa disposi-
zione le altre categorie di persone alle quali
le leggi e i regolamenti affidano attribuzioni
di polizia giudiziaria. _

Fu poi soppresso I’ ultimo capoverso, che isti-
"tuiva una categoria sussidiaria di ufficiali, rap-
presentata dai « graduati di ogni altro Corpo
al quale appartengono gli agenti di pubblica
sicurezza » sul riflesso che questi graduati non
sempre offrono quelle garanzie che debbono

richiedersi nell’adempimento delle delicate fun-
zioni della polizia giudiziaria.

XI.

4 (Art. 184-189).

'ﬁIowestigaz’iom preliminari. — L’istituto delle
investigazioni preliminari ebbe origine nelle
disposizioni del capo III del titolo II del libro I
del vigente Codice, che tratta delle attribuzioni
dei pretori in qualitd di ufficiali di polizia giu-
diziaria, e dell’art. 336 dello stesso Codice, il
quale determina gli atti che, nei reati di pro-
pria competenza, i pretori possono compiere
prima dell’'udienza o prima della citazione.

Cessando i pretori di far parte della polizia
giudiziaria, era necessario conferire loro, anche
per i reati devoluti alla competenza saperiore,
alcune injziative nel periodo che precede l'eser-
cizio dell’azione penale, per non commettere
le prime constatazioni esclusivamente agli uffi-
ciali di polizia giudiziaria. E, d’altra parte,
essendo stabilito che 1" azione penale per i
delitti di competenza del pretore dovesse pro-
muoversi dal procuratore del Re (art. 184) e
che anche avanti ai pretori si potesse far luogo
all’ istruzione formale (art. 186), a questi prin-
cipii doveva essere coordinato il nuovo isti-
tuto (1).

Di qui le disposizioni degli articoli 180, 181,
e 182, che, da un lato, rispetto ai reati di com-
petenza superiore, limitavano le investigazioni
preliminari ai casi urgenti, dall’altro, enume-
ravano tassativamente gli atti d’investigazione,
e, dall’altro, facevano obbligo ai pretori di ri-

‘mettere al procuratore del Re tutte le denunzie,

le querele e gli atti, eccettuati quelli concer-
nenti reati di propria competenza (2).

L’ iniziativa dell’azione penale per i delitti
di competenza dei pretori fu attribuita al pro-
curatore del Re per serbare al pretore inalte-
rata la qualitd di giudice, e per non rendere
il Pubblico Ministero quasi estraneo al movi-
mento delle denunzie e delle querele presso le
preture, la cui competenza veniva notevolmente
aumentata (3).

* Ma non ho creduto di dovere insistere su
questo punto, ¢ mi & sembrato piu opportuno, '

‘nell’ interesse della sollecitudine dei giudizi, di

(1] Relazione allegata, § LXI,
(2) Relazione allegata, § LXII.
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non introdurre alcuna innovazione nel sistema
del vigente Codice, conciliandolo, perd, col con-
trollo che deve esercitare il Pubblico Ministero
mediante una disposizione con la quale si fa
obbligo ai pretori d’ informare il procuratore
del Re dei reati medesimi. B a cio si aggiunga
che il metodo -dell’ istruzione formale & stato
soppresso nei procedimenti avanti ai pretori
(art. 197).

Di qui le modificazioni-introdotte negli arti-
coli 179 e 182 (divenuti art. 189).

Oltre queste modificazioni, che si collegano

alla nuova norma sulla iniziativa dell’azione pe- |

nale, altre innovazioni sono cadute sull’art. 181,
che enumerava tassativamente gli atti d’ inve-
stigazione, e non faceva distinzione di compe-
tenza. ’

11 progetto sopprime I’enunciazione tassativa,
e sostituisce ad essa la formula « atti di conser-
vazione e accertamento delle prove » (articoli
184 e 187), per porre il pretore in grado di por-
tare le cause preparate all'udienza e di assu-
‘mere ogni specie di atto urgente nei reati de-
voluti alla competenza superiore.

B sembrato, poi, anche opportuno attribuire
ai pretori, nei reati devoluti alla loro compe-
tenza, la facoltd di sentire le parti in contraddi-
zione - facoltd che era espressamente indicata
nell’art. 181 - e quella di emettere alcuno dei
mandati giudiziali (art. 184), come pure di tra-
sferire in questo capo dalle sezioni II e I1I del
capo I del titolo III del libro II (articoli 332 e
341) le-attribuzioni del pretore concernenti 'in-
terrogatorio dell’arrestato e l’obbligo di prov-
vedere all’escarcerazione nei casi in cui non
puo farsi luogo a mandato di cattura, non che il
rilascio del mandato di arresto quando l'impu-
~ tato siasi dato o sia per darsi alla fuga (art. 186
e 187).

Infine, essendo stata soppressa 1’ istruzione
formale nei reati devoluti alla competenza dei
pretori, era necessario staccare dalla sezione XI
del capo I del titolo II del libro II la disposi-
zione dell’art. 306, riguardante la pronunzia
della sentenza di non farsi luogo a procedi-
mento, per collocarla in questo capo (art. 185).

XII.
(Art. 191, 192, 194 a 196).

Inizio dell’azione penale. — Nel rispetti
dell’ inizio dell’azione penale una sola innova-

zione tocca la sostanza, quella cioé con la quale,
per i motivi gia esposti, 1’ iniziativa del proce-
dimento ¢ stata deferita al procuratore del Re
soltanto in materia di reati/devoluti alla com-

petenza del tribunale e della Corte d’assise

(art. 191).

Le altre modificazioni sono di mero coordi-
namento. E cosl i nuovi articoli 194, 195 e
196 sono statl coordinati agli artlcoh 3, 4e
5, che conferiscono ad alcuni enti e a determi-
nate persone il diritto di concorrere col Pub-
blico Ministero all’esercizio dell’azione penale.

L’art. 192 non & nuovo, ma & stato trasferito
in questo capo dal capo I del titolo I (art. 3),
poichg, disciplinando la forma con la quale
dev’ essere domandata 1’ autorizzazione a pro-
cedere, questa era la sua sede naturale.

TITOLO IIL

DELLE SPECIE DI PROCEDIMENTO

XIII.
(Ars. 197),

In questo titolo sono stati introdotte radicali
innovazioni, che si vanno completando nei
capi I e II, e, dando al progetto una fisonomia
nuova, mirano ad ottenere quella semplifica-
zione e quella speditezza alle quali mi sono
sopratutto ispirato in questo lavoro di revisione.

Secondo l'art. 186.del progetto che presentai
all’ altro ramo del Parlamento, nei giudizi della
Corte d’assise il procedimento sommario era
facoltativo, e si limitava ai reati preveduti nei
numeri 4, 5, 6, 7 e 8 dell’art. 13 (divenuto
art. 1b), cioé a quei reati che, per .la loro in-
dole, venivano deferiti alla competenza dei giu-
dici popolari, come era facoltativo nei giudizi
dei tribunali e dei pretori. '

Questo sistema & stato sostanzialmente modi-
ficato. Poiché la citazione diretta, nei giudizi
della Corte d’ assise, & divenuta obbligatoria per
quei reati nei quali dapprima era facoltativa,
ed & stata ammessa, sotto forma facoltativa,
anche in ogni altro reato quando econcorrano
le condizioni della sorpresa in flagranza e della
confessione giudiziale dell’imputato; mentre &
divenuta obbligatoria nei giudizi dei tribunali -

fatta eccezione per alcune specie di delitti, nei:

quali talune volte la difficoltd della prova potra
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richiedere 1’ istruzione formale per accertarli -
e nei giudizi dei pretori.

In tal guisa 1’ istruzione formale si osserva
di regola avanti alla Corte d’assise e per ec-
cezione avanti ai tribunali, e non ha mai luogo
avanti ai pretori.

Col rendere la citazione diretta obbligatoria
nei giudizi dei tribunali si attua veramente il
prineipio,. che ¢ nello spirito del vigente Co-
dice, e ch’era nello spirito del progetto del 1905,
che, cioé, Ja citazione diretta deve essere la
regola e l'istruzione formale I’ eccezione, mentre
nella pratica accade il contrario, ove si consi-
der1 che nel 1907 le citazioni all’udienza di-
rette e direttissime ascesero soltanto a 49,825
(12.92 su 100 procedimenti per i quali potevano
richiedersi gli Uffici d’istruzione) (1).

In Francia, per contro, il Pubblico Ministero
fa uso largamento della citazione diretta. Infatti,
i procedimonti che i procuratori della Repub-
blica comunicarono agli Uffici d’istruzione fu-
rono, nel 1906, 48,257 e, nel 1907, 53,185, e
quelli che portarono direttamente all’udienza
furono, nel 1906, 126,829 e, nel 1907, 186,570 (2).

E cio spiega le differenze che si riscontrano
nei due paesi sulla durata dei procedimenti (3).

Limitando 1 confronti alla durata dei proce-
dimenti avanti ai tribunali, poiché i dati delle
gtatistiche dei due paesi, nei rispetti delle Corti
d’assise, non sono paragonabili, prendendo i
dati della. statistica francese come punto di
partenza I'atto introduttivo del giudizio e quelli
della statistica italiana I’inizio dell’azione pe-

(1) Le percentuali dal 1880 al 1907 (s 100 procedi-
menti per i quali potevano richiedersi gli Uffici d’istru-
zione) furono le seguenti:

Citaz, diretta Citaz. divettissima

Anni 1880-1886 . 11.30 2.42
»  1887-1889 . 1.66 1.84
»  1890-1892 . 10.54 1.88
»  1893-1895 . 11.62 1.58
»  1896-1898 . 11.26 1.72
» 1899-1901 . 10.26 1.94
» 1902 . . 11.9% 1.79
» 1908 . 10.17 1.56
» 1904 . 10.64 2.08
» 1905 . 11.53 2.76
» 1906 . 10.70 2.50
» 1907 . 10.54 948

Statistica giudiziaria penale per I anno 1907 (in bozze
di stampa), 55 ' ’

(2) Compte général de Uadministration de la jFustice
criminelle, 1906-1907, :

(8) Vedi prospetto a pagine 26-27.

N. 544 — 4,

nale, risulta che in Italia i procedimenti esau-
riti entro un mese furono il 17.09 ogni cento,
mentre in Francia furono il 74.56 su cento, e
che 1 procedimenti definiti in Italia in piu di
uh mese furono il 92.91 su cento, mentre in
Francia non oltrepassarono il 28.44 ogni cento.

Nella precedente Relazione dichiarai che non
sono faufore dell’ opinione secondo la quale
I'istruzione formale dev’ essere abolita per tutti
i reati, per quanto sappia che questa opinione
sia sostenuta da una corrente scientifica di gran-
dissima importanza, e anche nel nostro paese
da criminalisti di altissimo valore (1). Credo
che nei reati di competenza della Corte d’assise,
salvo casi eccezionali, e anche in alcune specie

‘di reati devoluti alla competenza del tribunale,

I’ istruzione debba non soltanto essere mante-
nuta, ma che debba essere lampliata e rafforzata
nei limiti segnati dalla necessita, dal contradit-

torio e dalla pubblicita per le parti (2). E dev’es-

(1) Relazione allegata, § LXIV.

(2) Uno dei punti pitt discussi nella dottrina tedesca
in tema di procedura penale resta sempre la riforma del-
I'istruttoria. Rispetto alla posizione che ha nella legisla-
zione vigente 1'imputato nell'istruzione preparatoria e
nella procedura intermedia, si sostiene da piti parti la.
necessitd di una completa trasformazione dei detti pro-
cedimenti. Le proposte di riforma sono varie e nume-
rose. Specialmente si vuole l'abolizione dell’istruzione
giudiziaria & del processo scritto e la gostituzione ad -
essa di un dibattito contradittorio avanti ad un giudice
chiamato a, decidere sull’apertura del dibattimento, il
quale esamini le prove e le controprove raccolte indi-
pendentemente da ognuna delle parti, ascolti ’accusato
e proceda a quelle indagini che erede necessarie, Quando
si apre il dibattimento, dovrebbe 1'atto d’accusa fornire
per regola I'unica base al presidente per la guida del
dibattimento stesso; gli atti giudiziarii seritti dovrebbero
solo eccezionalmente essere comunicati,

La Commissione per lariforma della procedura penale e
iprogetti del 1908 e del 1909 non hanno accolte queste pro-
poste, che, secondo si esprime larelazione all’ultimo di detti
progetti (Begriindung zu den Entwiirfen eines Gesetzes,
betreffend Aenderungen des Gerichisverfassungsgesetzes,
etner Strafprozessordnung und cines Hinfiihrungsgeset-
zes zu  beiden Geselzen. Reichstag, 12, Legislatur— Pe-
riode, II Session 1909-10, Nr. 5788, 24 e segg.), non
corrispondono all’interesse dell’incolpato, né giovano
alla ricerca della veritd. Mentre ora il Pubblico Ministero
deve indagare sulle circostanze a carico e su quelle a
discarico, ghi si darebbe, invece, il compito esclusivo di
accusare. E il giudice .istrutiore sarebbe abolito intera-
merite a danno dell’interesse dell’imputato. Imperocché
il giudice, meglio che il Pubblico Ministere, pud con-
servare una posizione indipendente di fronte all’accusato
e all’accusatore. Nei processi complicati I’azione di questo
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sere mantenuta nei primi per la natura dell’isti-
tinto del gluri, destinato a sperimentare 1’ evi-

organo indipendente & della massima. importanza; )a(;n
si potrebbe fare a meno di chiamarlo in molti atti (arresti,
sequestri, perquisizioni, testimonianze giurate); e allora &
meglio lasciare la guida dell’istruzione nelle mani del
giudice. D’altra parte, 'imputato, che deve. da s& stesso,
senza la cooperazione di alcuna auforitd, raccogliere le
sue prove e presentarle al giudice in termine, combatte
contro I'accusatore una lotta ineguale, specialmente se
sia inabile e privo di mezzi, in guisa da non poter ri-
correre ad un difensore o preparare e presentare con-
venientemente da -s& la propria difesa; si produrrebbe
una notevole ineguaglianza nel procedimento fra impu-

denza di una prova gid costituita, preparata e
ordinata, ma incapace di formarla e anche di

tati difesi e non difesi, e ne seguirebbe wun odioso pri-

‘vilqgid per le clagsi abbienti; nei gravi procedimenti il

giudice, in mancanza di una conveniente preparazioue,

non potrebbe in termine dare una giusta decisione. In-
fine, per la necessaria informazione del presidente, che

deve dirigere il dibattimento, I’atto d’accusa, per quanto
accuratamente redatto, non pud fornire una base suffi-
ciente e imparziale come gli atti del processo scritto.
Indugi e manchevolezze ne verrebbero per conseguenza,
¢ la riforma costitilirebbe piuttosto un peggioramento

che un progresso di fronte alle disposizioni ora vigenti.

dai Pretori (in primo ‘gmdo)\“\':g ~~~~~~
Anni B , .
i s © -
E; 10 © — "g e g Do °© ©

— R g s
1887-1889 . 22,70 + 29.35 | 33.35 8.79 581
1890-1892 . 22.61 | 2742 | 31562 | 1227 6.18
1893-1895. . 26.35 | 27114 30.90 12.42 3.19"
1896-1998 . ‘ 22.69 | 28.22 1 388.18 8.77 2.14
1899-1901 . 22.68 | 2693 | 40.24 8.41 1.’%4
1902-1904 . TTas0t | agas| 1218 | 240
19056. 48.63 39.22 | 10.02 2.13
1906 . 39.40 4539 | 1248 2,713
1907, 36.04 46.27 13.78 2,12

Durata dei procedimenti in Francia:

Avanti ai tribunali di polizia correzionale:

Numero degli affari giudicati immediatamente . . 1,400 1,141
Id. -id. il giorno seguente a que]lo del de]ltto 8,959 10,444
Id. id. ‘entxo i tre giorni . .. 10,453 11,212
Id. id. - nel termine di quattro a otto giorni . 19,946 18,724
1d. id. nel termine di nove a quindici giorni 34,048 86,007
Ia, S nel termine’ di sedlcl giorni a un mese . 417,082 46,163
Id. id. pit tardi. . NN . 48,439 43,569

Per le, Corti d’assise e per le Camere di appello eouemonah si hanno i seguentl datl ’
Avanti alle Corti @ assise:
Affari giudicati in contradittorio nel 1° mese dalla requisitoria introduttiva . . . . . 17 - 21
Ia. : id. nel 2° mese id, id. e e 24 . 254
Ia. “id. nel 3° mese id.

1008 1807

id, e e 425 442

i
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valutare le incertezze, le mancanze e le contrad-
dizioni inerenti, per necessithd, ad una prova
che si forma e si svolge al cospetto del giudice,
e che non soltanto gli si presenta.

Appunto perché il fondamento sociale e giu-
ridico dell’ istituto dei giurati, che lo fa resi-
stere ad avversioni antiche e recenti, e lo
rende insuscettibile di menomazioni, consiste
nella necessitd di questo esperimento e di far
consentire l'intuizione della coscienza umana
alla prova della colpabilita, raccolta e presen-
tata da una parte, discussa e confutata, dall’al-
tra, da tecnici giurisperiti, dimostrandola tale

da potgrsi riconoscere da menti non adusate
all’esame, e forse non deformate da abitudini
professionali, tale da togliere ogni dubbio nel-
lanimo di uomini che rappresentano la media
intélligenza del paese, appunto per tutto que-
sto, la preparazione della prova non solo non
deve mancare, ma dev’essere completa ed ela-
borata. Sefiza di cid non & a parlare d’ intui-
zione.

L’ istruzione di parte mal si concilia col

‘giudice popolare anche dove questo ha rag-

giunta un’evoluzione meravigliosa, e il disagio
si lamenta e si avverte nella tendenza ad

all'inizio dell’azione penale)

in gri\xdo d’appello

dalleACofti d’appello (in grado d’appello)

dalle Corti d'assise (in primo grado)

|

.., - Ce - D, - - =3
|2 5T Se | Ce |BIN]S53) %50 Ca | S- ST L el L e

finiti da ciascuna magistratura .

23 | 8992 | 42587 1487 80.87| 2051 | BLTT\ 64| 161  T8T | 2884| 4L97| 1609) 523

2.89 | 8641 | 4344 | 17.26 | 1033 | 37.82 | 3872 | 1113 | 200\ 059 | 650 | 2853 | 4264 | 1752, 422

375 | 8600 | 4404 | 1621 | 13.35 | 88.18| 3253 | 12.64 | 830 | 019 | 449 | 2550 | 4372 [ 2006 | 504
; 9.56_ 38.61 | 4449 | 1434 | 1272 | 3880 | 3839 | 863 | 146 | 082 | 528 | 2490 | 4418 ] 2033 | 504
] 295 | 39.09 | 4895 | 1401 | 1038 | 40.80 | 3897 | 853 | 132 | 068 348 | 1987 | 4110 2659 | 828
J 827 | 35.66 | 4159 | 1948 | 617 | 8522 | 4626 | 1197 | 189 | 012 | 179 | 17.04| 47.92 | 2590 |  7.28
]384 | 4089 | 39.09 | 1618 | 852 | 4211 | 3577 | 1125 | 235 | 004 | 131 1820 | 4873 | 2584 | . 6.38
| 45| s084| 2878 | 1773 | 1063 | 4773 | 3057 | 94| 193 | 009 | 087| 1455 | 4676 | 2887 | 886
250 | 8483 | 3715 | 2013 | 1037 | 45.09 | 2690 | 1123 | 221 | 010 | 154 | 1373 | 4412 | 30.95 |  9.56

! Statistica giudiziaria penale per Panno 1907, CIV ¢ CV. ~

1 gindicati in- contradittorio nel 4° mese dalla requisitoria introduttiva 468 516
‘id. ‘nel 5° mese id. id. 844 395

id. nel 6° mese id. id: . 187 2438

i id. dopo il 6° mese dalla requisitoria introduttiva . 448 475

Avanti alle Camere di appello di polizia correzionale:

Woro degli appelli giudieati nel 1° mese dall’appello . 6,986 6,902
o id, el 2° mese dall’appello 4,610 5,128
id. nel 3° mese dall’appello 1,769 2,189

id. pit tardi . 1,055 1,232

OMparando i dati dei giudizi di ‘appello per il 1906, si ha che in Francia circa il 50 per cento dei giudizi
tl_*u'le Corti d'appello furono esauriti entro un mese dal gravame; in Italia, invece, entro lo stesso termine,
i Q"appello definirono soltanto poco piit del H per cento; ¢, mentre in Francia quelle magistrature impiegarono
e mesi soltanto per il 7.31 su cento, in Italia impiegarono oltre ‘tre mesi per il 26.15- ogni cento (Vedasi;
ple Qé’lé’ral de la justice criminelle, 1906 o 1907), ’
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estendere il dominio della pubblica accusa,
nelle deplorazioni di privilegi plutocratici e
nel bisogno di arginare gl’ inconvenienti della
cross-excamination (1). 11 desiderio di semplifi-
cazione non deve denaturare gl’istituti, né sof-
focare il desiderio di giustizia. I, d’altra parte,
non ho a ripetere ancora che in quasi tutti {
giudizi di assise la vera semplificazione del
dibattimento consiste nell’ampliamento e nel
risanamento dell’istruzione scritta. Sono le dub-
biezze, le manchevolezze e i misteri di questa
istruzione che rendono necessari i dibattimenti
interminabili, cosi generalmente e cosl giusta-
mente deplorati. Poniamo quindi su basi salde

\

(1) Veggasi in proposito, fra gli altri, MorizoT-TH1-
BAULT (De Uinstruction préparatoire, 5). I1 primo incon-
veniente che si verifica nella pratica inglese & quello di
affidare 1'azione penale ad vwomini troppo appassionati
quando si tratta del proprie patrimonio, troppo indolenti
quando & in giuoco soltanto l'ordine generale. I giure-
consulti citano casi numerosi, nei quali, stimolati dal de-
giderio di una cieca vendetta, si deferiscono ai giudiei
delitti immaginarii. Altri non agiscono che per.servire al
loro privato interesse. I! Greaves riferisce, per es, che
nello Straffordshire aleuni causidici rispondono spesso a
citazioni civili con accuse di spergiuro, e ottengono cosi
da avversarii inquieti transazioni, che mai il giudice
avrebbe consacrato. Si vedono persone che, con 'invo-
cazione di erimini fittizi, sorprendono. dei mandati alla
religione del magistrato, producono questi titoli contro
persone innocenti, & battono moneta contro I'altrui timi-
ditad. Al contrario, quando non & leso che un interesse
pubblico, non & raro che il delitto non sia perseguitato.
Le violenze dei genitori verso i figlinoli, gl'infanticidi
non sono puniti.

Ii secondo difetto & quello di rendere difficile I’accesso
al pretorio dei giudici. L’attore (prosecutor) non pud da
g8 solo condurre l'accusa contro il difensore scelto dal-
I'accusato. Quando si sard risoluto a muovere 1’azione,
cerchera un avvocato (aftorney) per dirigere il processo.
Ed urterd contro serie difficoltd, perché le pretese degli
attorneys sono enormi. Non vi ¢ - dice un proverbio -
che un pazzo o uno sciocco il quale possa avere l'idea
di perseguitare un delinquente avanti ad una Corte di
giustizia inglese. None, but a fool or a rogue, will pro-
secute in an english court of justitia.

Per la cross-examination veggasi anche LimpMANN
(Summarisches Strafverfahren in England, 65), il quale

- rileva come spesso gli accusati poveri, incapaci di
un'abile interrogazione di testimoni, debbono rinunziare
alle prove a discarico. L'HARRIS (Principles of the Cri-
minal Law, III ed., pag. 401), lo Steruex (General View
of Criminal Law) descrivono a foschi colori la condizione
nella quale si trovano gli accusati per I’esame incrociato
dei testimoni. Nei procedimenti innanzi al tribunale di
polizia deve spesso il giudice uscire dal suo stato di pas-
sivitd per venire in soccorso dell’accusato.

le prove raccolte, consentiamo a tempo la di-
fesa e la contraddizione nei limiti del possibile,
eliminiamo ogni contestazione negli accerta-
menti generici, e i dibattimenti si ridurranno
automaticamente nei confini da tutti desiderati.

Pertanto non ho creduto dipartirmi dal con-
cetto. informatore del progetto presentato al-
l'altro ramo del Parlamento, quello, ciog, che
i giudizi della Corte d’assise debbono, di regola,
essere preceduti dall’ istruzione formale. Ma
T’amore della simmetria non doveva farmi per-
dere di vista che possono esservi, e la pratica
dimostra che vi sono, casi nei quali la prova
di reati anche gravissimi si forma nell’istante
stesso in cui si commettono in maniera cosi
chiara e completa, da rendere assolutamente
inutile qualsiasi elaborazione o preparazione
precedente alla presentazione di essa ai giu-
rati. In questi casi non & ragione che vieti
I'adito al procedimento per citazione diretta.
I non ho bisogno di dimostrare i vantaggi che
derivano dall’ammetterlo, né di dire quanto
I'esemplaritd della pena, e per essa l'efficacia
intimidatrice della condanna, guadagni dalla
prontezza con la quale la condanna viene pro-
nunziata, specie in alcuni delitti che commuo-
vono la pubblica opinione, ¢ nei quali la co-
scienza sociale & ansiosa di vedere reintegrato
il diritto e ripristinato ‘il sentimento della si-
curezza generale dall’applicazione quasi imme-
diata della sanzione penale.

Certo questi vantaggi e questo desiderio di
soddisfare. il sentimento pubblico non debbono
trascinare a deviazioni dal cammino che con-
duce sicuramente a giustizia. Quando la fretta
& pericolosa, tanto piil pericolosa appunto perché
la condanna e pil facile, non si deve dimenti-
care che non & procedimento migliore quello
che conduce prima e pia sicuramente a con-
danna, se non a patto che questa sia fondata
sopra una prova di evidenza indiscutibile, va-
lutata nella maniera piu tranquillante, e non
offuscata dalle suggestioni del sentimento. Ma,
quando questo pericolo non esiste, quando
gli stessi avvenimenti stabiliscono l'evidenza,
non rimane che a presentarla innanzi ai giu-
dici; e ogni indugio diventa colpevole, e ogni
elaborazione e ogni preparazione divengono
assolutamente superflue. ‘

Nel dare maggiore estensione all’ istituto
della citazione diretta nei giudizi popolari, ho
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creduto di dover procedere con la massima
cautela. Mentre alcuni hanno pensato che sia
sufficiente a determinare 1’evidenza necessaria
ad eliminare l'istruzione il fatto che il colpe-
vole sia arrestato nella flagranza e altri quello
che abbia ammessa in interrogatorio giudiziale
la propria colpabilitd con una esplicita confes-
sione (1), mi & sembrato che debba richiedersi
e l'una e l'altra condizione.

Non nascondo che dubbii possono muoversi
anche contro 1’ evidenza della confessione, la
guale pud non essere sincera o completa. Ma,
quando alla confessione si aggiunge 1" arresto
nella flagranza, 1’ ipotesi di un errore diventa
cosl strana, che non mi pare possa tenersi in
considerazione. Parlo naturalmente della fla-
granza vera e propria, e non gia della fla-
granza presunta. Supporre un errore nel co-
gliere in flagranza e nell’arrestare, e supporre
nel contempo che colui il qualesia erroneamente
arrestato per scusare altri, o per qualsiasi di-
verso motivo, voglia dichiararsi colpevole, &
supporre una coincidenza di circostanze asso-
lutamente inverosimile. Ad ogni modo, anche
questa possibilith di coincidenze potra essere
valutata dal giudice prima della condanna;
ma non deve soffermare nel regolare le forme
del rito, come quella che pud dirsi fuori della
realta.

Per quanto, invece, riguarda il caso, che ben
pud essere frequente, di un arresto in fla-
granza che si congiunga ad una confessione
incompleta, o ad una confessione accompagnata
da scuse, la cui valutazione richieda una pre-
parazione di prove, il progetto lascia aperta
¢osl all’accusa come alla difesa la via per
provvedere. All’ accusa, perché appunto per
questa considerazione il procedimento pel)* ci-
tazione diretta & sempre facoltativo, mai ob-
bligatorio per il Pubblico Ministero. E il rap-
presentante della pubblica  accusa interessato
massimamente a valutare se la confessione e

(1) Infatti, il progetto Villa di « modificazioni riguar-
danti il procedimento penale per erimini » ece., presentato
alla Camera dei deputati nella tornata del 9 marzo 1880
"(Stampato N. 70), ammetteva la citazione diretta nei cri-
mini di competenza della Corte d'assise sia nel caso di
arresto in flagranza sia in quello di confessione giudi-
ziale (art. 1). Invece, il progetto Orlando di « riforme al
Codice di procedura penale » la limitava al caso di ar-
resto in flagranza (art. 23),

I’ arresto nella flagranza bastino ad accertare
con piena sicurezza la veritd, ovvero se le cir-
costanze, dalle quali & circondata la confessione,
richiedano un’istrattoria. E questa valutazione
i Pubblico Ministero dovra fare caso per caso
con l'equanimitd richiesta dalla natura della
sua alta, pubblica funzione, senza che si possano
stabilire "norme generali,. inderogabili.

Ma, se 1'istruzione formale sia richiesta nel- .

Tinteresse dell’imputato, se egli, pur ammet-

tendo il fatto materiale, per escludere o mino-
rare la propria responsabilithd, voglia e possa
presentare all’ esame dei suoi giudici circo-
stanze che abbiano un’apparenza di verosimi-
glianza, ¢ che debbano essere accertate con
un’ istruttoria, quando trovi ostacolo all’ eser- -
cizio della sua legittima facoltd nell’azione del
Pubblico - Ministero, potra richiedere la deci-
sione del giudice su questa contestazione di
diritti mediante 1’opposizione all’atto d’accusa,
che & ammessa in ogni caso (art. 337).

Non debbo, infine, omettere di rilevare che
le investigazioni preliminari alla citazione di-
retta furono gid dal progetto, e sono state an-
cora pilt mnella revisione, circondate di tali
garanzie, da affidare pienamente che la confes-
sione, la quale dovrebbe essere una delle con-
dizioni per autorizzare il procedimento ecce-
zionale, ¢ posta fuori di ogni contestazione
possibile dalla disposizione che richiede in ogni
interrogatorio 1’ intervento del giudice.

Con questi temperamenti e con queste cau-
tele, nelle quali mi & parso di dovere piuttosto
eccedere che difettare, stimo che l'istituto della
citazione diretta possa essere tranquillamente
esteso al reati di competenza della Corte di
assise, come quello che conduce ad una giu-
stizia pit pronta, ma egualmente sicura.

XIV.
(Art. 310),

Istruzione formale - Sistema. — Nel sistema
dell’istruzione formale, che costituisce uno dei
punti pitt importanti del nuovo Codice, & stata
introdotta una sola innovazione. '

Le linee fondamentali dell’istruttoria, conge-
gnate sul sistema della pubblicitd per le parti
con 1 intervento della difesa in alcuni atti
d’istruzione, o della cosi detta istrutloria aperta,
sono rimaste inalterate,
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Mi parve, infatti, che il progetto serbasse

una giusta proporzione fra la tutela ‘deglinte-
ressi della. repressione, che potrebbe essere
menomata dalla totale pubblicitd degli atti di
istruzione e dall’intervento della difesa in ogni
specie di essi, e la tutela dell’ innocenza e della
libertd individuale, cui I'assoluto segreto istrut-
torio e il divieto dell’ assistenza del difensore
potrebbe recare grave nocumento.
" Nella precedente Relazione esposi largamente
i motivi che mi avevano indotto a respingere
cosl l'attuale metodo strettamente inquisitorio
come 1"istruzione puramente accusatoria, pub-
blica e contradittoria, e a preferire l'istruzione
giurisdizionale sul tipo della pubblicita per le
parti. E, accennando al sistema inquisitorio,
scrissi cosi: « Negli Stati retti a liberi ordina-
menti dovanque ¢ limite e dovunque & con-
trollo: ogni potestd & mantenuta in determi-
nati confini, che sono saldamente fermati dalle
altre ; mentre intorno alla cerchia di tutte le
potestd si tiene vigile a custodia la sovranita
della coscienza pubblica. Col sottrarsi, invece,
a questo controllo pud nascere sospetto e di-
sdoro; e in un’ epoca in cui tutte le istituzioni
sono illuminate e vivificate dalla pubblicita,
introduria nell’istruzione giudiziaria, ancorché
limitatamente alle parti, é necessario e oppor-
tuno, anche per disperdere le paurose leggende,
che intorno all’opera del giudice istruttore re-
stano atttaccate atavisticamente alla sopravvi-
venza dei metodi inquisitorii. Tl prestigio della
magistratura, adunque, e il decoro stesso della
giustizia impongono massimamente che sia tolta
I istruzione preliminare dall’ombra sospettosa,
alla quale si ribellano i costumi odierni» (1).

E fui lieto di vedere il sistema del progetto
largamente discusso nel Congresso giuridico di
Milano, il quale chiuse la sua discussione con
una conclusione che non poteva essere piu con-
fortante e pill lusinghiera (2).

La sola innovazione consiste nell’ essersi tolto
ogni limite all’assistenza della difesa nella fase

(1) Relazione allegata, § LXIV. Vedansi anche i §§ XV
e LXVI. :

(@) La Sezione I del Congresso giuridico di Milano,
nell’adunanza del 27 settembre 1906, approvava il se-
guente ordine del giorno proposto -dal prof. Civoli e ac-
colto dai relatori: « Il Congresso fa voti che l'inter-
vento dell’ imputato e del suo difensore nel periedo istrut-
torio venga ammesso nei limiti e alle condizioni fissate

successiva al deposito del processo in cancel-
leria nel caso in cui la magistratura istruttoria,
invece di pronunziare la sentenza, ordini un
supplemento d’istruzione. In tal caso, la difesa
ha diritto di assistere a tutti gli atti d’istru-
zione. Ho stimato che, se il divieto fatto alla
difesa di assistere ad alcune specie di atti pud
essere giustificato nel periodo di preparazione
delle prove, non abbia pit ragione di essere
in questo secondo periodo del procedimento, in
cui, col deposito del processo in cancelleria,

Uistruttoria & divenuta interamente pubblica -

per le parti.

XV,
(Ars. 237, 438 o 479).

Perizie - Sistemma. — 11 disegno di legge
che sulle perizie nel procedimento penale pre-
sentava non ha guari il mio predecessore ono-
revole Fani m’induce ad intrattenermi anche
su questo istituto, per espdrre le ragioni per

le quali non ho creduto accogliere talune mo-.

dificazioni, che al progetto di nuovo Codice si
recavano con le nuove proposte legislative.
Giova tenere presente che il disegno di legge
dell’onor. Fani non si allontanava essenzial-
mente dai concetti fondamentali a cui si era ispi-
rata la riforma da me elaborata, Perizia rela-
tivamente libera, nel ‘senso che l’accusa e la
difesa potessero scegliere_ciaseﬁﬁa un proprio
perito, ma non pit di un perito; — obbligo dei
periti di discutere le risultanze fra loro non
solamente nel periodo istruttorio, ma anche in

- sede di giudizio; - riferimenti‘delle risultanze al

giudice ad opera del solo relatore nominato
dalla maggioranza; — adozione dello stesso si-
stema anche per le perizie provoeate ex novo

‘prima o durante il dibattimento.

Ora, salvo modificazioni nei particolari, rese
forsé necessarie dal carattere autonomo che ve-
niva ad assumere il progetto Fani, la maggiore,
per non dire esclusiva divergenza tra i due
disegni di legge concerneva il metodo di ele-
zione dei periti, in quanto al metodo da me
preferito della elezione relativamente libera si
sostituiva l'altro della nomina del giudice sulla

dal progetto del Codice di procedura penale dell’onor, Fi-
nocchiaro-Aprile (A#¢ — Discussioni, 210 e 212). Vedansi
anche le relazioni dei professori Mascucei ¢ Manzini sul
tema : Limiti dell'intervento della difesa nell’ istruttoria
(Relazioni, 81, 136).
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base dell’accordo delle parti, ove questo fosse
‘stato possibile.

A cosi importante sostituzione 1'onorevole
Fani era indotto dal vivo desiderio di otte-
nere che il responso del collegio peritale (con
o senza unanimitd di accordi) fosse sempre,
e quanto pitt possibile, obbiettivo. Il che
assai piu difficilmente si puo sperare da pe-
riti di parte, sebbene anch’ essi chiamati &
prestare il loro ufficio nell” interesse della ve-
ritd e della giustizia. Lodevole proposito senza
alcun dubbio, ma che non & dato di poter rag-
giungere se non con grave sacrificio di altro
interesse non meno prezioso per la scoperta
della verithd e per il retto funzionamento della
giustizia: la libertd della difesa. Lusingarci di
poter servire agli scopi della verita e della giu-
stizia pur non consentendo alla difesa liberta
di movimenti e d’indagini, & farsi vane illu-
sioni. Lo stesso onor. Fani, nella sua Relazione,
riconosceva che I’obbiettivita delle ricerche pe-
ritali « piu che da ignoranza o inettitudine degli
uomini, deesi ritenere messa in pericolo da ten-
denze di scuola o di metodo, nonché da pre-
venzioni intellettuali e dottrinali, il cui effetto
¢ poi quello di condurre a conclusioni basate
piuttosto sulle opinioni personali del perito che
sugli elementi specifici della ricerca ». Ma, ap-
punto per questa fatalita di divergenze scien-
tifiche e tecniche, dev’ essere lecito di potere
attingere a qualsiasi principio, purché dignito-
samente professato, e poter contare su qualsiasi
metodo, purché razionalmente attuato. Volere,
pertanto, creare una perizia di Stato non altro
significherebbe che volere statizzare la scienza
e il metodo. :

Si cita il sistema di perizia che vige in ma-
teria civile. Ma dovrebbe anzitutto provarsi che
quel sistema sia davvero il migliore e il piu
rispondente agli scopi, e, in secondo luogo,
ch’ esso funzionerebbe con eguale soddisfazione
nella sfera del giudizio penale (1).

Si cita ancora ad esempio la prova testimo-
niale, per dire che i testimoni debbono essere
obbiettivi. Ma ¢é facile rispondere che, se le

(1) Veggasi sull'argomento: PorLacco, Note sulle pe-
rizie civili comparate alle penali (Aits del R. Istituto ve-
neto di- scienze. lettere ed arti, LIX, II, 1899-1900);
LusSONA, Perizie civili ¢ perizie penali (Riv. di dir. pen. e
soc. crim., I, 8-4); StorraTO, La perizia scientifica nel
processo penale (Riv. pen., 1911, 265).

prove testimoniali sono liberamente portate in
giudizio dall’ accusa dalla difesa, perché al-
lora dovra essere diversamente per le perizie?
Dicano i periti non cié che pud convenire a

‘questa o quella tesi, ma ci6 che, secondo le

constatazioni di fatto, messe in relazione con le
loro cognizioni scientifiche, essi credano di poter
dire; ma la scelta dei periti, di coloro cioé che
possono, in materia poco nota al giudice, pro-
fessare razionalmente non meno che ampia-
mente, sia lasciata alle parti. £ a riaffermare-
vieppitt questo concetto varra anche la consi-
derazione che i periti si troverebbero, secondo
le nuove disposizioni, costituiti in collegio, con
carattere autonomo, per svolgere d’accordo, e

‘univocamente, i propri sforzi nell’adempiere un

compito comune. Perché in questo senso non
si. potrebbe pur sempre parlare di una perizia
di Stato.

Il problema si restringe dunque a discipli-
nare il sistema della libera scelta in guisa, che
non abbia a verificarsi il pericolo che i periti,
perché scelti da una delle parti, abbiano quasi
inconsciamente a ritenersi ai servigi di questa,
anziche destinati a piu seréno responso. E a cio
si & provveduto con lo stabilire che le presta-
zioni ai periti si svolgano non pit direttamente
tra essi e la parte, ma tra essi e lo Stato, il
quale richiederd 1’ anticipato deposito delle
spese. . ’
Sono questi i motivi per i quali non ho cre-
duto di modificare in questa parte il progetto.
E a cio m’ indusse vieppiu la valutazione delle
non poche e recise critiche, che questo punto
della riforma del mio ‘onorevole predecessore
ebbe a sollevare presso numerosi e autorevoli
giuristi (1).

Delle quali considerazioni volendo, trarre
il massimo profitto, sono ora indotto a ri-

(1) Le perizie nel giudizio penale. A proposito del pro-
getto presentato al Senato del Regno dal ministro di
grazia e giustizia Iani. Inchiesta della Rivista Penale
(LXXIII, 468, 598). Si manifestarorio direttamente o in-

direttamente contrari alla proposta d’instaurare la pe-

rizia penale sul sistema della perizia civile, nonche
alla proposta di un unico relatore: Alimena, Tuozzi, Conti,
Civoli, Napodano, De Mauro, Majno, Ordine, Ollandini,
Gregoraci, Negri, Marciano, Cavaglia, Sarroechi, Longhi,
Castori, Barsanti, Barzilai, Tamassia e Paletti. Si mani-
festarono favorevoli: il Longo Pietro, il Carnevale e il Bu-

-dassi. Per la esclusiva designazione del giudice & pure

il prof. TAMBURRINI (Swulle perizie neiprocessi penali, 1911),
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volgere la mia attenzione anche ad un altro
punto della riforma, che pure otteneva P’appro-
vazione del disegno di legge dell’ onor. Fani.
Alludo alla presenza dei periti nel dibattimento
e alla parte che essi debbano potervi prendere.

Ho gia detto che, secondo la mia concezione, i
periti, dopo avere concretate le loro conclusioni
ad separafum, non hanno che a rimetterle per
iscritto al giudice con relazione motivata, da
stendersi da colui che dal collegio avra questo
incarico, ovvero, nel silenzio, da quegli che
sard dalla legge indicato. E il giudice, di uf-
ficio o su richiesta delle parti, potra citare il
relatore al dibattimento per gli opportuni chia-
rimenti.

Si & pero osservato che la nomina di un rela-
tore nella perizia collegiale non pud venire che
da una maggioranza, mentre non & detto che
la maggioranza nel campo scientifico abbia
sempre ragione. « I apprezzamento - ha scritto
al rignardo 1’onor. Stoppato - viene .dai fatti,
ma non é un fatto. Il fatto si puo riferire fe-
delmente nei suoi elementi storici. L’apprezza-
mento impegna cosi 1 intelletto, la coscienza,
la.scienza, la. dignitd, 1’ amor proprio di uno
scienziato o di un tecnico, che invano puo pre-
tendersi da lui che non accentui, non colori,
non faccia emergere e brillare la opinione pro
pria sopra o in confronto della opinione altrui.
Tale opinione (siamo sempre in campo di at-
tivitdh umane) pud essere il prodotto di un errore,
di un falso e ostinato pregiudizio personale, ma

anche il risultato di una profonda e matara

convinzione scientifica e la sintesi di scientifiche
deduzioni. Nell’uno come nell’altro caso, la ma-
nifestazione del relatore, ch’ & tratto a sceve-

rare ’opera, il procedimento logico suo proprio |

dall’opera e procedimento logico altrui, dei quali
si opponga, sard impregnata di tendenza tutta
soggettiva. & per questa via male si spera di
servire alla verita. Il metodo & inquietante. Il
relatore si comprenderebbe esclusivamente nel
caso di assoluta concordia di giudizio; ma anche
in questo caso, siccome le risultanze ulteriori
possono offrire ai periti nuove ragioni giusti-
ficative del proprio voto, sarebbe per lo meno
improvvido chiudere la bocca a tutti i periti,
tranne che ad uno» (1).

Queste osservazioni mi parvero di gran peso,

(1) Op. cit,, 274

‘Onde- ho senz’altro modificata la disposizione

dell’art. 226 nel senso che il perito dissehziente
possa presentare una relazione propria (arti-
colo 237).

Ma da questa modificazione altra & scatu-
rita, che pure fu esposta dalla critica dottrinale.
Fu, infatti, obbiettato che non dovrebbe essere
ammesso nel dibattimento il solo perito relatore
sul riflesso che la trattazione principale orale
della causa non rimane stabilita interamente
ed esclusivamente sui risultamenti dell’ istrut-
toria scritta, e che, invece, 1’ istruzione scritta,
se pure svoltasi col sistema del contradittorio
(che, ammesso in legge, non si effcttuera sempre
in pratica, e in tutta la sua estensione), appresta
bensl e prepara, ma non esaurisce il materiale
per la discussione e'la decisione. Per cio che
riflette in particolare la perizia & giusto che
1" istruttoria scritta accerti definitivamente ta-
lune circostanze o fatti, e compia esperimenti
che non potrebbero ripetersi (ed & cid che di-
minuira gl’ inconvenientidell’udienza pubblica);
ma non ne deriva che il dibattimento non possa
persino, per nuove emergenze, modificare I'ap-
prezzamento del perito (1).

Non occorre dire che io pure consento nel
concetto che il perito, nel riaffermare il pro-
prio parere, deve tenere conto delle nuove
risultanze processuali. La critica dunque non
ferisce il sistema tracciato nel precedente pro-
getto, poiché in esso era preveduta 1’ ipotesi
che nel dibattimento si manifestagsero nuove

emergenze atte a modificare la precedente pe-

rizia (art. 452). Ma, poiché accade di constatare
che la disposizione pud essere fraintesa, a ri-
muovere ogni equivoco ho provveduto col di-
chiarare esplicitamente che i periti posseno
assistere al dibattimento (art. 438).

In tal modo non viene punto modificato il
‘concetto fondamentale, sul quale insisto, di do-
versi eliminare lo spettacolo teatrale di una
sconfinata discussione scientifica nel pubblico
dibattimento (2). I periti possono, infatti, assistere
al dibattimento; ma, quanto al.loro parere, se
esso deve appoggiarsi ai dati ivi emessi, deve
essere il risultato di una discussione collegiale
in separata sede (art. 479). E cosl, qui e sempre,

si avra~il vantaggio che innanzi al giudice non

(1) STOPPATO, oOp. cit., 274, _
(2) Brusa, Sul nuoco processo penale ttaliono (Nuova
Antologia, 1906, 454).
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si rinnovi che una esposizione verbale della
relazione, e non s’ impegni una vera e propria
nuova discussione scientifica.

Fatti questi ritocchi, a me pare che il si-
stema accolto nel progetto del 1905 fosse de-
gno di riconferma e di approvazione (1).

E per ¢i6 che non ho reputato ammettere,
malgrado le insistenti osservazioni di rispetta-
bili classi di periti, il sistema dell’ albo. Non
debbo qui ricordare, come gia dissi altra volta,
che non da insufficienza dei tecnici spesso di-
pende il piu doloroso spettacolo delle piu aperte
contraddizioni, e ammonire con l'onor. Fani che
i processi in cui pill acuto parve il contrasto
delle opinioni e pil insopportabile lo scandalo,
furono precisamente quelli nei quali si trovarono
di fronte i nomi piu illustri di scienziati e di
professionisti, le competenze meno discusse (2),

(1) Taluno avrebbe espresso il voto che, prendendo
occagione dalla riforma dellistituto della perizia,si prov-
vedesse a regolare la condizione di non-pochi delinquenti
i quali si trovano, come fu deito con frase espressiva,

‘nella condizione di eferni giudicabily (FrANCHI, La que-

stione degli elerni giudicabili e i suoi rapporti coi mani-
comii criminali e la perizia psichiatrica forense. Relazione

~al Direttore generale delle carceri e dei riformatorii per
il disegno di legge di 8. E. il ministro guardasigilli sulle

perizie nei processi penali). Ad ovviare a questi inconve-
nienti si proporrebbe che avesse luego il procedimento
in assenza del giudicabile, il quale potrebbe essere rap-
presentato dal difensore, ovvero dal tutore, se questo
fosse gia stato dato in seguito a giudizio d'interdizione.
Come, perd, osservava 'onor. Fani, a me piace ricono-
scere che non inutilmente il problema viene sollevatos
ma non mi sembra opportuno il risolverlo indirettamente
in occasione di una riforma dell’istituto delle perizie
penali. Invero, la questione peritale in siffatta materia &
soltanto contingente, che anzi trae vita precisamente dal
presupposto che i periti abbiano gia dato il voto per la
irresponsabilitd. E dunque una questione di diritto so-
stanziale quella che, invece, conviene toccare e far ri-
solvere a fondo; ond’essa non sempre si potrebbe risol-

vere coll'imporre, in ogni caso, un giudizio penale contro’

I' imputato assente. Anzi meglio si potra provvedere
allorché si addiverrrd ad una riforma delle disposizioni
concernenti il trattamento giurisdizionale dei delinquenti
infermi di mente o parzialmente infermi. Codesto studio
non dev’'essere confuso con una riforma di esclusivo
carattere processuale, qual’ & la presente.

(2) «Come formulare obbiettivamente - si chiedeva
Ponor. Fani nella citata relazione - e colla necessaria
precisione cotesti criteri? Come regolare le iscrizioni?
Come garantire che gl'iscritti (e sopratutto gl’iseritti di
diritto) siano disposti in.ogni caso ad assumere I'ufficio?

- Come tenere le igcrizioni in perfetta corrispondenza col

movimento scientifico e col movimento delle persone pro-

N. 544 — 5.

e nuovamente richiamare alla memoria le dif-

ficoltyé pratiche che si offrirebbero all’ appli-

cazione del criterio delle iscrizioni. Un largo
plebiscito di competenti in materia sono ora-
mai concordi nel riconoscere che la proposta
di fare una lista ufficiale di periti abbia piu
Papparenza che la sostanza di una riforma utile.
Imperocche gli uomini della scienza e dell’arte
non si possono reggimentare in liste ufficiali,
ma si presentano e rivelano nella libera ma-
nifestazione della loro attivitd, e la espressione
tranquillante della loro coscienza e capacitd
non deriva dalla sanzione ufficiale giudiziaria,
ma dall’opinione illuminata, da manifestazioni
concrete (1).

Al desiderio che si tenga elevato I'ufficio del
perito parmi cheil progetto provveda col disporre
che alle funzioni peritali si deve ricorrere dal
giudice quando un determinato accertamento
richieda speciali conoscenze (art. 222), col ri-
ehiedere tassativamente che, quando la perizia
abbia carattere scientifico, si assuma all’ufficio
di perito solamente chi abbia conseguita 1'abi-
litazione all’esercizio di una determinata disci-
plina, cui la perizia si riferisce; e con l'affidare
le perizie psichiatriche ad insegnanti di psi-
chiatria, di medicina legale o scienze affini, o
a-medici di pubblici manicomii (art. 224).

In tal guisa parmi di avere risposto piena-
mente alle osservazioni che nello scorso anno fu-
rono fatte nel Senato in ordine alla perizia pe-
nale: osservazioni di persone di alta competenza,
e che ionon poteva non tenere presenticosi come
le tenne presenti il mio predecessore.

Si richiedeva infatti dal senatore, che aveva
sollevata la discussione, che coi processi penali

fessanti studi cosi diversi? Perché limitare poi la facoltd
di scelta entro I'albo di un determinato circondario o di
un determinato distretto? E.in qual guisa provvedere, nei
casi di urgenza e nei centri minori, nonché per pareri,
che, senza perdere del loro carattere tecnico, possono
tutbora essere dati con sicura cognizione da chiunque
professi una data scienza? Se a tali obbiezioni si ponesse
mente, si finirebbe coll’allargare i termini delle eccezioni
a tal segno, ch’esse verrebbero a soverchiare la regola;
si riuscirebbe, in altri termini, a quella generalizzazione
che si voleva evitare, ¢ per combattere la quale si era
iniziata la riforma». Vedasi anche relazione allegata,
§ CXXVIIL '

‘(1) SrorpATO, Op. cit., 270. Si sono dichiarati contrarii
alla iscrizione legale la maggior parte di coloro che ri-
sposero alla gid ricordata inchiesta su Le parizie nel giu-
dizio penale (Riv. pen., LXXIIIL, 468).
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fossero portati « elementi idonei a recar luce,

. nonl’eco dellx loro insufficiente preparazione 5 ;
e il compianto senatore Pierantoni ag glungeva
che una migliore funzione dovesse attendersi,
oltre che dalla specializzazione a seconda delle
materie, dalla istituzione del contraditiorio pe-
ritale nelle dstruzione; mentre il senatore
Fill- Astolfone -invocava altresi metodi semplici
e pronti, atti ad evitare la teatralitd, sugge-
rendo che a tal uopo.si obbligassero i periti a
discutere U istruttoria, e a far conoscere al-
I'udienza le loro conclusioni (1),

Su questi tre punti fondamentali si svolge,
infatti, la riforma dell’istituto della perizia. Onde
posso ben lusingarmi di avere anticipatamente
assicurato intorno ad esso il favorevole assenti-
mento dell’Alto Consesso.

XV,

(Art. 308).
Chiusura della istrusione formale. — Si-
stema. — 11 progetto del 1905 conservava i tre.

ordini di magistrature istruttorie: giudice istrut-
tore, Camera di consiglio e Sezione d’accusa.
Ma, accennando alla partecipazione del giudice
istruttore alle deliberazioni della Camera di con-

(1} Atti del Parlamento. Senato del Regno, tornata del
9 giugno 1910,

Non & inutile ricordare che in favore della diseussione
tecnica fuori del dibattimento si pronunzid pitt di una
Facolth medica, come fi gia ricordato nella mia prece-
dente relazione (§ CXXVIID) e dall'onor. Fani, il quale,
aceennando alla opinione espressa dai medici legali, scri-
veva cosi: «Né occorrono profonde cognizioni di psico-
logia per convincersi- come la loro sperimentata osserva-
zione sia da ritenersi come del tutto esatta. Il calore
della discussione e della improvvisazione (qualitd inse-
parabili di un cotradittorio in pubblico dibattimento) non
costituiscono certamente le condizioni pit favorevoli per
evitare gli errori, gli equivoei e i puntigli fra i periti,
che occupano quasi una opposta situazione processuale.
Né alcuno vorrd asserire che si compia nelle sue condi-
zioni proprie una indagine scientifica eseguita sotfo le
armi puntate addosso dalle parti in causa, colla preoc-
cupazione del lenocinio della forma e della ricerca del-
I'effetto, anziché svolta in quell’ambiente di calma e di

" raccoglimento, nel quale soltanto la scienza pud -muo-
vere sercna alla ricerca della verith. Da quell’ambiente,
inadatto e suggestivo, occorre pertanto uscire ad ogni
costo, se non si vogliano vedere distrutti alla pubblica
udienza' tutti i benefici vantaggi che sarebbe lecito spe-
rare dall’avere instaurato il conmfraditiorio in sede sepa-
rata. Onde io non ho esitato a riselvermi per questa ri-
forma, che, a mio avviso, sara risolutiva».

siglio, dichiarai che avrei preferito che il giu-
dice istruttore non ne avesse fatto parte, e che
non aveva potuto tradurre in atto questo con-
cetto sia perche in parecchi tribunali si sarebbe
dovuto aumentare il numero dei giudici, sia
percheé, con la sostituzione di altro relatore,
ignaro dei risultamenti degli atti, si sarebbero
prolungate le -istruttorie (1).

Ma, mentre mantenni 1’istituto della Camera
di consiglio, mi studiai di diminuirne le attri-
buzioni cosi nei riguardi della chiusura della
istruzione formale come in quelli della custodia

| preventiva e della libérta provvisoria. Infatti,

ilprogetto attribuiva le decisioni relative all’una
e alle altre esclusivamente al giudice istrut-
tore sempre che questo magistrato credesse di
dovere dichiarare non farsi luogo a procedi-
mento ovvero di disporre 1’ escaircerazione del
detenuto o di accordargli la liberta provvi-
soria (articoli 297, 353 e 374). Era un . sistema
medio, che, dando piu larga applicazione al-
I’ indirizzo inaugurato con la legge del 30 giu-

gno 1876, la quale riduceva le attribuzioni della ‘

‘Camera di consiglio,, deferendone una parte al r

giudice istruttore, aveva accolto sull’esempio
anche di qualche altro lavoro legislativo ita-
liano e straniero (2). !
Se non che, essendo ritornato sull’ argo- |
mento, ho dovuto riconoscere che il sistema, {
pur muovendo dal concetto razionale di richie- ,
dere la decisione della Camera di consiglio sol |
quando fosse necessaria a garantire la libertd l
individuale, al cui fine questa magistratura fu ;
istituita col Codice del 1865, facendo contmuare
il giudice istruttore a partecipare alle delibe- |
zioni, non avrebbe rimosso il principale difetto :
di questo organo giurisdizionale, e si sarebbero {
eliminate soltanto in parte quelle lentezze e :
quelle complicazioni che sono insite al SU0 |
esplicamento. , :
E mi hanno fatto rimanere perplesso intorno i
alla utilitdy di questa magistratura istruttoria, nel ;

‘modo con cui essa & composta, anche le discus- |

sioni seguite in seno al Congresso giuridico di |
Milano (3) e la corrente favorevole alla Soppres- |

(1) Relazione allegata, § LXXX. (,
(2) Relazione allegata, §§ LXXX e XCIX. |
(8) In questo Congresso il senatore Quarta propose dl x
fare intervenire il giudice istruttore alla Camera di con- | ;
giglio come 1elat01e, non come votante: ma il Congresso |
non si pronunzio sull' argomento (4t — Discussiont, 213). |
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sione, che si ¢ venuta determinando nelle pro-
poste legislative dei miei predecessori, dall’ono-
revole Villa agli onorevoli Tajani, Zanardelli,
Cocco-Ortu e Orlando. '

Mi parve quindi di dovere deferire all’ auto-
ritd di questi precedenti legislativi col soppri-
mere la Camera di consiglio e trasferirne le
attribuzioni nel giudice istruttore.

Ma, nello stabilire la magistratura compe-
tente a decidere sugli appelli contro le ordi-

nanze e le sentenze del giudice istruttore, non

ho reputato aderire allo schema dell’ onore-
vole Orlando, che ne attribuiva la cognizione
al tribunale in camera di consiglio senza I’ in-
tervento del giudice istruttore (art. 10). L, in-
vece, conformandomi alla proposta degli altri

miei predecessori e alla legge francese del 17 |

luglio 1856, 1i ho deferiti alla Sezione d’accusa.

Poiche, col deferire questi appelli ad un col--

legio di giudici, -almeno in maggioranza pari
in grado al giudice istruttore, e ad una magi-
stratura locale, il giudizio di secondo grado
avrebbe offerto minori garanzie; e, d’ altro
canto, nei tribunali composti di tre giudici, il
collegio si sarebbe spesso dovuto completare
con Pintervento del vicepretore: e cio avrebbe
scemata ancora piu autoritd alle decisioni.

XVIL
(Art. 320, 321 o 333).

Citazione diretta - Atli di ricerca e di con-
servazione e accertamento delle prove. — Ho
gia detto che la denominazione di procedi-
mento sommario & stata mutata in quella di
citazione diretto (I e XIII), che & giad imme-
desimata nei nostri costumi giudiziari, e che
risponde al concetto di un procedimento affatto
diverso dall’ istruzione‘formale, in quanto 'istru-
zione vera e propria non deve, come elemento
di prova, soltanto essere abbreviata e affidata
ad altro magistrato, ma dev’ essere abolita
almeno per una gran parte dei reati di compe-
tenza del tribunale (1). ‘

(1) L’ Aschrott, che & il pitt vigoroso e tenace soste-
nitore del concetto di abolire, per regola, I'istruzione
giudiziale, osserva recentemente (Der Entwurf einer
Strafprozessordnung und Novelle zum Gerichtsverfas-
sungsgesetze,” Berlin, 1908, 51) che I'istruzione scritta,
questo avanzo dell’antico processo inquisitorio, non &
conciliabile ‘con la prova orale e immediata, richiesta

Il difetto, che oggi si lamenta in tale specie
di procedimento, & appunto la sua somiglianza
al procedimento per istruzione formale. Si dice,

nef processo mdderno, ¢ con la posizione e il eompito
che oggi si assegna al giudice. K non golo contraddice in
teoria ai principii moderni, ma anche in pratica produce
grandi incofvenienti. 1° ‘]‘1‘, causa di una inutile perdita
di tempo, di forze e di danaro. Col procedimento attuale,
guando un reato & commesso, hanno luogo immediata-
mente le indagini dell’autoritd di polizia, che esamina i
testimoni. Gli atti della polizia sono in seguito spediti
alla procura di Stato, che deve leggerli ed esaminarli
e in molti casi procedere ad ulteriori indagini. Se la
procura di Stato richiede 1'istruzione giudiziale, il giu-
dice istrustore, dopo avere presa visione degli atti a
lui spediti, deve ricominciare tutto da capo e sentire accu-
sato ¢ testimoni. Chiusa I’istruzione, gli -atti debbono
tornare alla procura di Stato, che deve riesaminarli per
concludere sull’apertura del dibattimento. Con questo
lungo e fastidioso procedimento non solo le diverse, auto-
ritd sono fortemente aggravate, ma-anche il pubblico & '
sconvenientemente molestato, perché le persone che pos-
sono fornire qualche prova sono spessb costrette a com-
parire varie volte gia nell’istruzione (innanzi alla polizia,
al giudice istruttore e non raramente anche innanzi al
procuratore di Stato) per essere poi piu tardi citate al
dibattimento. 2° Al danno che questi indugi producono
all'energia dell’azione penale va aggiunto quello che de-
riva dal fatto che il procuratore di Stato, il quale deve
assumere la responsability- di elevare 1'accusa, & insuffi-
cientemente informato, perché, per regola, le indagini
essenziali sono state eseguite. in sua assenza dal giudice
istruttore. Questo & completamente indipendente, e forse
procede con un piano che non corrisponde alle vedute
del procuratore di Stato. Cosi si produce artificiosamente
una divigione di responsabilita fra procuratore di Stato .
e giudice istruttore. 3* Gli atti voluminosi di questo pro-
cedimento esercitano una grande influenza nel pubblico
dibattimento. La forma e il contenuto della prova orale
sono in maniera eccessiva determinati da questi atti scritti.
I dibattimento perde cosi la sua indipendenza e la sua
freschezza. Il punto principale del procedimento penale,

~che dovrebbe essere il dibattimento, diventa I'istruzione

preliminare. Il requisito fondamentale del dibattimento,
costituito da una prova orale e immediata, perde oguni
valore. 40 Gli atti d’'istruzione, che dominano il dibatti-
mento, sono raccolti senza la cooperazione dell’'imputato,
e quindi non offrono le garanzie clie sono richieste a tu-

tela di lui.

La conseguenza & che, se si vuole cancellare ogni
traccia dell'antico processo inquisitorio e accogliére il
prineipio moderno della prova orale e immediata, si deve
abolire 'istruzione gindiziale: le indagini debbono essere

. affidate esclusivamente al procuratore di Stato, il quale

deve servirsi di una colta polizia giudiziaria; gli atti
seritti debbono servire solamente per informazione del-
I’accusatore, e, salvo alcune determinate eccezioni (spe-
cialmente per i verbali di prove anticipate, perquisi-
zioni, ecc.), non dsbbono presentarsi al. giundice; in
compenso ! atto d’accusa dev’ essere preciso e parti-
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e con ragione, che le cosiddette indagini per
la citazione diretta altra cosa non sono che una
istruzione larvata, nella quale manca l'affida-

colareggiato (Reform des Strafprozesses, Generalreferat,

“Berlin, 1906, 86 a 100),

Gli argomenti contrari della-relazione unita al pro-
getto de! Codice germanico (Begrindung zuw den Ent-
wiirfen eines Geselzes, betreffend Aenderungen des Gle-
richtsverfassungsgesetzes, einer Stafprozessordnung und

eines Einfithrungsgesetzes zu beiden Gesetzen. Reichstag. -

12. Legislatur ~ Periode, II Session 1909-910, N. 5788,
24 e segy.), non resistono, secondo 1'Aschrott, ad un esame
accurato. Innanzi tutto, la minore obbiettivitd del procu-
ratore di Stato & una obbiezione che si vede di frequente
ripetuta negli ambienti non teenici. Ma, se un procuratore
di Stato & obbiettivo o no, dipende dalla sua persona,
non dal suo ufficio. Per lo meno il suo ufficio richiede,
come quello del giudice istruttore, che egli con le inda-
gini non ricerchi altro che la veritd. Si dice di proposito
« per 1o meno », perchd del giudice istruttore si pud pen-

sare che abbia interesse ad ottenere una confessione per

affrettare la chiusura dell’istruzione, in quanto con questa

il suo edmpito & esaurito; ma il procuratore di-Stato deve

rappresentare I'accusa nel dibattimento, e ha la respon-
gabilitd che in esso non precipiti di un tratto 1'edificio
artificiosamente preparato. Resta quindi suo proprio in-
teresse di condurre le indagini con obbiettivitd e di rac-
coglieré un sufficiente materiale di prove pel evitare un
insuccesso nel dibattimento.

E vero che il procuratore di Stato per alcuni provve-
dimenti, che debbono aver luogo durante le indagini,
deve richiedere l'intervento del giudice. Il caso piu fre-
quente e piu importante ¢ I'arresto. Va anche conside-
rato il caso di deposmonl giurate. Occorre tuttavia notare
che, anche quando gli atti sono affidati al giudice istrut-

_tore, deve spesso essere richiesta I’opera di altro giudice.
Puo essere comodo per il procuratore di Stato rispar- -

miare queste richieste, ed & a tale comodita appunto che
si deve la frequenza d'istruzioni nei casi in cui la legge
non le richiede obbligatoriamente: frequenza che, secondo
le gtatistiche, va di anno in anno aumentando; ma cid

- non toglie che possa con vantaggio provvedersi diver-

samente. E, d'altra parte, nessuno oserebbe affermare che
tutti i reati per i quali la legge vigente preserive 1'istru-
zione giudiziale rappresentino «casi complicati».

Assai degno di nota & il terzo argomento: con 1'abo-
lizione dell'istruzione si produrrebbe una notevole ine-
guaglianza fra accusati difesi e non difesi. Ma questa
ineguaglianza non esiste gia in ogni procedimento, e
anche nell’istruzione giudiziale? Non & anzi resa pil
aspra dalle nuove disposizioni del progetto? Basta accen-
nare all'ispezione degli atti e alla pubblicita per le parti;
la prima consentita soltanto ai difensori, la seconda inu-
tile per la gran massa degl’imputati; che, reclutata nelle
clagsi meno colte, non saprebbe giovarsene senza ! assi-
stenza del difensore. Se si vuole cancellare questa ine-
guaglianza, si deve nominare sempre d'ufficio un difen-
sore fino dal principio delle indagini. E questo non coste-
rebbe allo Stato assai pit che le interminabili istruzioni
oggi eseguite, & tytelerebbe assai meglio I'interesse del-

mento della garanzia giurisdizionale, rappre-
sentata dal giudice istruttore, e spesso manca
la contestazione formale all’imputato, e quindi
non si raccolgono prove a discarico, per quanto
la frequente delegazione ai pretori cosi da parte
del giudice istruttore come da parte del Pub-
blico Ministero finisca col rendere diversa sol-
tanto I’autorith delegante, e per quanto l'uso,
introdotto dalla pratica, di un interrogatorio
per chiarimenti faccia disparire anche le ul-
time differenze. Ma non manca lo svolgimento
della, prova, e sopratutto non mancano le comn-
plicazioni e le lungaggini, che sono anzi ele-
vate a sistema; poiché non di rado si vedono
indagini che durano mesi ed anni.

Ora non ¢ chi non senta che cio deve ces-
sare, e non & chi non desideri che per un buon
numero di reati, per quelli, cioé, che formano
la- gran massa dei procedimenti quotidiani,
I'inutile duplicazione di un’istruzione scritta e
di un dibattimento orale sia abolita non solo
di nome, ma anche di fatto.

Bisogna quindi ricondurre il concetto delle
indagini preliminari alla sua origine storica
e logica, ricordando che esse non hanno altro
scopo, ne altra ragione che quella di prepa-
rare l'accusa, e mai quella di essere poste a

"base del giudizio e della sentenza. L’indagine

del Pubblico Ministero, o 1'istruzione di parte,
deve tendere soltanto all’apertura del dibatti-
mento, e deve essere preparazione dell’accusa,
deve, cioé, condurre alla possibilitd di presen-

tare sincronamente gli elementi che l'accusa-

Pimputato. Non si comprende, d’altra parte, perché il
difensore di ufficio debba sempre essere nominato nelle
cause civili di valore superiore a trecento marchi e non
nelle penali, nelle quali si dibatte dell’onore o della li-
bertd del cittadino. It notevole che nessuno dei piu ce-
lebri difensori si & finora pronunziato per il mantenimento
dell’ istruzione, e che, invece, ne richiedono 1'abolizione
uomini come von Pannwitz, Namroth, Heinemann, Staub,
Lowenstein, Stranz, e altri. '
L’ultimo argomento & che al presidente sia indispen-
sabile, per la giusta direzione del dibattimento, la cono-
scenza degli atti dell’istruttoria. Questo si chiama valu-
tare assai poco la capacitd del presidente. Certo a tale |
ufficio non & adatto ogni giudice, poiché nemmeno basta >
egsere un buon giurista. Ma per chi & adatto a questoi
difficile ufficio non fa alecuna difficolta dirigere un dibat- |
timento unicamente sulla base di un asto d’accusa quando |
questo sia sufficientemente parficolareggiato e non con-]
tenga che affermazioni da provare, mai risultati di prove/
gid ottenute. '
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tore ‘ha raccolto in tempi successivi e di eli-
minare, almeno in gran parte, quelli che, ap-
parsi in un primo istante, si palesino poi inat-
tendibili o inefficaci. Ma nell’animo del giudice
la prova deve prospettarsi unicamente quale
sorge dal dibattimento, sotto I’egida della pub-
blicitay e il controllo delle parti. Il giudice to-
gato pud e deve avere l'attitudine necessaria
a valutare una prova in formazione, a dirimere
le contraddizioni e a tenere di fronte la tesi del-
l'accusa e quella della difesa, deve formare il
suo convincimento appunto sull’attrito delle
contestazioni. 1. istruzione quindi- dev’ essere
orale : il resto, di regola; non deve esistere
per il giudice. .

Per tradurre in atto questo concetto.si presenta
necessariala distinzione fra quegli atti d’istru-
zione ai quali non & possibile che proceda lo
stesso giudice che pronunzia la sentenza e gli
altri che possono aver luogo nel dibattimento.
Per i primi, anche in un procedimento som-
mario, & richiesto l'intervento della garanzia
giurisdizionale, in quanto 1’impossibilitd della
loro formazione nel dibattimento li eleva per ne-
cessith ad elementi di prova; mentre per i se-
condi il giudice non ha ragione d’intervenire.
Imperocché, se essi debbono servire a ‘prepa-
rare I’accusa, basta a raccoglierli, ad ordinarli
e a valutarli I’opera dell’accusatore.
~ Questa distinzione'non & nuova, ma era gia
nel progetto del 1905, il cui articolo 181 dispo-
neva che alle investigazioni preliminari si ap-
plicavano le norme dell’ istruzione- formale, in-
troducendo anche in queste investigazioni -il

~ contradittorio e la pubblicitd per le parti.

Ma, come ho avvertito, la distinzione deve

“essere accolta in tutto il suosviluppo. L, a tal fine,

& disposto che, sempre che si tratti di conser-
vazione e accertamento di prove, cio¢ di atti che
si vogliono portare al dibattimento affinché re-
stino a base del convincimento del giudice, il
Pubblico Ministero deve richiedere I'intervento
della funzione giurisdizionale (articoli 320, 321
e 333). Il progetto, anzi, estende questo «dnter-
vento anche all’ interrogatorio dell’ imputato
arrestato. Pur non nascondendo che una certa
apparente complicazione pud derivare dall’in-
tervento del giudice in tutti i procedimenti,
anche sommarii, contro detenuti, mi & sembrato
che, eliminando l'effetto dato all’intervento del
giudice dalla legislazione vigente, quello cioé

'di vietare la prosecuzione del procedimento

per citazione diretta, e riducendo 1'opera del
magistrato esclusivamente a raccogliere 1’ in-
terrogatorio e a trasmettere l'atto al Pubblico

ﬁinistero che procede alle indagini, queste non

possano molto soffrirne in semplicita e solleci-
tudine. I)’altro canto, interessava mantenere
una tutela della libertd individuale, che non
dev’ essere minore in una specie di procedi-
mento di fronte all’altra, e dare la massima
garanzia di autenticith e di spontaneitd ad un
atto, il quale, per la sua importanza, non pud -
essere sottratto in alcuno dei suoi momenti al-
l’esame del giudice di merito. '
Oltre gli atti istruttorii destinati alla conser-
vazione e all’accertamento delle prove e oltre
Uinterrogatorio dell’ imputato, anzi pur come
conseguenza del sistema che affida al giudice
istruttore l'ufficio di raecogliere ogni interro-
gatorio giudiziale, dev’ essere attribuita a que-
st'ultimo esclusivamente la- facolta di emettere

‘mandati. Anche il mandato di comparizione,
che ha la sanzione della possibile conversione

in mandato di cattura, come quello che rap-
presenta una restrizione della libertd. del cit-
tadino e contiene la decisione di un virtuale
conflitto, deve rimanere sempre affidato all’Au-
toritd giurisdizionale.

Di fronte a questi atti, che per il carattere
di prove, ovvero per le loro conseguenze sulla
libertd individuale, vanno deferiti al giudice
istruttore, rimane tutta la massa d’indagini,
che sono affidate al Pubblico Ministero. Ma,
fin dove & possibile, nei. luoghi cio¢ in cui
esiste un Ufficio di Regia Procura, & necessario
che queste indagini siano compiute diretta-
mente dal Pubblico Ministero, senza che la de-
legazione ai pretori, parificandoli a quelli de-
legati dal giudice istruttore, tolga loro ogni

"fisonomia d’ indagini preparatorie dell’accusa,

e non gia della sentenza. Pertanto mi & parso
di dovere, nei limiti suddetti, stabilire un asso-
luto divieto di delegazione. ‘

Forse, da una parte, si potra obbiettare che
trattasi di una disposizione regolamentare piut-
tosto che legislativa, e, dall’altra, si esitera a san-
cire un divieto assoluto, che pud sembrare tal-
volta troppo gravoso per gli Uffici del Pubblico
Ministero. Rispetto alla prima obbiezione, credo
che senza una.esplicita e risoluta disposizione
legislativa non sia possibile tenere fermo il di-
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vieto, il quale urta contro piccole difficolta, ma
capaci di eccitare la piu tenace ed efficace re-
sistenza. E, rispetto alla seconda, bisogna 'te-
nere presente 1’enorme risparmio di lavoro, di

spese e di fastidi per i cittadini e per le Au-

toritd e di perdita di tempo, che 1’ abolizione
della delegazione delle indagini ai pretori deve
necessariamente produrre in pratica.
Piccole cause producono a volte grandi effetti.
Una delle cause di maggiore indugio nei no-
stri procedimenti penali (1) e di maggiore incer-
tezza e inefficacia del magistero repressivo

(1) Come mezzi per accelerare il procedimento penale
nel diritto inglese vanno additati principalmente:

4) L'arresto dell’accusato. Non si eonoscono distin-
zioni di arresto per sospetto di fuga e per collusione
(tampering with evidence). Il reato commesso, non le azioni
successive - dell’accusato, giustifica 1’arresto.

B) I brevi termini di rinvio quando la decisione non
pud aver luogo immediatamente. Egsi sono al massimo
di otto giorni nel procedimento preparatorio; anche nel
procedimento sommario la regola ¢ per un massimo di
otto giorni, almeno nella London Police Court (Indictable
Offences dct, 1848, s. 21; Douaras, Summary Juris-
diction Procedure, 154; Gamon, The London Police Court
To-Day and To-morrow, 92; LIEPMANN, Summari-
- sches Strafverfahren in England, 83); nei rinvii di
tre giorni pud essere anche oralmente ordinata la pro-
‘secuzione dell’arresto; nei casi di procedimento senza
arresto (summonses) & dato il termine di una settimana
dalla citazione (11/12 Viet., Cap. 42 s. 21; GAMON, op.
cit,, 97). Anche la breve prescrizione di sei mesi, sta-
bilita per la maggior parte dei reati sottoposti a pro-
cedimento sommario, contribuisce alla prontezza della
giustizia (Summary Jurisdiction Act, 1848, s. 11. Per le
eccezioni veggasi Douaras, op. cit.,, 44, 313).

C) I difetti nella citazione, nel mandato di arresto
e nell’accusa producono un rinvio soltanto nel easo che
l'accusato sia in conclusione ingannato o indotto in er-
rore. Le eccezioni per queste infrazioni sono sanate dalla
- contestazione della lite (waiver) per parte dell’accusato

(8. J. 4.,1848, 5. 1, 3,9 e 11/12 Vict. c. 42, 5. 205 Doucras,
op. cif., 18).

D) La massima limitazione di ogni scrittura, che &
affidata al cancelliere con 'aiuto di appositi formularii
riuniti nelle Consolidated Forms, 1886, La maggior parte
delle citazioni dell’accusato, dei testimoni, dell’accusatore
sono sostituite con la norma semplice: del binding over
by recognizances (S. J. A, 1848, s. 16 e 11/12 Vict. c. 42,
s. 20. L1BPMANN, op. cit, 41 e 84). I motivi della de-
cisione sono redatti con la maggior prontezza e brevita
(MANNHARDT, Aus dem englischen und schottischen Rechts-
leben, 87 e 38). Se debbano essere eseguite notifica-
zioni, queste si fanno risultare, quando sia necessario,
con le testimonianze dei funzionari a ¢id destinati. I fun-
mionari di polizia addetti alle intimazioni sono sempre a
disposizione del giudice. Lo charge sheet; che la polizia
'presenta quando traduce I'arrestato, non & richiesto per

consiste nel passaggio degli atti processuali
dall’'uno all’altro Ufficio. Quando una ¢ la per-

sona che guida le indagini e un’altra quella

che le ordina, e che deve giudicare se siano
o meno complete, specialmente quando que-
st'ultima appartiene ad un Ufficio superiore, &
naturale che debbano quasi sempre eccedere
il neceséario, e alcune volte prolungarsi all’in-
finito. Chi esegue non sa se al suo convinci-
mento risponda quello di chi ordina; e allora.
prevede e deve prevedere ogni caso, e molti-
plica atti, che poi in definitiva restano inutili.
Al contrario, colui che delega, in ogni caso
in cui non ha un reciso convincimento per la
colpevolezza o per 1’innocenza dell’ imputato,
attribuisce il risultato incerto a difetti nell’ese-
cuzione: e la vuol correggere, e la vuol mo-
dificare, e restituisce gli-afti pitt volte con ri-
chieste spesso generiche, come quelle di accer-
tare tale o tal’ altra circostanza, di ricercare
tale o tal altro individuo irreperibile, taluna
volta con incarichi d’impossibile esecuzione. B
dunque nella natura delle cose che cosl da
parte dell’ Autoritd delegante come da parte
dell’ Autoritsd delegata esista una tendenza a pro-
lungare, i cui effetti non sono ignoti a chiunque
abbia pratica giudiziaria.

“in
legge; piuttosto 'accusa puo, con la traduzione dell’ac-
cusato, il cui arresto pud eseguirsi anche da privati,
essere presentata anche senza scrittura. Il cancelliere
nota inizio dell’azione nel Couri Register, in cui- tra-
serive anche il tenore della decisione sottoscritta dal giu-
dice. Se non si debbano stendere’ verbali delle deposi-
zioni dei testimoni per il committal for trial, il processo
scritto consiste soltante nella information e nella deci-
sione che il cancelliere deve presentare alla Quarter Ses-
sions. I registri da tenersi nei tribunali di polizia sono
soltanto i seguenti: @) il Court Register; b) una lista tri-
mestrale, da esibirsi all'ufficio d'ispezione per tutte le
multe applicate e per le spese cseguite; ¢) una costata-
zione trimestrale, da esibirsi al segretario di Stato per
tutte le multe imposte, le quali, in tutto o in parte, en-
trano nelle casse dello Stato; d) il giornale degli introiti
(instalment ledger); e) il Security book, nel quale vanno
notati gl’indirizzi di tatti i cittadini.

_ &Y L’accusatore, dopo 'esame delle prove a disca-
rico, non ha alcun diritto di replicare, nemmeno se si
presenta una questione giuridica dubbia; egli pud sol-
tanto proporre nuove prove (evidence in reply). Dopo di
¢id nemmeno I’accusato ha diritto di replicare; egli ha
I'ultima parola soltanto se sia I’ unico testimone a di-
scarico (DouaLas, op. cit., 78; . J. A, 1848, s. 14;
LIEPMANN, op. cit, 85 ; SANNDERS, Ohe’s Magisterial
Symnopsis, 118).

l
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I ¢id anche a non tener conto di quelli che,
pit che difetti del sistema, sono difetti di uo-
mini, per quanto pure di.questi il legislatore
avveduto debba farsi certamente carico, come,
ad esempio, trascuraggini da parte del pretore
delegato, che sono avvertite sol quando le inda-
gini vengono trasmesse al Pubblico Ministero, e
-qualche volta non si é pit in grado di riparare,
e richieste’ di nuove indagini, cagionate da in-
completa o disattenta lettura di quelle gia ese-
guite.

Occorre quindi un reciso precetto legislativo

che vieti assolutamente la delegazione delle in-
dagini ai pretori nei luoghi dove esiste 1’ Uf-
ficio di Regia.Procura. Solo cosl si potranno
evitare continui invii e restituzioni da un Uf-
ficio all’ altro, prolungati indugi in ciascuno
dei passaggi, moltiplicazione di inutili e fati-
cose registrazioni, e si potranno diminuire di-
spendi per lo Stato e danni e fastidi per i citta-
dini; e le preture; liberate dal maggiore ingom-
bro, potranno attendere serenamente agli altri
uffici gravissimi, che la legge loro affida, spe-
cialmente in materia civile.

XVIIL
(Art. 340).

Oralita. — Distinti cosl gli atti che debbono
servire di base al convincimento del giudice
“e quelli che debbono soltanto preparare 1’ ac-
cusa, e attribuiti questi ultimi esclusivamente
al Pubblico Ministero, il provvedimento che
deve mantenere in pratica la distinzione ¢ im-
pedire che resti, come attualmente, una teorica
astrazione, non pud essere che un solo: il di-
vieto di dare lettura nel dibattimento di qual-
siasi- atto raccolto senza I’ intervento del giu-
dice; divieto che nel procedimento per citazione
diretta dev’essere assoluto e accompagnato da
una esplicita sanzione di nullita.

Comprendo che le annose nostre consuetu-
dini giudiziarie faranno a prima vista appa-
rire ardito, e forse inopportuno questo divieto.
Oggi - & inutile nasconderlo - nei giudizi
avanti al tribunale 1 istruzione scritta, sia
eseguita dal giudice istruttore e abbia nome
d’istruzione " formale, o sia eseguita dal ‘Pub-
blico Ministero e abbia nome d’ indagini pre-
liminari, meglio ancora, sia eseguita dal pre-
tore per delegazione del giudice istruttore

o del procuratore del Re, poiché a cid e non
altro si riduce la differenza, & quasi sempre
quella che traccia la via al convincimento
del giudice. 11 presidente che dirige il dibat-

jimento, il Pubblico Ministero che rappre-

senta 1’ accusa, hanno gia pronta la loro con-
vinzione: unica cura dell’ uno e dell’ aliro &
quella di ottenere nella pubblica discussione
la conferma dei risultati del proceséo scritto (1).
Appena una deviazione minaccia di presentarsi
& accolta dal sospetto, e ogni opera si pone af-
finche scompaia: il dibattimento é ridotto dagli
attuali nostri costumi giudiziari a niente altro
che ad una lettura e ad una ratifica del pro-
cesso scritto.

L’ imputato stesso & al processo scritto che
presta la massima attenzione, & dal processo
scritto che trae ogni timore e ogni speranza.
E la sentenza il piu delle volte non & che la
espressione di un convincimento che precede -
il dibattimento (2). Cio, oltre tutto, fa intermi-

(1) II Mittermaier, accennando alle impressioui che
ricevono i magistrati dalla precedente lettura del pro-
cesso, dice che «si ha sempre a temere che questi, pel
risultato della preliminare istruzione e per la conoscenza
che hanno del contenuto degli atti della stessa, vanno
involontariamente in sessione con una opinione precon-
cetta», e che «sotto 'impressione 'di questa opinione
ascoltano le deposizioni dei testimoni». «Egli apparisce
manifesto - conclude I’eminente criminalista - che in
simil guisa il principio dell’oralitd viene trascurato» (Il
giudizio popolare nella forma del giuri e del tribunale
degli scabini, tradotto dal Dura, 85).

(2) La differenza, per quanto riguarda 1'esistenza di
un processo seritto, nei procedimenti per reati di compe-
tenza della Corte di assise e negli altri ¢ tanto nella na-
tura delle cose, che non manca nemmeno nel diritto in-
glese, dove il concetto dell'istruzione orale e pubblica
trova la maggiore applicazione.

Il procedimento sommario inglese & regolato dalle
seguenti leggi: Summary Jurisdiction Act del 1848
(1112 Viet., c. 43), del 1857 (20/21 Vict, c. 48), del 1879.
(42/43 Viet., c. 49), del 1884 (47/48 Vict., c. 48), Summary
Jurisdiction Process Act del 1881 (41/45 Viet., . 249, In-
dictable offences Act del 1848 (11/12 Viet., c. 42), Indic-
table Offences Act Amendment Act del 1868 (8182 Vict.,
c. 107), Interpretation Act del 1889 (52/63 Vict., c. 63),
Criminal Huidence Act del 1898 (61/62 Vict., c. 86). Esso
procede nella maniera pill semplice ¢ pratica. All'inizio
del dibattimento 1’accusato & interrogato perchd dica se
ha qualche cosa da opporre all’accusa. Nel caso che egli
risponda con un plea of guilty, il tribunale pronunzia il
suo giudizio immediatamente, ovvero esamina le prove
sulle circostanze che accompagnarono il reato, qualora gli
sembri necessario per la misura della pena. Se Vaccu-
sato nega, sente l’accusatore, che spesso depone come .
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nabili le indagini, e spesso interminabili i di-
battimenti. I” inquirente, che non sa quali sor-
prese gli prepari la pubblica discussione, si
affatica e arrovella nelle ipotesi, e moltiplica
gli atti per prevederle tutte, e raccoglie te-

testimone, e presenta e interroga i suoi testimoni, i
quali sono poi sottoposti al contro—esame dell’accusato.
Quest’ ultimo ha diritto di presentare e interrogare i
suoi testimoni a discarico, ed eventualmente si presenta
anch’egli come testimone. I testimoni a discarico, o 'ac-
cusato, sono sottoposti al controesame dell'accusatore.
Questi pud anche presentare nuovi testimoni per con-
trapporli alle prove a discolpa. Esaurito l'esame delle
prove, si fa lnogo al gindizio, senza che accusato e accu-
satore abbiano diritto ad ulteriori manifestazioni (Dou-
aLas, Summary Jurisdiction Procedure, 1X ed, 78;
Liepmany, Summarisches Strafverfahren in England.
Berlin, 1908, 57). Negli affari di competenza dei giu-
rati (Harris, Principles of the Criminal Law, 1L ed.,
899/400): 1" accusato o il suo .difensore hanno diritto
di parlare dopo raccolte le prove (sum up his case) e
I'accusatore. ha diritto di replicare. Questo diritto del-
Paccusatore viene meno se non vi sono state prove a di-
scarico, sicehé in questo caso I'accusato ha per ultimo
la parola. In generale si pud dire (Lizpmany, op. cit.,
58) che il procedimento nella Police Court & libero,
e, quando sia necessario; pud essere condotto anche senza
attenersi strettamente alle prescrizioni di legge (GAMoN,
The London Police Court To-Day and To-morrow, 1907,
151-168, 89). Come guida vanno menzionate: natural
justice, practical expediency and common sense.

Nei procedimenti sommari le deposizioni dei testimoni
non sono verbalizzate, nemmeno in quei casi che, seb-
bene indictable cases, sono, malgrado eio, giudicati som-
mariamente. Invece, nel procedimento preparatorio per
il gindizio dei giurati le deposizioni dei testimoni sono
verbalizzate, in presenza dell’accusato e del suo difen-
sore, dal cancelliere (clerk), e sono sottoscritte dal gin-
dice e dal testimone. Le deposizioni sono lette all’accu-
sato, il quale pud fare tutte le osservazioni che crede del
caso, previo avvertimento che esse potranno essere ado-
perate come prova contro di lui, egualmente che 'inter-
rogatorio, quando sia accombagnato dalle stesse cautele,
oltre il ricordo del diritto di non rispondere. Inoltre, 1'ac-
cusato puod fare esaminare quegli altri testimoni che crede
utili alla sua difesa (Criminal Law Amendment Act s. 33
DoueLas, op. cit., pag. 347 e seg.; LimrManN, op. cit.,
61 e 72). Questi verbali hanno nel procedimento in-
glese una grave funzione, perch® non soltanto servono
come base per la formazione dell’atto d’accusa (indict-
ment); ma, insieme alle recognizances dell’accusatore e
dei. testimoni, appena il tribunale di polizia ha deciso il
rinvio dell'imputato ai giurati, sono come informazione
spedite al cancelliere della Corte competente e presentate
al giudice che deve presiedere il dibattimento (Indictable
Offences Act, 1848, 5. 205 Twarrss, 4 Guide {0 Criminal
Law and Procedure, 118 e 120). Fino al giorno del
dibattimento 'accusato pud avere copia degli atti. Lo
. Statement of accused dopo la chiusura delle prove & letto

stimonianze a centinaia per dimostrare un fatto
che forse nessuno pensa di contestare, per con-
futare una circostanza che nessuno osa di de-
durre. A sua volta, I’accusato deve distruggere
un edificio faticosamente costruito, e di cui
acquista tarda notizia, deve cambiar rotta alla
convinzione del giudice, che sa bene gia avanti
per la sua via, e usa e deve usare di un di-
scarico artificioso, abbondante, tanto pit effi-
cace quanto piu abile & l’assistenza che lo soc-
corre e quanto maggiori sono i mezzi dei quali
dispone.

.Noi siamo formalisti per natura e per abi-
tudine, e il nostro procedimento penale n’é
assal spesso la prova. Abbiamo proclamata ad
alta voce la necessitd della prova orale, e la
riduciamo ad una formale sfilata di testimoni
innanzi al ‘giudice con nessun altro ufficio che
quello di confermare, spesso senza neppure
ripetere, qualche volta senza neppure com-
prendere, la deposizione gia fatta, che non
passa nell’ atto scritto con quella stessa natu-
turalezza con la quale viene resa. Nulla im-
porta che su queste deposizioni si fondi quasi
esclusivamente la condanna o 1’ assoluzione, e
che ogni sforzo siasi adoperato per ricondurre
alle medesime tutte le deviazioni della pub-
blica udienza: basta stabilire inflessibilmente
la nullity se il giudice ripeta nella sentenza
una parola pronunziata da un testimone non
comparso nel dibattimento per ritenere rispet-
tato il principio dell’oralitad della prova.

In fondo, con la distinzione fondamentale
fra gli atti di ricerca, attribuiti al Pubblico
Ministero, e gli atti di conservazione ¢ accer-
tamento delle prove, deferiti al giudice in con-
traddizione delle parti, con la piu fedele appli-
cazione del principio dell’ oralita, si restituisce

nel dibattimento come prova contro I'accusato. Lo stesso -

avviene per le deposizioni dei testimoni quando & pro-
vato: 1° che il testimone & morto o per infermitd incapace
di comparire perrendere la deposizione; 2° che I’avversario
di chi esegue la prova ha avuta sufficiente notizia scritta
del termine imminente per la prova stessa; 3° quando
egli ha avuto opportunitd di procedere all’esame incro-
ciato. Uguali norme si applicano ai verbali redatti per
assicurare una prova (Indictable Offences Act s. 17 e 27;
Dovaras, 3305 Criminal Law Amendment Act. 18617,
8. 63 STEPHEN, Digest of the Law of Evidenc>, Art.141;
LiepMANN, op. cit, 62). Non diversamente per i pe-
riti, perché il diritto inglese non conosce differenza fra
perifi e testimoni.
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il carattere tipico all'istituto della citazione di-

retta, quale venne anche illustrato dal ministro
Villa nella circolare del 25 gennaio 1880 (1).
Ma il progetto tutela con sanzione di nullita

la. sostanza del principio- dell’ oralitd - non.

soltanto la ‘vana apparenza. Vada pure l'accu-
satore con la sua accusa preparata e-ordinata
all’udienza, ma non il giudice, il quale deve

ricevere la sua prima e unica impressione dalla -
discussione orale delle prove, e su questa sol-.

tanto. deve fondare la sentenza.

- XIX.
(Arxt, 197).

Obbligutoriets nei procedimenti avanti ai
tribunali. — Ed & tanta la fede che mi accom-

pagna nella maggiore efficacia, e sopratutto.

nelle maggiori garanzie di giustizia che offre
un procedimento veramente orale e accusatorio,
che non ho esitato - come ho gia fatto cenno
(XIII) - a fare ancora un passo innanzi, e a pro-
porre un’altra riforma, la quale, se a prima
vista sembra di-assai poca importanza teorica,
ne avra, per contro,nella pratica grandissima,
e rappresentera una grande semplificazione nel-
Pattuale ingombro della procedura.

Attualmente la scelta del procedimento per
citazione diretta o dell’istruzione formale nei
reati di competenza del tribunale & data al
Pubblico Ministero. I1 che importa che il Pub-
blico Ministero, il quale nel procedimento per
citazione diretta ha tutta la responsabilita, tutti
i fastidi e tutto il lavord, pud facilmente libe-
rarsene, richiedendo il giudice . istruttore per
Uistruzione formale. Si aggiunga che, secondo
I’ attuale legislazione, chiamato una wvolta il
giudice istruttore per la constatazione di un
atto generico, 1’ istruzione formale, con tutti
i suoi ‘ingranaggi complicati, diventa neces-

|

(1) « La citazione diretta - scriveva l'onor. Villa - &
lavviamento al giudizio senza istruzione preparatoria;
ma, se si vogliono raccogliere per iscritto tutte le testi-

monianze, stendendo su ciascuna. un processo verbals,
¢ chiaro che i ricade sostanzialmente nelle lungaggini

della procedura. istruttoria senza le garentie di questa..

Cosl operando, si va precisamente contro lo spirito del

procesgo immediato; di portare ¢iod innanzi al giudice.

del merito, senza indugi, e spoglie d’ogni artificiale ela-
borazione, le prove sl a carvico che a discarico, peér-so-
stituire.le vive e schiette impressioni del metodo orale
a quelle malsicure degli atti seritti».

- N. b4d — 6.

saria. Infine, se sorga la necessitd di un man-..
dato, questo - dev’ essere emesso dal giudice
istruttore, e la citazione diretta non & pil pos-

sibile. Tutto cid rende la citazione diretta assai -

pjii rara di quanto potrebbe e dovrebbe essere,
e lascia al giudice istruttore la. massa maggiore.
dei procedimenti, distogliendone 1’attivitd da
quelli relativi ai reati di competenza della
Corte d’assise e da quelli che, pur concernendo
reati. di competenza del tribunale, richiedono .
tale una complicazione d’indagini, da rendere
insufficiente 1’opera del Pubblico ‘Ministero e
impossibile il procedimento accusatorio.

Ora, tolto gia dal progetto I'ostacolo che de-
riva. alla citazione diretta dalla mnecessitd di
emettere un mandato o di procedere ad altri

- atti che richiedano pure una volta 1'intervento
del giudice istruttore, si doveva rimuovere anche-

I'altro, impedire cioé che il Pubblico Mini-
stero potesse servirsi ampiamente della facolta
di richiedere 1’ istruzione formale. B 1 unica
maniera per ottenere che la citazione diretta

‘divenisse veramente la regola nei reati di *

competenza del tribunale, dando cosl -all’isti-
tuto tutta- I’ ampiezza di applicazione ch’é
richiesta dalla necessita di semplificare e ac-
celerare il tardo e ingombrante meccanismo del
nostro procedimentop era quella di ridurre la
facoltdh di scelta del Pubblico Ministero ai
reati, i quali, avuto riguardo alla. loro indole, '
richiedono una preparazione d’indagini cosl
complicata, da rendere talvolta necessario I’ in-
tervento continuo del giudice istruttore, e di
disporre per tutti gli altri 1’obbligatorietd del
procedimento sommario. E, a tal fine, ho cre-
duto prudente lasciare la facolty di scelta nei
reati di bancarotta -fraudolenta, peculato, fal-
sita, truffa, appropriazione indebitd e delitti-

“colposi, e di disporre per tutti gli altri, specie

per le lesioni personali e per i furti, che co-
stituiscono la gran massa dei procedimenti, 1a
obbligatorietd del procedimento accusatorio.

(Art. 322).

Intervento della funzione giurisdizionale. —
Tuttavia, fedele al principio che la semplifica-
zione del procedimento non deve diminuire la
garanzia di giustizia e la tutela della libertd
individuale, non poteva non arrestarmi nel
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desiderio di estendere l'applicazione della ci-
tazione diretta di fronte- ai ‘casi in cui la
preparazione dell’accusa richiede un tempo
"~ non breve e la detenzione dell’ imputato. La
liberta del cittadino non puod essere soppressa
oltre un tempo breve, senza che alla necessita
di questa soppressione vegli ininterrottamente
l'opera del giudice, la quale, in virtu del suo
carattere giurisdizionale, rassicura la pubblica
coscienza della permanenza continua di quella
necessitd. Per un -breve periodo pud bene la
detta tutela essere affidata anche esclusivamente
al Pubblico Ministero come nei primi momenti
dell’arresto & pure nelle mani degli agenti di po-
lizia (1); ma, dopo quel periodo, & assolutamente
necessario 1’ intervento del giudice. Né basta
che il giudice pronunzii un’ordinanza di legit-
timazione. Il conflitto fra -I’azione del funzio-
nario, che procede alle indagini, e il ecitta-

(1) In Inghilterra gli arvrestati per mandato (warrant
of apprehension) in seguito a denunzia giurata (infor-
mation) degl'indizii esistenti sono immediatamente pre-
sentati al giudice di pace, ¢ viene subito fissato il dibat-
timento avanti al .tribunale di polizia. Pud, in caso di
rinvio, essere spedito anche un mandato nel corso del
procedimento preliminare o del procedimento sommario
(Summary Juridiction Act, 1848, s. 2 e 16; Indictable
offences Act, s. 21 e 25). Nel primo la durata del mandato
non pud superare gli otto giorni, e per tre giorni pud
essere ordinata anche verbalmente; mentre nel secondo
pon & stabilito termine. Gli arrestati senza mandato deb-
bono, entro ventiquahtr’ore, essere presentati ad una Corte
sommaria. Se ¢id non sia possibile, perché, per es., nel
paese ha luogo soltanto una volta per settimana la se-
duta della Petty Sessional Division, V'arrestato deve da

un uffieiale di polizia, salvo che si tratti di caso grave, -

con una cauzione al pin di quaranta scellini (bail; reco-
- gnizance) essere posto in libertd con o senza malleva-
dore (Summary Juridiction Act, 1879, s. 38). Mediante
la recognizonce 'imputato si obbliga, sotto pena di per-
dita della cauzione, di comparire innanzi al tribunale nel
termine stabilito (DoueLas, Summary Juridiction Pro-
cedure, IX ed., 245, n. 836). I mallevadori (sureties) sono
considerati come custodi dell’arrestato, e debbono aver
cura della comparizione sotto pena di responsabilita pe-
cuniarie (WARTON, Law-Lexicon, VII ed., sotbo bail ;
Twarres, A Guide to Criminal Law and Procedure, 121).
Una circolare dell’ Home Secretary del 6 agosto 1906 fa
obbligo alla Police Courts di fare largo uso dell’escarce-
razione con cauzione degli accusati che debbono cssere
rinviati avanti al giurl (DouGrLAs, op. cit., 363). Malgrado
cio, si lamenta (Bowex, The Liberty of the Subject, 45)
lo scarso risultato di queste istruziomi. Infatti, nel 1905
furono in arresto preventivo 12,761 persone, e ne furono
rilaseiate con bail 2,685, ciod il 21 per cento; 450 arre-
stati attesero in carcere il giudizio per pit di-dodici set-
tlmane, e pitt di un settimo dei detenuti furono assoltl

dino, che si trova in arresto, & continuo: e
quindi -continuamente ¢ necessario I intervento
giurisdizionale fino a quando il pronunziato
del giudice non' lo-dirima definitivarmente, fer-
mando il diritto dello Stato alla privazione
della libertd derivante dall’applicazione della
pena inflitta. S

D’altra parte, il conflitto si manifesta anche
nella inazione del Pubblico  Ministero quando
di fronte ad essa trovasi la detenzione di un
cittadino, e anche nell"indugio e nelle omis-
sioni @’ indagini, che possono condurre alla
dimostrazione dell’innocenza. L, in tal caso,
per provvedere efficacemente alla tutela della
liberth e della verita, non v’ & altro mezzo che
quello di affidaria al giudice, {roncando il corso
delle indagini preliminari e richiamando in vi-
gore le garanzie dell’ istruzione formale. Per-
tanto, resistendo in questa parte al desiderio
di semplificazione e alle simpatie per 1'istituto
della citazione diretta, mon ho esitato a pro-
porre di fare obbligo al Pubblico Ministero di
richiedere una proroga, o l'istruzione formale;’
quando 1’ imputato sia detenuto da dieci giorni
¢ non sia richiesto il decreto di citazione, e
di conferire al giudice istruttore, sulla richiesta
del Pubblico Ministero, la facolth di accordare
una sola volta una prorega di dieci giorni, o
di ordinare Vistruzione formale, ovvero di di-
sporre 1 escarcerazione dell’ imputato.

Questa sostituzione della obbligatorieta della
istruzione formale quando imputato sia dete-
nuto da oltre dieci giorni, mentre mira a tu--
telare la liberfd individuale, provvede a ri-
muovere gl inconvenienti del procedimento
sommario nei reati, che, sebbene per indole
non sono di difficile indagine, come quelli per
i quali si lascia la scelta al Pubblico Ministero,
tuttavia lo diventano per la loro gravita. Nella
maggior parte dei casi questa gravitd richiede
la cattura del colpevole, e allora il tempo ne-
cessario alle investigazioni, prolungandola, non
rende possibile la citazione diretta.

Mi & sembrato opportuno consentire al giu-
dice istruttore la facoltd di accordare una sola
proroga di dieci giorni.- Quando si fa giudice
della necessitd di una proroga 1’ Autoritd giu- |
risdizionale, e quando la si limita.rigorosamente
ad una sola, la tutela della liberta viene equa-
mente conciliata con necessita, pur frequenti
in pratica e legittimamente riconosciute.
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D’altro canto, si accorda al giudice la facolta,
e non gli §’impone I’obbligo, di ordinare I’istru-
zione formale, ‘e gli si consente di disporre,
senz’ altro, oltre la proroga suddetta, 1’ escarce-
razione dell’ imputato. Con cid si- sostituisce
efficacemente il provvedimento della legittima-
zione dell” arresto. Quando il giudice istruttore,
dal risultato delle indagini compiute nei primi
dieci giorni di detenzione dell’imputato trae il
convineimento che 1’ imputazione non.sia suffi-
centemente fondata per mancanza degli elementi
del reato, o per difetto di ogni prova di respon-
sabilith, non s’ indugerad in una istruzione for-
male; e non- accorderd proroghe, che non deb-
bono condurre ad alcun risultato; ma, dopo

-avere  posto in Iibertd 1 imputato, lascera al
Pubblico Ministero la cura di  continuare, se.

creda, le indagini senza restrizioni di. liberta
per il cittadino. Naturalmente la mancanza di
questo provvedimento di escarcerazione, la con-
cessione cioé di una proroga e 1’ ordine d’istru-
zione formale, presupponendo il consentimento
del giudice alla necessitd e legittimita di un

prolungamento di quelle restrizioni, equivalgono

alla legittimazione dell’ arresto.

Con ¢io, infine, si elimina la pit lontana pos-
sibilita; per quanto la serietd ed onestd del
funzionario che provvede alle indagini non im-
porrebbero di prevederla, che queste siano la-
sciate incomplete per rendere necessaria 1’ istru-
zione formale, poiché in questo caso inverosi-

“mile resterebbe sempre al giudice istruttore la

facoltd di non ordinare Vistruzione formale.
Per abbondare in cautele, che, in materia
di liberta, non sono mai superflue, & anche pre-
veduto il caso in cui il Pubblico Ministero non
adempia 1’ obbligo d’invocare, appena decorsi
i-dieci giorni, il controllo e la garanzia della
funzione giurisdizionale, e viene conferito al-

1 imputato il diritto di richiamarla diretta-

mente. : ,

Non ho bisogno di ricordare a chi ha fre-
quenza di pratica giudiziaria come i termini
prescritti dalla legislazione vigente per la le-
gittimazione dell’ arresto' sono assai poco osser-

-vati. ‘La giurisprudenza ha affermato che il
termine sia perentorio nel solo caso in cui la -
- detenzione - avviene. in seguito a mandato  di

cattura; mentre per gli arresti in flagranza,
che sono pit frequenti, si rifiene che la le-
gittimazione possa in qualunque tempo essere

pronunziata. I, d’altronde, anche nel primo
caso si & incerti intorno al provvedimento da
prendere quando & decorso il termine di dieci
giorni dall’ interrogatorio del detenuto. Né man-
cano opinioni autorevoli, le quali ritengono che

A1 giudice distruttore possa, dopo che la Camera-

di consiglio ha pronunziata 1’ escarcerazione
per la ,‘gecorrenza del termine, emettere un
mandato di cattura e notificarlo nello stesso
carcere prima che I’ ordinanza sia eseguita. In
tal modo, da un lato, anche il controllo del-

1 Autorita giurisdizionale sulla privazione della

liberta del cittadino ¢ ridotto a-pochissimi casi,
e in questi alcuna volta si traduce in un for-
malismo vuoto di senso, e, dall’ altro, nei casi
ordinari, e, cid che & piu strano, nei casi di
responsabilitd meno gravi, la detenzione puo
essere prolungata indefinitamente a discrezione
del Pubblico Ministero, senza alcun: termine,
senza alcun controllo, senza alcuna sanzione,
e non & raro che il detenuto sia presentato la
prima volta al giudice dopo parecchi mesi dal-
I’ arresto.

Neppure Vistituto della liberta provvisoria
soccorre abbastanza, o almeno non soccorre per
il modo come la pratica lo ha denaturato. ]‘E’
véro che anche per la legislazione vigente il
detenufo pud in ogni tempo domandare la li-
bertd provvisoria e in ogni stadio del procedi-
mento questa pud essere accordata. Ma, a parte
che il provvedimento della liberta provvisoria
ha natura e deve avere motivi diversi da quello
di-escarcerazione - poiché altra cosa ¢& chia-
mare il giudice a vedere se, anche ammessa

“la responsabilita, sia necessaria assolutamente

la detenzione preventiva, altra cosa & chiamarlo
a decidere se questa sia giustificata e consen-
tita. dalla legge - a parte che appunto per que-
sto 1’ammissione del beneficio non pud prece-
dere la pronunzia di legittimita, onde nasce la
curiosa conséguenza che pud essere ammesso
a libertd provvisoria I'imputato per il quale
laccusa ha giad un fondamento generico e spe-
cifico, ma non quello in cui questo fonda-
mento non e ancora sufficiente; il fatto & che,
non essendo designata dalla legge la giurisdi-
zione competente a provvedere sulla libertd
provvisoria durante le. indagini preliminari,
nella pratica la domanda viene dal Pubblico

_Ministero presentata al giudice istruttore solo

quando le indagini si ritengano complete, o
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quando si creda giunto il momento di abban-
donarle per richiedere il giudice istruttore della
legittimazione ‘dell’ arresto e della istruzione
~ formale. o :
A rimuovere questi inconvenienti aveva gia
provveduto in parte il progetto del 1905, col
“fare obbligo al Pubblico Ministero di richiedere
perentoriamente i provvedimenti sulla deten-
zione nel termine di dieci giorni in qualunque
‘maniera questa si fosse iniziata, per mandato
di cattura o per arresto in flagranza (art. 312).
Ma, per abbondare in cautele, si aggiunge,
come ho detto, la facoltd nell’imputato di ri-
volgersi in ogni tempo direttamente al giudice
istruttore per chiedere 1’escarcerazione, e, dopo
decorsi i dieci giorni, per domandare 1’ istru-
zione formale, divenuta obbligatoria a causa
“della permanenza della detenzione.
~ Puod sembrare soverchio- intralcio all’azione
del Pubblico Ministero questa facoltad, accor-
~ data in ogni tempo; di richiamare, con la do-
~manda di escarcerazione, il controllo giurisdi-
.zionalé sulla detenzione. Ma parmi  che, per
quanto sia pur necessario di regola lasciare al
Pubblico Ministero completa liberthy di azione
entro un termine relativamente breve, possano
darsi .casi nei quali nemmeno la pitt breve
‘detenzione & giustificata, e -che ad ogni possi-
bile arbitrio deve restare vigile sempre il giu-
dice istruttore. Naturalmente la ragionevolezzza
e lequith di questo magistrato non si faranno

a-pretendere che, fino dai primi giorni, le in-

dagini offrano quella pienezza di risultati che
dalla denunzia era verosimile attendere. Ma,
quando I'imputazione fino dall’inizio--non pre-
senta gli elementi di un reato, quando la re-
sponsabilitd é contraddetta da fatti gid imme-
diatamente accertati, non ¢ questione di termine
di dieci giorni o anche minore: anche un giorno,
“anche un’ora di- detenzione & una ingiustizia,
e il giudice deve, in presenza del conflitto, po-
terla evitare sulla richiesta dell’imputato.

- XXI.
(Articoli 823 e 882).

Proscioglimento dell’ imputato. — 1’ ultimo
" caso in cui diviene obbligatoria Vistruzione for-
male per reati di competenza del tribunale si
avvera quando il Pubblico Ministero, all’esito
‘delle indagini, ha richiesto il proscioglimento

parte che questa prosecuzione potrebbe essere

dell’ imputato e il giudice non creda di secon-
dare la sua richiesta. Ho seguito il sistema gia

“accolto dal progetto. (articoli 184, 294, 295 e 300),

per quanto esso si diparta dal sistema accusa- -
torio puro, che richiederebbe nel Pubblico Mi-
nistero. potestd di far cessare ogni' procedi-
mento (1). E I’ho seguito perché anche ora penso,
nonostante qualche corrente contraria pur. po-
steriormente manifestatasi, che questo freno
al monopolio del Pubblico Ministero nell’eser-
cizio dell’azione penale sia necessario tempe-
ramento. delle sue conseguenze, specialmente
nei paesi che, come il nostro, non si sentono
maturi ad una larga concessione di esercizio
di azione privata. . ho quindi proposto che,
quando il Pubblico Ministero, all’esito delle in-
dagini, non creda di dovere disporre la citazione
al dibattimento, debba richiedere al giudice
istruttore il proscioglimento dell’imputato.
Naturale conseguenza di questo sistema & la -
facoltd nel giudice istruttore di -non seguire la

‘richiesta, se ravvisi nelle indagini elementi suf-

cienti per procedersi a pubblico giudizio. Ma,
quando questa diversitd di avviso si nianifesta,
non & possibile provvedere diversamente che
procedendo ad istruzione formale. Non potrebbe, -
infatti, i1 giudice istruttore ordinare senz’altro
il rinvio dell’imputato a giudizio, poiché, non
potendo, per il divieto di darne lettura nel di-
battimento, le indagini raccolte dal Pubblico
Ministero essere sottoposte all’esame del giudice,
al magistrato sarebbe presentata un’accusa pre-
parata ed esposta da chi ha il convincimento che
manca di fondamento. EE su questo stesso’ con-
vincimento, il quale non pud, anche senza de-
liberato proposito, non riflettersi sull’ efficacia
delle prove offerte, venendosi al pubblico dibat--
timento, non solo la discussione orale manche-
rebbe di ogni attrito e di ogni contraddizione,
ma il giudice di merito neppure avrebbe modo
di conoscere gli elementi sui quali il giudice
istruttore ebbe a ritenere necessario 1’esperi-
mento del giudizio. N& sarebbe sufficiente ob-
bligare il Pubblico Ministero a proseguire le
indagini sopra una o un’ altra circostanza. A

ritenuta inutile dallo stesso giudice istruttore,
convinto che gia nelle indagini raccolte si tro-

vino gli elementi sufficienti’ a sostenere 1'ac-

(1) Relazione allegata, § XII e LXXX,
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cusa, non & difficile prevedere quale incertezza
di cammino e quale inefficacia di risultati avreb-
bero investigazioni dirette da chi ha gid mani-
festato, per iseritto, lavviso che erano su-
perflue. ' '

Non credo che il Pubblico Ministero sia una
macchina di accuse: penso anzi che, quando

non sia convinto dell’ esistenza del reato o della
respounsabilitd dell’imputato, non solo non debba
domandare condanne, ma debba adoperare ogni
sua attivita e ogni suo zelo per ottenere il pro-
scioglimento. Questa & naturale conseguenza
del sistema innanzi accennato, per il quale al
Pubblico Ministero non si. consente di troncare
di proprio arbitrio ogni ulteriore procedimento.
Ma neppure il contrario convincimento del giu-
dice istruttore deve rimanere privo di ogni ap-
poggio, né ’'accusa, voluta dal giudice istruttore,
deve arrivare al giudice di merito senza che
questi sappia su quali motivi & stata ritenuta
fondata. B necessario adunque che, nel caso
di -richiesta di proscioglimento da parte del
Ptib]olico Ministero e di contrario .avviso del
giudice istruttore, questi proceda all’istruzione
formale, in modo che, all’esito di essa, o ac-
ceda all’opinione diversa, ovvero le prove rac-
colte possano essere esaminate dal giudice di
merito, nonostante il Pubblico Ministero non
sostenga 1’ accusa.

o XXIL.
(Articoli 826, 329, 330, 387, 338, 339).

Rimedio di legge. — Non mi resta che ac-
cennare brevemente ad una modificazione
che ho stimato necessario introdurre nel re-
golamento del #ichiamo (che ha assunto il
nome di opposizioné) contro la’ richiesta del
decreto di citazione o1'atto d’accusa. Mi ¢ sem-
brato che, salvo per i reati di competenza della
Corte d’assise e per i casi in cui la richiesta
sia fatta non dal Pubblico Ministero, 1'opposi-
zione debba essere limitata ai reati per i quali
‘sia stabilita dalla legge la.detenzione o la re-
clusione superiore a tre anni (art. 326). Poiche,
se non si . fosse posto un limite, la frequenza

del rimedio avrebbe reso frustranea la cura -

messa per semplificare i procedimenti con 1'e-
stendere e rendere obbligatoria la citazione di-
retta.

TITOLO IITL

DELLA LIBERTA PERSONALE DELL’ IMPUTATO

XXIIL

< (Articoli 376, 378, 879 e 382).
Custodin preventiva. — 1. abolizione della

Camera & consiglio doveva neeessariamente
condurre a riformare il congegno della custodia
preventiva nella parte che regolava la funzione
di questa magistratura istruttoria.

E qui mi si affacciavano due sistemi: o defe-
rire al giudice istruttore. la legittimazione del-

I'arresto e gli altri provvedimenti stabiliti negli - -

articoli 851, 355 e 356 del precedente progetto;
ovvero dare, sull’ esempio di alcuni Codici
stranieri, all’arresto in flagranza e al mandato
di cattura una durata limitata, prorogabile.
dal ‘giudice con ordinanza, come si va pro-
pugnando in Francia fino dall’epoca in cui fu
presentato al Senato (seduta del 24 novembre
1879) dal ministro Le Royer -il progetto del

libro I del Codice d’ istruzione criminale, e

venne. proposto nel disegno di legge -sulle ga-
ranzie della libertd individuale, presentato al.
Senato dal ministro Cléemenceau nella tornata

“del 18 gennaio 1907 (1).

1) E molto lamentata in Francia la frequeiza ¢ la
durata del carcere preventivo (RoSENBERG, Franzdsische
Reformbestrebungen auf dem Gebiet der Untursuchungs-
haft, Berlin, 1908, 43; Mowzor-TmeavLp, De la dé-
téntion préventive, nella Revue du droit public, 1904,
49; Revue pénit., 1901, 436, 583, 588, 669 e 673).

Si & tentato di rimuovere questo inconveniente in via
amministrativa. T ministri Monis e altri hannu emanate
cireolari a questo scopo (Journal officiel, 1° marzo, 1901,
1443 ; Couron, Ung réforme indispensable. De la liberté
individuelle, 1901, 60-62; Revue du droit public, 21, 48),
Molti procuratori generali hanno preseritto di dare ogni
settimana informazioni non solo sugli arresti sopravve-
nuti, come richiede la'legge (art. 249 Cod. instr. crim.),
ma su tutte le istruzioni pendenti contro arrestati. Non
si & raggiunto aleun durevole e rilevante risultato (Zevue
pénit., 1901, 647; Revue du droit public, 1904, 48). Piut-
tosto sl riconosce generalmente che, per effetto delle
formalitsa imposte nell’ istruzione dalla legge dell’ 8 di-
cembre 1897, negli ultimi anni la durata del carcere pre-
ventivo & divenuta anche piltt lunga (Mitteilungen der
L K. V., VI, 246; XTI, 196; Zeztschrz/’f fu'r die ges. Str.
R. 7V, XXIII 38, 40) o

Nel progetto Le Royer di riforma del Codice d’istru- -
zione criminale fu modifieato radicalmente il meceanismo
del carcere preventivo, e, pii tardi intervennero i pro-
getti del deputato De Ramel e del ministro Monis
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Non ho reputato conveniente affidare allo
stesso <r1ud1c;e istruttore il controllo dell’opera
propria, il quale avrebbe importato 1’intralcio
di una serie di ordinanze fino dai primi mo-
vimenti dell’istruzione, che i1 piu delle volte
si sarebbero risolute in vane formalitd, e avreb-
bero menomata la repressione se I imputato
avesse dovuto essere escarcerato sempre che il
giudice, allo spirare del termine, avesse omesso,
" per negligenza, di prorogare il mandato. Infatti,
“1esperienza ha dimostrato come, nonostante sia
disposto nell’art. 200 del vigente Codice che la
Camera di consiglio deve, almeno ogni due

(Chambre des députés, 1898, dnnexes, I11, 534 e 1902, II).
Numerose proposte di riforma sono contemlte nei ver-
bali della Societa delle prigioni, la quale pitt volte ha
. dedicate le sue riunioni alla tutela della liberta individuale
(Revue pénit., 1901, 183-828, 429479, 633-681). Altra pro-
posta di legge fu presentata nel 1905 dal Clemencean
(Revue pénit., 1905, 165, 303, 356). Finalmente nel 18 gen-
naio 1907 il ministro. Clemenceau présentava altro disegno
Cdi legge, che, su relazione dello stesso Monis e previe
modificazioni concordate dal Monis, dal Ribot e dal Briand,
fu adottato dal Senato in' seconda lettura nella seduta
del 2 marzo 1909. Il progetto Clemenceaun abolisce }ar-
ticolo 10 del Codice d’istruzione criminale per togliere
ogni ingerenza nell’ azione penale alle Prefetture -di po-
lizia, e, conseguentemeénte, sopprime nell” art. 120 la men-
zione dell’ incarcerazione wsull’ ordine provvisorio del

mesi, provvedere nuovamente sulla detenzione

che ha legittimata, la durata del carcere pre-
ventivo presso di noi non & breve -(1).

Governo, a fine di ben precisare che non si vive pilt
sotto il regime delle prigioni di Stato (Revue pénit, 1901,
19, 214, 227, 230, 236, 412, 432, 462, 458, 463, 464, 466,
461, 1188, 11745 1902, 79, 11903 1908, 1071, 1266; 1905, -
3575 1906, 1137 1907, 764 ;. 1909, 404); stabiliscer respon-
sabilitd precise a carico dei cancellieri e dei giudici istrut-
tori che trascurino 1'osservanza di qualsiasi formalitd
prescritta per i mandati o violino qualunque norma pro-
tettrice della libertd individuale; e di una durata limi-
tata alla ordianza con la quale il giudice. istruttore
dlqpone la carcerazione.

Il giudice istruttore, quando. ereda dl dovere mante-
nere la-detenzione, pronunzia un'ordinanza motivata, per
la quale il carcere preventivo non pud avere una durata
supériore ai dieci giorni: scorsi i dieci giorni, il giudice,
se non stimi di escarcerare l'arrestato, deve presentare
richiesta: seritta e motivata alla Camera di consiglio (che
viene ripristinata come giurisdizione in questo caso di
primo grado e come giurisdizione di secondo grado per
decidere sugli appelli contro le ordinanze del giudice
istruttore), la' quale pud prorogarlo di mese in mese
(Cucun, Le projet de loi ministériel sur les garanties de
la liberté individuelle. Revue pénit., 1907, T64). Vedansi
anche le discussioni in seno alla Socicti generale delle
prigioni sul rapporto di LARNAUDE, Sur les garanties de
la liberté individuelle (Revue pénit, 1901, 233) ele note al
§ C della Relazione allegata.

(1) Dalla Statzstwa giudiziaria penale per U anno 1907, LXII, desumo i seguenti dati ufe,ublh alla durata del
carcere preventivo avanti agli Uffici d'istruzione ¢ alla Sezione d’accusa.

Decisioni individuali riguardanti imputati che avevano subito carcerazione preventiva
agli Uffiel d’istruzione alle Sezioni d'accusa
Ogni 100 decisioni Ogni 100 decisioni
. riguardanti imputati riguardanti imputati
Anni sottoposti sottoposti
a carcerazione preventiva a carcerazione preventiva Totale
Totale o P T Totale - 2| ’ =
Eolm8gls Em88l .9 Eolesals 3183 .0
sgaé’g'améiaag 2E sga“ég\a_@g"a"asg g8
o S| gD 8O 4| S - Sl 8To|R©~] S
g~ @%‘ﬁrcs 1‘31@;’5:@ - g ’d%ﬁ\ﬂj w@;ad —
1880-86 51,988 | 70.83 | 21.556| 96| 1.33| 0.33 - — —_ — — -
1887-89 53,677 | 68.46| 23.59| 647 1.34| 0.14| 15,644 | 11.79] B5.07| 26.14| 6.16| 0.84 29,958
1890-92 46,496 | 71.08| 20.88| 5.99, ‘1.713| 0.32 5,112 1 443! 8150 | 40.78 | 14.86| 2.43 35,490
1893-95 50,860 | 73.69| 19.47| 5.18| 1.41| 0.30 4,829 | 4.02| 43.06 | 38.10| 12,18 2.69 43,186
1896-98 . 56,614 | 74.69| 1913 478 1.27| 0.13 4,445 | - 415| 29.84| 48231 5.39] 2.39 48,166
1899-901 . b7,721 | 73.48| 19.32] 5.24| 1.62| 0.34 4,709 | 2.28)| 21.32 | 43.76| 22.22| 1047 45,235
1902-904 . 55,374 | 74.69 17.95] 528 1.74! 0.34 3,818 | 2.62! 22,63 39.39 | 26,83 | 847 42,179
1905 . 47,118 | 74.66 | 1855 | 4.83| 1.65| 0.31 8,224 | 2.64| 20,91 40.26| 29.93| 6.26 36,309
1906. 46,240 | 72,92| 1951 5.62| 1.66( 029 3,068 { 3.42/ 18.81) 38.17 29,30 10.30 32,273
1907. 44,228 | 13.101 19.10| 539 201} 040 3,120 | bH48| 16.86 | 33.81| 34.62| 9.238 30,550
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Non deve quindi lo stesso magistrato che,
dopo I’ interrogatorio, non ha creduto di dovere
escarcerare 1’ imputato, potere prorogare la de-
tenZione; ma. deve poterla prorogare un giudice
superiore, poiché soltanto 1 intervento di un
magistrato superiore puo stimolare l’attivitad del
giudice istruttore nel condurre a compimento
I’ istruzione.

Per tale considerazione il progetto del 1905,
pur mantenendo 1’ istituto della legittimazione
dell’arresto e il controllo ulteriore della Camera
di consiglio sulla detenzione dell’ imputato (ar-
ticoli 351, 355 e 356), stabiliva anche un sistema
di controlli successivi e periodici per parte del
giudice superiore (art. 3567). E, parlando del
controllo del magistrato superiore, dissi: « Ed
¢ sopratutto. in questa facolta, consentita all’im-
putato, di provocare il controllo delle magistra-
ture istruttorie superiori, che riposa il pia ef-
ficace presidio della osservanza delle norme
sulla proroga della custodia preventiva, ora
quasi interamente abbandonata alla rettitudine,
alla coscienza e alla scrupolosa d111gen/a del
giudice istruttore » (1).

Da questo concetto sono partito per coordi-
nare il congegno della custodia preventiva al-
I'abolizione della Camera di consiglio.

La tutela obbligatoria del magistrato superiore
in ogni periodo del procedimento, se pud rite-
nersi legittima in un sistema strettamente in-
quisitorio, non pud ammettersi nel sistema d’i-
struttoria accolto dal progetto, che prescrive la
nomina del difensore nell’atto dell’ interroga-
torio a pena di nullitd (art. 206).

In un primo periodo del procedimento, adun-

que, I’ imputato ¢ garantito dall’assistenza del
difensore : e cosi I’ imputato come il difensore
debbono avere diritto -di fare istanza per la
escarcerazione (2). B c¢io mi ha persuaso a. sop-

(1) Relazione allegata, § C.

(2) Anche in Germania le garanzie della liberta indivi-
duale formano oggetto di studi e di proposte.

Pra le pitt importanti innovazioni che introduce. il
progetto del Codice di procedura penale & quella che
accorda sempre all’ arrestato il diritto di comunicare oral-
mente al giudice, che ha emesso I’ordine di arresto, o al
giudice competente a revocarlo, le proprie obbiezioni
contro la detenzione e di appellare dalla decisione.

Pil innanzi vanno i desiderii di riforma manifestati dai
pitt- autorevoli scrittori e i lamenti contro la legislazione
vigente, elevati da pubblicisti (MAx TrEU, in «der Tur-
mer » Monatschrift di Grotthuss, 1904, 170), da magistrati
(Boz1, Reform der Unlersuchungshaft, 1897 ; Kulemann,

- des Strafprozesses,

primere I’ istituto della legittimazione dell’ ar-
resto, e quindi gli articoli 351, 3bb e 3566, e a
stabilire che, prima che il giudice superiore

"intervenga a provvedere obbligatoriamente e

perjodicamente sulla continuazione o meno della
custodia preventiva, I’ imputato abbia il diritto
di fare al giudice istruttore 1’ istanza di escar-

W%

in Mitteilungen der Internationalen kriminalistischen Ve
reinigung, 1904, 730; Peterson, in « Goldammer’s Archiv»,
1882, 839; Cronert, in « Das Recht », 1904, 274; WERNDR
RosensERG, Die Reform der  Untersuchungshaft, Zeit-
schrift fir die ges. Str. B. W., 1906, 339; Aschrott, Reform
Generalreferat, 100 ; Der BEntwurf
einer Strafprozessordnung und Novelle zum Gerichisver-
fassungsgesetze, 1908, 74; FRISENBERGEBR, Zwangsmitlel

_tm Strafverfahren, in Ascurort, Reform, 2613 Reform

der Untersuchungshaft und Entwurf cines Gesetzes iiber
Festnahme und Verhaftung, 1908); da avvocali (Lenz-
mann, nella seduta del Reichstag 18 gennaio 1895, Reichs-
tagsverhandlungen, Sten. Der., 411 TLowenstein, in
Zettgeist, 1902, Die Opfer der Untersuchungshaft, in
Aschrott, Reform, Ziwwangsmittel im Strafverfahren, 275;
Jakobi, in Gerichtssaal, 1882, 189; Ernst Rosenberg, in
Juristischen Wochenschrift, 1906, 109, Heine, nella se-
duta del Reichstag 8 febbraio 1904, Sten. Ber., 656;
Heinemann, in Mitteilungen der I. K. V., 1904, 662, Die
rechtliche Stellung des Angeklagten, in Zestschrift fiir
die ges. Str. R. W., 1906, 520; Wolff, Die Untersuchungs-
haft, in Deutsche-Juristenzeitung, 1906, 406); da profes-
sori di diritto (von Liszt, Die Reform des Strafverfahrens,
1906, 42; von Lielenthal, in Deufsche-Juristenzeitung,
1904, 1007; Rosenfeld, in Mitteilungen der 1. K. V., X,
1902, 538 Zucker, Ein Wort zur Aufhebung der gerichi-
lichen Voruntersuchung, 1904, 69, Die Reformbedilrftigkeit
der Untersuchungshaft; Auslanddeutsche, Die deuteche
Justizreform der Zulunft, 1905, 375).

Si sostiene, fra 1'altro, che il procedimento debba essere
regolato in maniera, che il giudige dgi¥erresto debba de-
cidere in base ad indagini da lui stesso eseguite, non da
altri preparate; che alla decisione debba precedere un
procedimento orale e contradittorio; che ogni arrestato
debba dai primi momenti della -detenzione essere agsi-
stito da un difensore; che senza una decisione dell’auto-
ritd giurisdizionale non possa essere consentita una vera
e propria detenzione, ma soltanto una breve custodia.
Per la durata della detenzione si propongono termini
rigorosi e brevi, salvo casi eccezionali, e tenendosi pre-
sente che l'arresto per evitare la fuga diventa tanto pit
necessario quanto piti innanzi & I'istruzione, mentre av-
viene il contrario per I'arresto motivato dalla necessita
di tutelare la sinceritd della prova. Si vuole che, in ogni
caso, la durata non superi quella presumibile della pena,
invocandosi ad esempio disposizioni delle leggi svizzere
di Zurigo e Graubunden; per lo meno si ritiene neces-

.sario che, quando la detenzione per necessita si debba

prolungare oltre un dato termine, occorre 1ipetere il pro-
cedimento contradittorio ¢ concedere al detenuto facolta
di gravame.
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“cerazione, salvo 'appello contro 'ordinanza alla
Sezione d’accusa, e a ridurre i limiti di tempo,
decorsi i quali, deve sulla continuazione o meno

-del carcere preventivo decidere il gindice istrut. -

tore o la Sezione d’accusa, secondo che il pro-
cedimento penda avanti al pretore 0: al gludlce
istruttore. :

Un termine pero, scorso il quale, il detenuto

- dev’ egser-e» escarcerato, suggerito da qualche

“inconveniente verificatosi in un recente pro-
" cesso, & stato prescritto nell’art.- 378, ed ¢ di

. tale ev1denza, che non ha blsogno @ 11111-
strazmne.

LIBRO TERZO
DEL GIUDIZIO

- TITOLO I

DEGLI ATTI PRELIMINARI AL DIBATTIMENTO

XXIV.
(Art; 444).

Rinunzia al dibattimento in base a confes-
sione. giudiziale. — Una delle innovazioni pitt
notevoli. del progetto del 1905 era gquella del
cosl detto procedimento per decreto, secondo
il quale, il pretore, quando si convinca che
per una contravvenzione di propria compe-
tenza debba 1nﬂ1ggere la sola pena pecuniaria

non oltre le lire cento, senza procedere al dibat-

timento, lo condanna provvisoriamente, con de-
creto, alla pena che stimi dovuta; e, se le parti

non chiedano 1’ apertura del dibattimento, il

decreto diventa esecutivo (art. 318).
Tllustrando questo sistema, che funziona con
successo presso le legislazioni'a tipo germanico,
non mancai. di combattere le obbiezioni che
si sarebbero potute muovere contro 1’introdu-
zione dell’istituto nella nostra lcglslazmne
. Si diceva, che il decreto penale & un isti-
tuto esotico, il quale non avrebbe trovato
benevola accoglienza presso di noi per-il suo
carattere illiberale, in quanto si ammette la
. possibilita di una condanna senza -contradit-
torio; e si aggiungeva che molto frequenti sa-
rebbero state le opposizioni contro i provvedi-

menti’ del gludme, in guisa che i vantaggi, che

se ne speravano, sarebbero stati completamente

.parahzzatl dalle numerose oppos1z1on1 1)

Le opinioni prevalenm sono. pero fiduciose.

in questo . istituto, e ‘a mantenerlo mi conforta..
‘viéppiu 1'autorevole - parere del- ministro: Or--

lando, che al decreto penale, da lui considerato

‘come una delle pitt notevoli riforme da attuarsi -

nella nostra leglslazwne rlvolgeva i p1u caldl
elogi (2). :

Infatti, ad iniziativa dell’onor. Orlando, il

decreto penale fu introdotto, col Regio decreto -

del 5 febbraio 1909, nelle province di Messina
e Reggio Calabria; e 1 procuratori generali di
Messina e di Catanzaro hanno attestato che ha
funzionato bene.

Dal giorno in cui entrd in vigore Tart. 16
del Regio decreto b - febbraio 1909 al 31" di-
cembre 1910, nella provincia di Messina fu
emesso decreto penale in 2,634 contravvenzioni,
riguardanti 2,966 imputati; le pene pecuniarie
inflitte' in complesso ammontarono alla somma
di lire 19, 521, e per ciascuna contrayvenzione
variarono da un' minimo " di lire due ad un
massimo di lire cento. Le opposizioni furono
sole 35, tutte prodotte dai contravventori.

E, nello stesso spazio di tempo, nella pro-
vincia  di Regglo Calabria fu emesso decreto
penale in 1,923 procedimenti; riguardanti 3,110
contravventori; le pene pecutiarie inflitte am-
montarono, in complesso, a lire 30,569. Le op-
posizioni furono 90.

(1) Relazione allegata, § XC.

(2) Questo istituto — seriveva 1'onor. "Orlando nella re-
lazione che precedeva il progetto di riforme al Codice
di procedura penale — che ha vigore in parecchi Stati,
dove ha fatta.ottima prova, come g'induce da una serie
di leggi intese ad estendere I'applicazione, ebbe gia i
suffragi del Senato quando approvd il disegno di lewge

- del ministro Calenda, e fu introdotto nel progetto del

Codice di procedura penale (articoli 818 a 825). II de-
creto penale, mentre & utilissimo ai fini della repressione,
reca vantaggio ai contravventori, i quali si sottraggono
alle -spese e alle molestie di un pubblico giudizio, senza’

‘che possano ritrarne alcun danno. Poiché esso costituisce

una sentenza di condanna, con la quale il pretore, senza
citare il contravventore, infligge la pena e provvede sulle
restituzioni, sulla confisca e-sulle spese, e, se occorra,
sulla sospensione 'dell’ esecuzione della pena.in confor-
mita della legge del 26 giugno 1904, salvo la rescissione
della condanna qualora il procuratore del Re o la parte
interessata impugnino il decreto avanti allo- stesso giu-
dice che lo ha‘emesso ».
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Il lieve numero delle opposizioni prodotte
daicontravventori ha confermata I’ utility del
potere accordato al giudice d’mﬁlggere con la
sentenza, una pena superiore a quella fissata
nel decreto, il: quale attiene all’indole. dell’isti-
tuto, ¢ ha dileguato il timore che il 'rimedio
dell’opposizione fosse per degenerare in abuso,
facendo scomparire i vantaggi che dall 1st1tuto
possono ritrarsi (1).

~Tuttavia, non ho mancato di studlare se ac-
- canto al decreto penale non si fosse potato
elaborare un altro istituto, a fine di semphﬁcare
ancora pit I’ amministrazione deélla giustizia
avanti alle mmorl glurlsdlzlom ‘

E, rivolgendo lo sguardo alla leglslazwne
inglese, ho dovuto riconoscere come il sistema
della condanna senza dibattimento, in seguito a
confessione giudiziale, sia largamente applicato.
All’ aprirsi della Corte d’ assise I’ accusato &
interrogato se intenda discutere colpevole o non
eolpevole (plea guilty oir not guilty). 11 prin-
cipio di accusa, cui il sistema inglese & stretta-

mente  collegato, fa ri't.enere‘che non gia - pil |

necessaria la prova quando 1'accusato confessa
il reato. La dichiarazione di colpabilita ha per
effetto, ove il giudice 1o ritengo opportuno, di
dispensare dal ‘dibattimento e dal verdetto, e,
in base ‘ad essa e alle altre risultanze, il giu-
dice pronunzia la condanna.

Puo accadere che la dichiarazione di colpa-
bilitd non riguardi che uno solo dei crimini
compresi nell’atto d’accusa, e forse quello‘ meno
grave. In tal caso, il giudiee pud pronunziarsi
immediatamente su questo capo d’ accusa, se
I’altro venga abbandonato; e, se non sia abban-
donato, la prova sara esclusivamente rivolta a
questo. Lo stesso dicasi se si abbia una confes-
sione parziale, o di ‘modalita, circa il modo di
consumazmne del reato (2).

“Alla discussione sulla base della colpabilita
I'imputato pud’ essere indotto - come ‘osserva
il Mittermaier — o ‘da un risveglio dei buoni
sentimenti, che gli danno la coscienza della

(1) Anche il recente progetto del Codice germanice ha
introdotta una identica disposizione, prescrivendo che,
quando il magistrato procede al giudizio, non-sara vin-
colato dalla ordinanza penale (§ 428).

(2) Per numerosi esempii di pratica applicazione del
sistema inglese di plea guity or not guilty vedasi Mit-
TERMAIBR, Traité 492; HARriS, Principii (traduzwne di
Bertola), 62.

N, b44 — T.

propria colpa, ispirandogli il pentimento, sotto
la cui influenza egli considera come una vilta
il non riconoscere il proprio fallo, ovxfero dalla
convinzione che la prova sia schlaccmnte, e a
#1ui riesca. 1mposs1blle di sfugglre ad una con-
danna. In questo secondo caso, l'accusato cede
anche al pensiero- delle considerevoli spese, cui
egli si esporrebbe discutendo non colpevole.
Ma la considerazione che lo determina piu spe-
clallnentg_a confesssare & il pensiero che il
giudice possa essere indotto a maggiore indul-
genza e ad applicare una pena minore, non che

gere 'accusa, fermandosi pertanto sui capi di
accusa confessati, e per i quali la prova diventa
inutile. . ‘

La dichiarazione di plea guilty (plaider cou-
pable) puo farsi durante il-dibattimento, e pud
anche essere. ritirata. Il giudice puo altresi
prescindere dalla confessione e voler restare
alle prove, e puo perfino indurre I’accusato a
ritornare sulla sua dichiarazione. La giurispru-
denza riconosce, inoltre, che la dichiarazione
di eolpablhta debba 1ntcnders1 limitatamente
alla questione del fatto e agli effetti di evitare

siasi valutazione di ordine glurldlco. _

L’opinione pubblica si dichiara’ agsai favore-
vole a questo sistema, che vige in Inghﬂterra,
nella Scozia, nell’America del Nord e in tutti
i paesi retti a legislazione anglo-americana.
E cid permette di ottenere una notevole eco-
nomia di tempo e di spese, e non & che una
conseguenza logica del principio di accusa.

. Avrei fatta opera contraria ai nostri costumi
e alle nostre tradizioni giuridiche se nella re-
visione del progetto mi fossi ispirato a questo
sistema delle legislazioni anglo-americane. Ma
mi ¢ sembrato che del principio informatore del
decreto penale si potesse fare una prudente
estensione ai delitti. negli stessi limiti di pena
stabiliti per ’applicazione dell’ istituto alle con-
travvenzioni, trasformandone perd il mecca-
nismo- col -sostituire al decrefo la semfenza. E
infatti, se in materia di contravvenzioni poteva
bastare la condanna, rescindibile per effetto
dell’opposizione del‘condan‘nato, in materia di
delitti occorrevano altre garanzie. E queste
garanzie consistono - nel -richiedere la confes-
sione giudiziale dell’imputato, accompagnata
dalla rinunzia al dibattimento, e nell’ammis-

il dibattimento, rimanendo impregiudicata qual-

la speranza che l'accusatore abbia a restrin-
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sione dei rimedii giuridici contro la sentenza
secondo le norme ordinarie. ,

. La riforma che propongo, suggerita anche
. da qualche legislazione straniera, che, come la
germanica, amwmette 1’ ordinanza penale al-
tresi in tema di delitti (1),
sopratutto in quella congerie di procedimenti per
ingiuri'e; che ingombrano le preture, e conferira
-ad attuare con prudenza quella tendenza a ri-
durre i dibattimenti nelle giurisdizioni minori
ch’ & ormai generale nella scienza legislativa.

CTITOLO IL
DEL DIBATTIMENTO

. XXV,
(Art. 454);

Contestazione dell’accusa. ;wlL’art. 427 del
progetto del 1905 stabiliva come uno dei primi
atti del dibattimento la lettura della richiesta
del decreto di citazione o della parte disposi-
“tiva della sentenza @’ invio. B, con questa di-
: sposmone, alla quale era coordinato 'art. 482,
" per rispettare il principio dell’oraliti e fare che
il giudizio dei giurati non fosse prevenuto dalla
lettura di documenti di accusa, che hanno base
esclusivamente sui risultati dell’istruzione scrit-
ta, si aboliva la lettura integrale della sentenza
d’invio Ma, riconoscendo .che la sola lettura
della parte dispositiva della sentenza d’invio
non bastasse a far comprendere ai giurati ’og-
getto del giudizio, lo schema, completando una
riforma che si connetteva all’abolizione del rias-
_.sunto presidenziale, affidava al Pubblico Mini-
‘stero, e non gia al presidente, il compito di
esporre succintamente il fatto (2).

Il progetto fa un passo ancora piu innanzi

(1) T progetto del Codice germanico, mantenendo
ferma |'applicabilitd dell'ordinanza penale ai delitti pu-
nibili col ecarcere  fino a tre mesi, o con la multa non
superiore a seicento marchi, estende 1"istituto relativa-
mente alla qualithy dei dehttl (§ 421).

2) Il progetto di modificazione della procedura avantl
alla Corte d'assise, presentato alla Camera dei deputati
" francese nella seduta del 13 gennaio 1910 dal ministro

Barthou, modifica cosl I'art. 815 del Codice d'istruzione -

criminale: « Immediatamente dopo il procuratore gene-
rale, o la parte civile se la Corte sia investita diretfa-
mente a sua richiesta, dovrd esporre l'oggetto dell’ac-

cusa: in seguito a questa esposizione, la parte civile o’

il procuratore generale, 1'accusato e il suo difensore,
potranno presentare osservazioni.

riuscira utilissima |

nella via della semplificazione col sopprimere,
in ogni giurisdizione, la lettura dei documenti
coi quali si contesta 1'accusa, e col disporre che
« immediatamente dopo 1'apertura del dibatti-
mento, ‘il Pubblico Ministero, o il procuratore
della parte civile quando si procede in seguito
a citazione diretta della parte, senza accennare
alle prove, espone succintamente il fatto ».
Questa modificazione, con la quale si ripro-
duce la disposizione dell’art. 386 del vigente
Codice, applicabile ai giudizi avanti ai tribu-
nali, & conforme ai postulati del principio ae-
cusatorio, poiché 1’accusatore & 1'organo e 1’ in-
terprete dell’ accusa che si porta 1nnanz1 ai giu-
d101 '
XXVI
(Art. 500). o
Verbale del dibattimento. — L art. 474 ri-
produceva, per il verbale del dibattimento,
Vart. 316 del vigente Codice, limitandosi sol-
tanto a chiarire, nell’ultimo capoverso, le omis-
sioni ¢he potevano essere supplite dalla sentenza.’
. Se non che, questo verbale doveva essere
molto semplificato, per sfrondare i dibattimenti
di quelle continue eccezioni di nullith e di que-

‘gl’innumerevoli ann,ullamenti che -costituiscono

il carattere tipico dei nostri giudizi, e recano
all’amministrazione della giustizia grave danno.
Intorno alla disposizione del¥articolo 316 si &
venuta elaborando nella dottrina e nella giu-
risprudenza francese e italiana una’teoria, per
la quale nel verbale di udienza debbono essere -
accertate a pena di nullitd non solo le forma-
lith tassativamente enunciate _nella suddetta
disposizione; ma anche tutte le altre che la
legge prescrive di doversi, osservare . sotfo la
medesima sanzione, e, quando dell’osservanza
di una formalita sostanziale non trovasi fatta
menzione nel verbale, deve presumersi che
essa non sia stata osservata (1). ‘ '

« 1) presidente vigilerd affinchd questa esposizione e
queste osservazioni non entrino nella discussione dei
fatti e delle proves. : .

Non & sembrato opportuno ammettere le parti a fare
osservazioni, con le quali si sarebbe anticipata la discus-
sione, né di disporre espressamente che il presidente vi-
gilera affinché la parte non ecceda nella esposizione,
poiché cid rientra nel potele censorio e dlrettwo affidato
al presidente.

(1) Henie, Pratique cm‘minelle, § 957; Borsaxi e Ca-
SoRATYL, Cod. di proc. pen. it. comm., IV, 16313 SArLuro,
Comm. al Cod. di proc. pen., IIT, 1092,
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Questa teoria ha aperto un largo campo agli
annullamenti dei giudizi, spesso facilitati dal-
lastuzia e dagli artifizi delle stesse parti, poiché
puod bene avvenire che la formalita sia real-
mente osservata, e, tuttavia, per colpa o disat-
tenzione del redattore del verbale, 1’osservanza
non. risulti dall’atto.

Contro questa teoria insorse dapprima qual-
cuna delle -nostre Corti supreme regionali, la

quale oppose il principio che nel verbale deb-

“bono essere enunciate soltanto quelle, formalita
la cui menzione & prescritta tassativamente
dalla legge, e che la formalith deve presumersi
osservata sempre che dal verbale non risulti il
contrario (1). E piu tardi il principio fu accolto
dalla Corte di cassazione di Roma e illustrato
con una serie di giudicati. Per alcune forme -

ha insegnato la Corte regolatrice - & sancito

un doppio ordine di nullitd: I'uno per il caso
in cui siano state .realmente omesse e l'altro
‘per Iipotesi in cui, indipendentemente dall’av-
venuta osservanza o dalla incorsa omissione,
nel verbale di udienza non si faccia menzione
déll’ osservanza di esse. Ora, quando dell’ osser-
vanza di una forma -sancita a pena di nullity
la legge, nonostante tale sanzione, non prescrive
che debba farsene menzione nel verbale, dal
silenzio non deve presumersi I’omissione (2).
Spetta, infatti, alle parti di far registrare nel
verbale 1’omissione di quelle forme al cui adem-
pimento hanno interesse, perché la colpa dei
pubblici ufficiali non si presume.

Questo principio, gia tradotto in formula le-
gislativa nel progetto Orlando (art. 34), & stato
accolto nell’art. 500, il quale, da un lato, enuncia
tassativamente le circostanze e gli atti che deb-
bono risultare dal verbale a pena di nullita, e,
dall’altro, dispone che « di ogni altro atto o cir-
costahza si presume la regolariti, ancorché non
risulti dal verbale » (3).

Nell’indicare le formalitd che debbono es-

(1) Cass. di Torino, 28 dicembre 1887 (Foro it., XIII,
86), 13 aprile 1887 (Giur. pen., 1887, 183), 16 marzo 1888,
" (ivi, 168, 180) e 25 aprile 1888.(Foro if., XIII, 214).

(2) Cass., 19 febbraio 1907 (Gius. pen., XIII, 568), 29
agosto 1907 (ivi, XIV, 516), 13 gennaio 1908 (ivi, XIV,
521) e 17 giugno 1909 (ivi, XV, 1273).

(8) Il principio trovasi sanzionato nel Codice egiziano
del 14 febbraio 1904. « Ogni giudicato — dispone 1'arti-
colo 223 di questo Codice — importa presunzione che le
forme sostanziali prescritte a pena di nullith sono state
osservate nel corso del giudizio »,

,(!’

“zione delle conclusioni,

sere accertate dal verbale, ho cercato ridurre
questo atto.alla necessaria semplicita e brevita,
affinché possa essere redatto -con. cura e dili-
genza (1). :

A tal fine, ho mantenuto fermi i numeri 10

o, 30, 4° e T° dell’articolo 474, i quali rlguar—'

_dano formalita che toccano I’essenza dell’atto,

ma ho soppresso il numero 5°, che prescriveva
la trascrizione per inlero delle ordinansze pro-
nunsgiate durante il dibattimento. Siffatta tra-
scrizione, ch’® prescritta anche nell’art. 316
del vigente Codice, specie nei dibattimenti di -
lunga durata, complica la redazione del ver-
bale, mentre non & necessario che le ordinanze

“siano trascritte nell’atto. Percid & stato formu-

lato il secondo capoverso, col quale si dispone
che <«le ordinanze pronunziate durante il di-
battimento sono allegate al verbale».

A norma del numero 6 dell’articolo 374 nel
verbale si sarebbero dovute enunciare tutte le
istanze, le proteste e le conclusioni delle parti.
Ho stimato necessario prescrivere l'enuncia-
che costituiscono la
base del contradittorio; e, infatti, nell’art. 111
& disposto che « nel giudizio le ordinanze e le
sentenze sono, a pena di nullitay, precedute
dalle conclusioni del Pubblico Ministero e dei
difensori». Ma, quanto alle istanze e alle pro-

teste, ho reputato pill razionale & pit conve-

niente, conformandomi anche in cio6 allo schema
dell’onor. Orlando, comprenderle nella formula
generale, tracciata nel numero b, « quanto il
giudice ordini o le parti chiedano che vi sia
accertato » (2). '
I/ultimo capoverso dell’articolo 500 non &
nuovo, ma trae origine dall’articolo 128, che
stabiliva di doversi' l'osservanza delle forme

(1) In Francia un disegno di legge per modificazioni
agli articoli 318 e 372 del Codice d'istruzione criminale,
presentato al Senato dal senatore Gujon nella seduta

_del 1° giugno 1910, mira a fare enunciare nei verbal

dei dibattimenti avanti alle Corti d’assise le. deposizioni
integrali dei testimoni citati dalle parti e non sentiti nel-
Pistruzione scritta e a sopprimere il divieto di enun-
ciare le risposte degli accusati e le deposizioni dei testi-
moni (Révue pénit., 1910, 161).

(2) 11 progetto del Codlce germanico, mentre digpong
che il verbale deve far rilevare che le forme essenzial
del procedimento sono state osservate, per quanto ryi-
guarda 1’osservanza di queste forme non consente che
I'iscrizione in falso; prescrive che, se una delle parti
assuma che un provvedimento abbia wviolato le disposi-
zioni di legge, deve, a sug istanza, ordinarsi che cid
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che 1o redige. E, nel rendere ragione di que-
~sta disposizione, osservai che «in tal modo
si ‘risolve razionalmente la controveréia del-
luso dei verbali a stampa nei dlbatmmentl
.giacchg, contenuto il divieto della stampa en-

peramento le preoccupazmm di coloro i quah
temono che dal divieto dei moduli a - stampa

-sincerith "dei verbali di udienza» (1).

L’articolo 128 (divenuto 134), modificato nelia
. forma, ¢ stato mantenuto nei riguardi di ogni
~“altro atto. Ma, nei rispetti del verbale del di-
_battimento, ho creduto estendere il divieto dei
moduli a stampa all’ atto integrale. Perché,

. “-essendo stato il verbale ri’dbtto ad una note-

vole semplicitd e brevita, non “sussistono pitl
Te preoccupazioni che possano dal ‘divieto della
stampa essere intralciati i dibattimenti (2).

XXVIL
(Art. 532).

Dibattimentq avanti alla Corte d assise. —
“Cooperazione del giudice togato al verdetto, —
Al dibattimento avanti alla Corte d’ assise do-
-veva rivolgere nuovamente lo studio, ammae-

cui ultimi lavori legislativi tendono a stringere
una piu intima unione fra i giudici togati e i
giurati e a dare piu largo svolgimento al prin-
cipio accusatorio sul tipo delIa procedura in-
- glese (3). '

venga inserito nel verbale; e, quanto alle istanze delle
parti e alle decisioni dei giudici, stabilisce che all’anno-
tazione. in verbale equivale I'annotazione in un foglio
che sia aggiunto a questo come allegato e conservato
con esso (§§ 265-267).

(1) Relazione allegata, § XLIV.

(2) Ben diceva l'onor. ministro Villa nélla circolare
del 4 luglio 1880, con la guale faceva divieto ai cancel-
lieri di fare uso per i verbali dei moduli a stampa, che
«il verbale di udienza trovasi per tal modo redatto
prima del dibattimento, del quale dovrebbe, invece, ri-
produrre la vera fisionomia, e, invece di contenere la
rigorosa e fedele manifestazione di ¢id che é-avvenuto,
fa una storia artificiosa di ¢id6 che avrebbe dovato es-
sere ove si fossero realmente osservate tutte le dispo-
sizioni della legge».

(8) La procedura innanzi alla Corte d'assise & in Fran-
¢ia oggetto della massima attenzione e dei maggiori de-

sostanziali di ogni atto accertare mediante
la scrittura’ di mano del pubblico ufficiale

tro questi hmltl, si rimuovono con equo tem-

possano essere intralciati i dibattimenti e quelle
.- pin .gravi di coloro che vogliono ‘garantita la

_strato sopratutto dall’esempio della Francia, i |

- Ho dovuto, innanzi tutfo, coordinare il pro-
getto alla lTegge del 14 luglio 1907, che abo-
liva i giidici assessori, affidando i potem della

. Corte unlcamente al premdente.

- sidert di 1'iforma. Essa & ancora in gran partc regolata
|- dalle disposizioni del Codice del 1808, o, piti esattamente,

dalla pratica ¢he.si & sviluppata sotto 1'impero di. quel
Codige (OupiNoT, Les projels de réforme de la procédure
de la C’ouz & assises en France, in Bull. de I’ Union inter-

" national de droit pénal, 1910, 79). Questa pratica aveva

in ogni tempo sollévato critiche sapienti (HeLim, Gazette
des ‘tribunauic, 1843 ; PRivosT-PARADOL, La France now-
velle, 1866.; Cruppi, La Cour d’assises, 1898). Qualche
modificazione; come la goppressione del riagsunto presi-

‘-denziale, fu introdotta con la legge del 19 giugno 1881,

Ma negli ultimi anni si & cominciato a preoccuparsi del-

" l'organizzazione stessa della Corte d'assise. Una legge

del 1908, aceordando una indennitd ai giurati, ha per-
megso -d’ introdurre nel ‘giurt gli-operai, che prima-erano.
dispensati dal farne parte. Altra legge del 19 dicem-
bre 1908 ha modificato 1'art. 343, . ‘

Nel 20 marzo 1908 il Govemo presentava an dlsegno'
di legge che aveva per oggetto di far partecipare i giu-
rati all’applicazione della pena (Chambre des -députés,
Stampato N. 1605, séanc(} du 20 -mars 1908:  « Projet ‘de
loi ayant pour objet de conférer ay jury eriminel le pou-
voir de délibérer sur I'application de la peine », 'présen'(:e
par M. Aristide Briand, garde des sceaux, ministre de
la justice et des cultes). :

- Il'progetto non éra ancora venuto in discussione quando
nuovi -incidenti richiamarono di nuovo l’attenzione sul
procedimento avanti ai giudici popolari, ed essendo sem-
brato necessario studxame la riforma, £y, con decreto del
90 novembre 1909, nominata una Cominissione extra-par-
lamentare, Ia quale ha subito elaborato due disegni di
legge, presentati dal Governo alla Camera dei deputati

"I'uno nella seduta del 22 dicembre 1909, per regolare la

liberts provvisoria degli-accusati rinviati avanti alla Cor rte -

. d" assige, 1" altro nella seduta del 13 gennaio 1910, per

modificare ia procedura nei giudizi popolari.

‘Questo secondo progetto, presentato dal ministro Bar-
thou, abolisce I'atto & accusa e I'interrogatorio dell'ac-
cusato, ed estende 'iniziativa delle parti nell’esame delle
prove. A tale coneetto sono informate le modificazioni
agli articoli 814, 817 e 319 del Codice d’istruzione ecri-
minale. Il presidente, che non potrd, a pena .di nullita,
far subire all’ accusato un interrogatorio, gli ricordera
cid che & contenuto nella sentenza di rinvio (art. 4). I
testimoni a carico e a discarico deporranno oralinente e
spontaneamente (art. 6). Quando il testimone avrd finito
di parlare, o rifiuti di parlare spontaneamente, o dichiari
di nulla sapere; il presidente gli domanderd se & del-
I'accusato presente che ha inteso di parlare. Domandera
in seguito all’accusato se vuole rigpondere a cio che &
stato detto contro di lui. Poi dard successivamente la
parola al Pubblico Ministero, alla parte civile, all'accu-
sato e al ‘suo difensore, che potranno rivolgere ogni
domanda al testimone e dire tanto contro di lui che
contro la testimonianza tutto cid che crederanno utile




. Senato del Regno.

LEGISLATURA XXTH — la SESSIONE 1909 11 — DOCUMENTI — DISEGNT DI LEGGE E RELAZIONI

La soppressione del giudice collegiale fu det-
tata dalla necessitd di.tradurre in legge la ri-
forma giudiziaria, e per questa ebbe il suffragio
del Parlamento. Né mi sento autorizzato a pro-
porre il ritorno all’antico, per quanto persista nel
concetto della magistratura collegiale, che gia
ebbi a manifestare alla Camera dei deputati ad
occasione della discussione del disegno di legge
per modificazioni all’ ordinamento" giudiziario,
e non mi nasconda che 1 unicitd del giudice
tecnico rappresenti un ostacolo per una piu
larga cooperazione di funzioni fra magistrati e
giurati, che dev’ essere ed & il concetto fonda-
mentale di ogni moderna rlforma dei g1ud1z1
popolari (1). '

per la manifestazione della veritd. Il procuratore gene-
rale, la parte civile e il difensore avranno -anche il di-
ritto ‘'d’interrogare 1’accusato su gquanto ha detto il testi-
mone e-di domandargli spiegazioni sulle prove dedotte
coritro di-lui. Il presidente, i giudici e i giurati potranno
egualmenﬁe domandare qualsiasi chiarimento ai testimoni
e all’ accusato. I giudici e i giurati non potranno usare
di questa facoltd che dopo avere-domandata. la parola
al presidente (art. 7). ) A

(1) La {endenza verso la cooperazione dell’elemento
popolare, o laico, con 1'elemento. tecnico si afferma in
Germania nelle larghe correnti di simpatia verso- 1’ isti-
tuto dello scabinato. Cosiceh®, quando si citano dottrine
e progetti tedeschi per ’abolizione della giuria, non si
deve. dimenticare che le une e gli altri, almeno nella mas-
sima parte, vogliono sostituirla con un giudice composto
ingieme di elementi tecnici e laici. Ad esempio; la Com-
migsione per la riforma. del Codice di procédura penale,
in prima lettura con 19-voti contro uno e in seconda al-
I'unanimitd, ebbe a pronunziarsi per |’abolizione dei giu-
rati; ma nello stesso tempo per la sostituzione con grandi
tribunali i scabini (Protokolle der Kommission fur dic Re-
form des Strafprozesses, I, 885; I1,889), nei quali anzi 'ele-
mento laico fosse in maggioranza.

Nel 1873 una circolare sui tribunali di seabini cosl si
esprimeva: « Lia questione se il popolo debba partecipare
alla giustizia penale o questa debba essere affidata esclu-
sivamente a giuristi pud dirsi oramai superata. Le voci
solitarie, che sostengono quest'ultima opinione,non hanno
alcun peso; e nemmeno hastano a dare occasione. al legis-
latore di discutere i motivi favorevoli e contrarii all’ele-
mento laico ». Veramente queste voci non possono dirsi
pit solitarie, e molti giuristi teorici e pratici, nonché molti
laici colti, sostengono I’eliminazione completa dell’ele-
mento laico (BeLING, in v. Holizendorf~Kohlerschen FHi-
zyhlopdadie, I1, 346). Predomina tuttavia ancora largamente
I'ayviso contrario, e principalmente si ripete il motivo che
il giudice penale deve riscuotere la pubblica fiducia: ¢id
chie & impossibile se nella sua composizione non si fa parte
. all’elemento laico (Ascrrorr, Generalreferat iiber die Re:

. form des Strafprozesses erstatiet fir die XI Versammlung

Tuttavia, ho dovuto limitare il sistema della.
cooperazione del giudice togato al verdetto, qual
era proposto. nell’art. 509 del progetto del 1905
sotto, la forma dell’ esercizio -del potere mode-
ratere, nel senso che, quando laffermazione
della responsabilitd o di circostanze aggravanti
risulti a maggioranza di sette voti, il convin-
cimento cofitrario del presidente valga a far
pronunziare 1’ assoluzione o 1’ esclusione delle
aggravanti. Nel caso opposto, la . condanna o

der IKV, Gruppe Deutsches. Reich., Berlin, 1906, 57; Die ‘
Reform des Strafverfahrens, Berlin, 1895; WACHENFELD,
Organisation der Strafyerichte, Reform des Strafprozesses,

~ Berlin, 1906, 34; Fuur, dufbau der Strafgerichisbarkeit,

ivi, 62; HoneMANN, Aufbau der Strafgerichisbarkeit, ivi;

- 82; GBar zu Douna, Aufbau der Strafgerichisbarkeit,

ivi, 124; STrRAULI, Mitteilungen der Internationalen ICri-
mznalzstzschen Vereinigung, X11, 418; v. BAR, Zeitschrift
fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft, XXVI, 219),
Invece, assai viva & la lotta intorno al ‘mantenimento
dell” istituto dei giurati. « Se si volesse stabilire un pre- -
mio per la scoperta del peggiore. fra i tribunali, questo
premio- spetterebbe all’ inventore della giurida ». Cosl si

. esprimeva il Wach nel 16 marzo 1906 in una seduta. della
- prima Cawmera di Sassonia (Veggasi anche: Sehdffen und

Geschworene, in Deutsche Juristen Zeitung, 1905, 86). Eun
pratico illustre, il Gross (Handbuch fiir Unriersuchungs-
richter, 1904, I, 48): <1l novanta per cento dei giuristi
e una grandissima parte del pubblico' colto soho oggi
convinti del poco valore e dell'immenso pericolo del-
I'istituto dei giurati ». Al contrario, dopo la detta pro-
posta della Commissione, si sono pronunziati per il man-
tenimento dei giurati con le riforme necessarie: il MiT-
TERMAIER (Zur Frage der Schwurgerichte, Monatsschrift

. [ Kriminalpsychologiec und Strafrechtsreform, 1905, 1

e seg.), 'OTKER (Ilin Vorschlag zur Verbesserung des
Schwurgerichis, Gerichtssaal, 1905, 326}, i1 v. Liszr (Na-
tion, 1906, 224), il v. Bar (op. cit, 219), il Kann (Swur—
und Schoffengerichie, fascicolo dell’opera: Schwurgerichte.
und Schiffengerichte, edita dai professori W, MITTRRMAIER .
¢ LiBPMANN- a scopo di recare il contributo ‘dei teorici,
pratici e laiei per la conoscenza e la valutazione dell’isti-
tuto). Nel Reichstag la stessa corrente si affermd pre-
dominante (DovE, BrumN, ABrass), ed altrettanto nella
stampa politica (Havexsrey, nel Tag, 1903, 1. 606; Lavy,
nélla Vossischen Zeitung del 6 febbraio 1906).

Nella fine del 1905 i rappresentanti dell’amministra-
zione di- giustizia tedesca tennero una conferenza, nella
quale le rappresentanze di Prussia ¢ di Baviera si pro-
nunziarono per il mantenimento dei giurati (Veggasi
negli stessi sensi: WriNGART, Das Schwurgerichtsproblem,
in Reform des Strafprozesses, 726). E il valore di queste
opposizioni fu tale, che il Governo fin dal primo progetto
presentato al Parlamento respinse la proposta della Com-
missione, e ripristind la giuria per i pin gravi gindizi
penali (Entwurf einer Strafprozessordnung wund Novelle
zum GV, titel T a § 118 ff,,in Deu{sche Juristen-Zeilung,
1908, 1052).
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1"‘aggra_va,mento della pena, tenuto calcolo dei

cinque voti contrarii dei giurati e del voto

egualmente contrario del presidente, avrebbe

la maggioranza di un solo voto. E non si pud

ammettere che una sola volontd, anche con-
traria a quella del giudice tecnico, possa pro-
durre conseguenze cosl gravi. Nemmeno 1’ am-
mette- la legge vigente, la quale stabilisce un
numero pari di- giurati, e vuole che la parita
nel numero dei voti si-traduca in favore del-
I’ accusato. Né I’ammettono le legislazioni del-
I’Austria, dell’Ungheria e della Germania, le
quali stabiliscono che per I’affermazione della
colpabilitd e delle circostanze aggravanti non
basta la maggioranza semplice.

XXVIIL
(Articoli 521-527).

Deliberazione del verdetlo. — Quando pre-
sentai il progetto all’altro ramo d(\l Parlamento,

fui esitante intorno all’ opportumta di far de-

liberare il verdetto nella sala di udienza, sotto
la direzione del presidente, in presenza sol-
tanto del cancelliere, -del Pubblico Ministero
e del difensore dell’accusato. Ma dichiarai che
non . sarei stato alieno dal riprendere in esame
I’'argomento se il sistema avesse incontrato fa-
vore nelle Assemblee parlamentari (1).

Ora, pero, tratto anche dalla favorevole acco-
glienza fatta a questo sistema dalla pubblica opi-
nione ad occasione del progetto Orlando (art. 41),
mi & sembrato di dover vincere le esitazioni alle
quali mi spingeva il rispetto di altri autorevoli
pareri e di dover seguire il mio antlco convin-
cimento, che ebbi gia occasione di esprimere
in seno alle Commissioni ministeriali (2).

I motivi, gid accennati nella precedente Re-
lazione, si compendiano nella necessitd di as-
sicurare il rispetto di tutte le forme stabilite

~dalla legge per tutelare la spontaneita, la sin-
cerita e il segreto del voto. Nessuna discussione
deve -ammettersi oltre quella che ha il con-
trollo della pubblicita ed & regolata dalle norme
di legge. Nessuna influenza deve un voto po-

(1) Relazione allegata, § CXLIV.

(2) Lavori prepargtorii del Codice di procedura penale
per il Regno d’ Italia. Aftti della Commissione istituita
dal ministro di-grazia e giustizia e dei culti (Finocchiaro-
Aprile). Verbali delle sedute — Verbale N, LX. Verbali
della Commissione di revisione - Verbale N, XXXVIIL

tere esercitare sull’altro. L’autorita e le garan-

zie del collegio derivano dalla uniformita di
voti egualmente spontanei, e non dall’ unifor-

- mita cagionata da pedissequa imitazione, o, sia
- pure, dal piu ragionevole ossequio. La delibe-

razione, che si trasforma nella camera di con-
siglio, non & piu quella che sorge dall’impres-
sione prodotta dall’ esame delle prove e ‘dalla
discussione delle parti; ma ¢ la delegazione'di
molte coscienze a quelle poche che danno !'in-
dirizzo al verdetto, mentre il maggior numero
si acquieta dispensandosi da ogni indagine e da
ogni responsabilita. Non & la deliberazione vo-
luta: dalla legge, né quella voluta dalla ra-
gione,

. XXIX.
(Articoli 536-538). -

Applicazione della pena. — Ed altra riforma
importante ho stimato che fosse divenuta ma-.
tura fra le molte che si propongeno dalla dot-
trina italiana e straniera (1).

s

(1) Fra gli altri il WmiNcARrT (Das Schwurgerichispro-
blem in Reform des Strafprozesses, Berlin, 1906, 180) rias-
sume 1 suoi voti per il migliore funzionamento dell’isti-
tuto dei. giurati, dividendoli in due gruppi: quelli che’
possono essere appagati dalla pratica e quelli che hanno
bisogno di-riforme da parte del legislatore, e dichiara
che, quando gli uni e gli aliri’ trovino esaudimento, il
giudizio per giurati ¢ il migliore n:al reati pin.gravi,

I primi si riferiscono principalmente a tre stadii: la
presentazione delle prove, la posizione delle questmnl e
I'istruzione di diritto. N

I giurati lamentano taluna volta di essere costretti a.
pronunziare il verdetto senza che le prove abbiano loro
fornita una chiara idea dei fatti. Essi scelgono allora fra
due vie: o cercano d’indovinare 1'opinione del presidente,
e vi si associano quando hanno in lui completa fidueia;
ovvero dicono che c¢id che hanno chiaramente compreso
dal dibattimento non basta per condannare, e .assolvono.
Entrambe le vie sono deplorevoli, La giustizia richiede che
i colpevoli, quando & possibile, siano dichiarati colpevoli.
D'altra parte, non v’ & bisogno di un giudizio per giurati
quando questi non debbono dare il loro verdetto secondo
la propria. convinzione, ma soltanto in fiducia delle vedute
del presidente. Niente & cosi difficile ad intendere che
non possa gssere esposto chiaramente ad un nomo intel-
ligente del popolo. A complto del presidente presentare
le prove in modo che siano intelligibili-ai giurati. Se que-
sto non avviene, & perché molti presidenti credono di.
poter condurre il dibattimento nello stesso modo che in-
nanzi a giudici tecnici, mentre la differenza del giudice
impone di adoperare un metodo diverso. Il giurista sa
discernere cid che pud avere influenza sulla decisione
finale, il giurato spesso non riceve dal dibattimento che
impressioni parziali e monehe. Lia decisione di apertura
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Confortato dagl’ incitamenti scientifici di au-
torevoli opinioni manifestate all’ estero e in

del giudizio e V'interrogatorio dell’accusato gli procurano
spesso un’idea imprecisa di cid che propriamente & rile-

vante. Quando sono esaminati. i testimoni, spesso s"ignora

a quale scopo 'una o Palira dichiarazione & raceolta, Ti
giurato pud non vedere in che cosa la testimonianza pud
giovare al gludmo Quando egli si trova dinanzi alla de-
cisione, non-ricorda pin che vagamente . ci¢ che i testi-
moni hanno deposto. Su tale base il verdetto non pud
essere pronunziato, con coscienza. Il presidente - deve

percid adoperare un metodo speciale: egli deve da. prin-

cipio-far chiaramente intendere quali “questioni si deb-
bono risolvere, e, durante I'esame delle prove, deve spie-
gare quale nesso ciascuna di esse abbia ‘con lo secopo
finale. Non deve certo interrompere qua 13 il dibatti-
mento per tenere delle conferenze: cié sarebbe una pe-

danteria, e potrebbe essere interpretato come un tenta-

tivo di pressione. Egli deve, come il poeta di un buon
dramma, portare alla luce le dichiarazioni dell’accu-
sato, dei testimoni, dei periti, in guisa che tutti gli ascol-
tatori sappiano bene cid ché egli domanda e cid che
quelli rispondono. Cosi, per la decisione di rinvio spetta
al presidente tradurla in parole libere, e far rilevare le’
singole circostanze che-importano per la decisione. Nel-
I’ interrogatorio dell'dccusato. bisogna fargli prendere
posizione di fronte a“ciascuno degl indizii, Con cid si
risponde al principio accusatorio, che vuole facilitata la
difesa presentando all’accusato il complesso delle prove,
che si dicono esistenti, e nel contempo si-da ai giurati
tale una visione dei pili- importanti .motivi di sospetto
contro I'accusato, che essi potranno in seguito facilmente
intendere quale scopo abbiano le deposizioni dei sin-
goli testimoni ‘e gli- altri atti di prova. Durante le prove
si divideranno, per quanto & possibile, i testimoni in di-
versi gruppi secondo le diverse circostanze, che sono
chiamati a provare, e. si- fard rilevare questa orienta-
zione.' Dopo le pitt importanti deposizioni se. ne riassu-
merd il contenufo, ¢, quando -sia posto in essere qualche
indizio ‘importante, si contesteranno all'accusato le con-,
seguenze ché possono dedursi dalla deposizione. Infine,
taluna volta puo essere raccomandabile un nuovo inter-
rogatorio dell'accusato alla fine del dibattimento per
contestargli niovamente il complesso. dei risultati, dan-
dogli; da-un.lato; occasione di prendere posizione e di
difendersi anche controiquesto complesso d'indizii, e fa-
cendo, dall’almo, rilevare ai giurati tutto cid ch’® impox-

tante e le relazioni-dei singoli punti-con I'intera prova.

Ma ancora un secondo punto devesi modificare, se si
vuole che i giurati abbiano dal dibattimento una base
sufficiente per un-verdetto coscienzioso. I giurati debbono
essere ammessi a cooperare nella formazione delle prove.
Oggi durante il dibattimento i giurati sono passivi. Le
prove si svolgono senza la loro. cooperazione: il dibati-
mento deve fornir loro i motivi.di convinzione e -di de-
cisione; ma il bisogno di chiarimenti non ha voce. Essi
restano muti, mentre il presidente eonduce le prove s¢é-
condo il suo: piano prestabilito, e spesso rifiuta un mezzo
di prova .che il giurl erede necessario per I’ intelligenza
del fatto. (WAcH, op. cit., 89; GORRES, Walrspruch der

'

Italia; anche dopo la presentazione del pro-
getto all’altro ramo del Parlamento, da qualche

Geschuvorenen und seine psychologischen Grundlagen,1908,
28 e 43). Ora, niente vieta che il présidehte faccia inten-
dert ai giurati ¢ome essi abbiano il diritto e il-dovere di
rivolgere ai testimoni, ai periti e all’accusato tutte le do-
mande che créedono necessarie e di dare per lo meno il
loro parere sulle necessitd di accogliere o di respingere
le proposte di nuove prove che si presentino da una parte
o dall’altra. _

Rispetto alla posizione delle questioni, quando le-ve-
dute dei giurati e del presidente sono diverse, avviene
di frequente ‘che i giurati assolvono pur ritenendo col-
pevole 1'accusato, perché lo ritengono colpevole di un
reato diverso da quelio sul quale J¢ questioni sono state
proposte. Non si pud evitare questo pericolo proponendo
tutte le questioni che possono corrispondere al eonvin-
cimento dei giurati, perché allora il: iumero delie que:
stioni aumenterebbe senza misura. Piuttosto nulla vieta’
che il presidente proponga-le questioni, che, secondo il
sU0 con-vinciniento, corrispondono ai risultati delle prove,
¢ che i giurati, dopo aver votato, ¢ prima. di far noto il
verdetto, richiamino 1'attenzione sulle altre questioni che
desudelano siano proposte.

Quanto all’ istruzione di dmtto, a pmte il ricorso nel

. cago d’ istruzione erronea; che & materia legislativa,

resta al presidente il ¢ompito -di fare avvertire ai giu-
rati ehe essi hanno sempre il diritto dichiédere nuove

. istruzioni e chiarimenti intorno di punti di diritto sui

quali permangono ‘dubbii ed esitazioni, Nello stesso tempo
il presidente deve tener presente che -spesso;, pilt che .
nelle questioni giuridiche, 1 giurati esitano e dubitano
sul modo ‘di" valutare e di ordinare le prove. Non giova
su-¢io dare prineipii generali &, invece, utilissimo che
relativamente al caso softoposto a giudizio sia presen:
tato ai giurati il programma sul quale debbono proce-
dere al loro lavoro. E certo. cid sard molto facilitato
guando il presidente, anche durante I’escussione delle °
prove, ha sapute dare ai giurati una visione esatta dei
fatti in relazione alla decisione finale. :
~ Pinalmente il presidente non deve trascurare di ddle
igtruzione ai giurati sui loro doveri & sui vincoli con-
tratti col giuramento, specialmente di ricordare loro che
non debbono giudicare per compassione o per altro-mo- -
tivo simile, o secondo altri punti di vista che il diritto
¢ la logica, e che non possono assolvere parzialmente o
interamente un colpevele perché credono t10pp0 grave
la pena stabilita dalla legge. :

I voti di riforma leglslatwa Sono poi pnnmpalmente
i seguenti :

A) Mzglzommento nelle qualitd dei guwatz. — 1. Par-

tecipazione di un giurista. Sotto una o un’altva forma
la proposta & fatta dall’Heinze, dal v. Liszt, dal Mitter-

maier, dal Kahl, dallo Schmittendorf, dal Winkler, dal-
I'"Qetker e da altri. Vogliono alcuni che prenda parte alla

votazione il presidente, altri un assessore, altri un giu-
diceil quale non abbia partecipato al dibattimento, altri -
un giuvista, scelto da un’apposita lista; aleuni propon-
gono- che debba esservi sempre, altri che debba esservi
soltanto gu richiesta della maggioranza dei giurati. 2. De-
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- esempio legislativo straniero, dalla proposta del-
- Tonor. Orlando (art. 43) e-dal concetto informa-
.. tore dell’ordummento della Corte d’ass1se pro-

".vesi rendere aceesmblle T ufﬁcm di g1u1a,t0 ad una plu '

<larga cerchia di persone : ministei del culto, maestri. ele-
mentari e, spemalmente operad, Il privilegio. plutoeratlco,

- dev essere abolito. affinchs - la giuria riscuota, yeramente

la fiducia pubbhca affinché anche le vedute degh operai
" trovino adito -nei giudizi penali ¢ cessi-1' ironia con la
quale si additano le liste dei onnatl come liste di gia-

" diei popolari. Alla mancanza di mezzi dei lavoratori si.

“deve sopperire con indennitd ¢ rimborsi di’ spese. In Ba-
"viera, nel Wurtembel g, in. Meiningen, le Camere dei-depu-
“‘tati hanno a ¢id_consentito, nel Relchstag lo hanno soste-
‘nuto i deputati Grlober Bruhn e altri. 3. Dev’ essere ellml-
“nato. il diritto di ricusa perentorio, Introdotto per tutela

contro. la. parzialita, si-¢ - abusato di questo diritto con la "
mira- di- formarsi: un ;| giurl favmevole I dlfensme deve .

L 8pesso: ricusare.i giuratl migliori. La’ ricusa, - dov1ebbe
essere motivata e presentata entro tre glorni dalla noti-
ficazione ‘della lista, e la Corte dov1ebbe decidere a'suo
hbero -arbittio, sentendo, se:del caso, il gmrato ucusato,

; senzd che:la sua decisioné sia sogg‘etta anessun gravame..

4. Deve ammettersi a. sedere come-giurato.soltanto. ¢hi

abbia gindicato per un:certo tempo comescabino, e abbia {
quindi, softo la guida. del. giudice acquistata, pratica nei -

giudizi penah -5: Cambiamento nella formula del giura-

mento . dei Oﬂlulat], invitandoli: a  giurare  che. giudiche-
ranno senza  compassione, e-non si lasceranno- influen- .
zare da. alcuna inclinazione, e si. O'uarderanno dal deSI- ]

“derios di correggere la legge , :
B) Diminuzione del peso dell’ufﬁcw peri gzumtz —
B B i inutile la companmone di tubti i trenta gxulatl per

" ogni, causa.: La lista. dev’ essere formata, come in Isviz-
JZpra, caso per. caso, notifieandosi -precedentemente agli
accusati i nomi - dei. giurati estratti, ai  giurati quellidegli .

accugati o le indicazioni dei. reati,-e . dando tempo agli

“uni e agh altri’ di egercitare: il dnltto .di, ricusa, o di

;. fdre domande: d1 dispensa -0 di -astengione. 2.8 & pro-
: /posto dal WINKLER (Recht, 1903, 304) di diminuire a sei

il numero. dei giurati; ma la proposta non & general-: |

.. ‘mente accolta, perché il-numero maggiore rappresenta
~-meglio la. coscienza_ del popolo, e rende. pili facile che

si trovino nel giufl personé cdlte e capaci. 8.:8i ¢ anche

“proposto dal Kahl di-abolire la periodicita delle sessioni
-8 di stabilire Funioni ordinarie ogni settimana. . ..~
- Q). Restrizione della competenza: — Generalmente. si

“vorrebbe eliminare dalla _competenza dei giurati Ia ban- -

-carotta fraudolenta, che & d’indagine troppo.difficile, e

per la quale il giudizio dei giurati non ha valore. Non

v’ & ragione di eliminare anche lo spergiuro, Sono molto
diverse le opinioni civca l'estensione della competenza

dei giurati ai delitti di stampa. Il Relchstag si e pro-

nunziato: favmevolmente

D) Miglioramento -del procedmzento nell’esame delle-
'prove. —-1. Si- deve disporre 1'obbligo di richiedere

al giurati dopo ogni interrogatorio e ogni ésame di te-
stimone’ o. di' perito se desiderano rivelgere domande e

_ di ricordare loro che hanno anche il diritté d’ interro- .

garh divettamente, 2. T giurati debbono essere. ascoltati

pugnato dal prof Pessina - concetto, che & quello
di una larga cooperazione. dei gludlCl ‘togati
e dei giurati alle decisioni - ma .sopratutto
spinto dalla mia 1mmutablle fede nell’ istltuto '
- del gludlce popolare, dalla ‘mia costante sim-
patla per ogni-sistema,. che, pur a,llontanando& I
dall’ apphcazwne di formule generalmente ac-
‘cettate, s’ ispiri. alla sineeritd e si-avvicini alla -
‘natura delle cose, ‘rion ‘ho esitato ad attribuire -
ai- giurati, in concorso col pres1dente ik apph-
cazlone della pena (1).. '

pl'ima dellfl decisione del ‘tlibimale sulle proposte.. di
prova ;
voti ‘debbono aver liogo.’

Ey\.Partecipazione dei givrati oll’ applzcazzone della_‘

‘pena; o-di tutti ovvero anche soltanto del-capo ¢ di-tre giu-

7ali. — Non vale obbiettare che nell’ apphcazmne della |
pena. & puré-un compito: gluudlco, in. quanto suppone la
conoscenza della legge e un. pratico ‘esercizio in’ simili
casi, perché a cio bastelebbe la parteclpazmne dei -giu~
diei. tecnici. : S S e S
= Ty Estenszone dz gravamz e \Ion per- quanto- ri-
guanda I'apprezzamento dei. fatti, sebbene-aleuno. come
I'HeNg : (Recht., VIIT, 311) vogha addirittura introduire
1'appello’ Gontro -il verdetto. Ma, per guanto nwuarda la”~
valutazione giuridica-e-la misura della pena, il gravame °
non dovrebbe. essere -escluso. Cost perle false istruzioni
datedal presidente, in quanto hanno avuto influenza sul
verdetto : (MITTERMAIRR, -op. ‘¢it.; 213 Codice. di. proce-
dura penale austriaco, § 344- GOLDSOHMIT’I‘, in Deutsche
Jurzsten Zeitung, 1902 13) & per la. mancanza dei chia-
rimenti ‘ai giurati (Kamw; op. -cit., '20). Finalmente si do-
vrebbe dare. il potexe ai. giudiei.. teenici -di riformare in
meglio ‘il verdetto: - Con ¢id. non si: contradirebbe 1"es- -

senza. del giudizio per giutati, il cui compito si’ esaurisce
ncuin. diviteo di- veto contro le ingiuste .condamme.

(1) L'injziativa fu ripresa in. Francia dall’avvocate
_genetrale presgo. la Corte .d*appeilo E ‘Parigi CORBNTIN
GuyHo (Les. jurés « maitres-de la peines; Paris, 1908).
Egli- comincid dal constatare che i- giurafi francesi ma-
nifestavano ‘chiaramente una tendenza -a reagire con as- .
goluzioni’ contio.-due ldee metaﬁsmhe considerate come
dommantl' quella_dx giudicare i differenti crimini eonsi:
derandoli- nella loro sola materfalith, dal punto. di:vista
dél .sdlo pericolo. corso dalla sometil., senza pl‘eoccupmm
della persons del-delinquente; qiiella- di supporre- ¢ché si
‘trovino-nella vita reale sette giurati almeno- per dichia- .
_rare la colpabilita del loro simile senza preoccuparsi -di
‘eid. che risulterd dalla loro risposta .affermativa; senza .-

| memmeno pensarvi, come vorrebbe.il leglslatme Ed espo-

sti alcuni casi partlcolarmente delicati,” neirquali il-sen-
- timento aveva p1eso il passo alla ragione; rilevd come i
magistrati in queste roaswm ‘restino, Spesso - stupefattl
‘gentendo dichiarare non colpevoh accusati che avevano
con. ogni- dettaglio-confessato un atto riprovato dalla eo-
scienza universale, mentre i giurati hanno. spesso dichia-
.rato che, spaventati dall’enormlta della pena e obbedendo
ad una diffidenza.istintiva per la severitd dei giudici pro-:

le* prove che essi cluedono eon magglomn/a di
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Sia espresso in forma positiva: de {ure re-
spondent iudices, de facto {uratores, ovvero in

fessionali, hanno amato meglio mancare di buon senso
che di umanita, e sono stati cosi condotti a negare I'evi-
denza, a lasciave sfuggire colpevoli accertati. Queste de-
cigioni cosi eccessive e urtanti attentano - dice il Guyho -
alla dignith della giustizia, e nuocciono all’autorita dello
stesso giurl, Aggiunge che, per la suna lunga esperienza
nelle funzioni di Pubblico Ministero alla Corte d'assise,
in seguito a molte confidenze ricevute da giurati diretta-
mente, ricordandosi d’interessanti discussioni, era giunto
a convincersi che si otterrebbe una giustizia in realta pin
giusta, meno severa senza dubbio, ma piu costante, con
meno sovprese e assoluzioni scandalose, e che si darebbe
una notevole soddisfazione al gran pubblico e agli stessi
specialisti con una riformda consistente nel fare al giuari,
come ne ha desiderio, statuire esso stesso, dopo avere
tuttavia raccolto 1'avviso dei magistrati, sulla misura
proporzionale delle pene e sulla connessa applicazione di

. alcune leggi speciali.

Dopo la presentazione del disegno dilegge al Parla-
mento la Societhd generale delle prigioniincaried lo stesso
magistrato di presentare un rapporto swl’argomento. I5,
infatti, i Guyho lo presentd alla seduta del Congresso
del 28 giugno 1909. Riassunse i suoi concetti dando come
definitivamente accettati i seguenti punti:

L’art. 342, che vieta al giurati di pensare alla pena,
urta con la realta delle coge e coi nuovi costumi giudi-
ziari, Esiste una caotica ineguaglianza nella repressione:
ineguaglianza contraria all’idea di giustizia assoluta, in-
coraggiante per 1 malfaitori, ¢ quindi nociva alla sicu-
rezza sociale. Si debbono aggiungere ai giurati che dif-
fidano troppo dei magistrati quelli che non diffidano
abbastanza di s& stessi e della passione che li domina.
Entrando, senza che si possa impedirlo, nel terreno del-
I'applicazione della pena, il giuri arriva a subordinare
la dichiarazione di colpabilitd, ch’' & il suo proprio do-
minjo, all’individualizzazione della pena, che dovrebbe
secondo legge, restare il privilegio della Corte. Il risul-
tato ¢ che senza i vantaggi dell’applicazione della pena
da parte del giuri se ne hanno tutti gl'inconvenient,
sopratutto i peggiori.

Un secondo punto, che il Guyho dice assodato, é che
i magistrati non debbono partecipare alla dichiarazione
di colpabilith; un_terzo, che la deliberazione comune fra
magistrati e giurati sull’applicazione della pena non po-
trebbe produrre che vantaggi. Un quarto punto & che

gli assessori non debbono essere separati dal pre”

sidente ed esclusi da questa deliberazione comune,
nella quale apporteranno il loro contingente di lumi e

di esperienza. Infine, sul punto se i magistrati debbano

avere soltanto voto consultivo o deliberativo preferisce
il primo sistema per timore di possibili urti fra magistrati
e giurati e delle successive pretese dei giurati ad un
diritto esclusivo.

Nella discussione che segui a questo rapporto (Revue
pénit., 1909, 1018) si dichiaro favorevole alla proposta il
Mourral, consigliere della Corte di Rouen, invocando
anch’egli la sua lunga esperienza di Corte d’assise, di-
cendosi partigiano convinto del giuri, ¢ rilevando come

N. b44 — 8,

forma negativa: sicut ad quaestionem facti non
respondent tudices, ita ad quaestionem iuris
non respondent iuratores; il principio che pone
a base del giudizio della Corte d’assise la
I‘1gorosa separazione delle funzioni del giudice
¢ del giurato non ha a suo favore la storia,
né la natura stessa delle cose.

Gia accennai nella precedente Relazione alla
1mposs1b111ta di separare recisamente le due fun-
zioni (1). I ora non ho bisogno di ripetere cio
che fu detto d’ogni parte, cioé che, mentre nella
madre-patria del giuri, in Inghilterra (2), non fu

la vecchia distinzione del diritto e del fatio non trovi
oramai applicazione, come il giurato si preoccupi prin-
cipalmente della pena, che deve legalmente ignorare, ma
di cui tutti gli parlano, e come, d’altronde, sarebbe im-
possibile i contrario dal momento che lalegge ha accor-
dato il diritto ai giurati di deliberare sulle circostanze
attenuanti,

F'u, invece, recisamente contrario il Barboux prineipal-
mente per il pericolo che la repressione resti snervata,
per I'ignoranza dei giurati sul sistema penitenziario, e
nella fiducia che possa, anche senza la riforma, stabjlirsi

~un'intesa fra magistrati e giurati, in modo che i primi

sappiano interpretare la volontd dei secondi nell’applica-
zione della pena,

Il Fabry, consigliere della Corte d’appello di Parigi,
dichiard di recare l'esperienza di un magistrato che
aveva presieduto in Francia numerose sessioni di assise,
e che prima aveva diretta a Tunisi per lungo tempo
una giurisdizione nella quale funziona un ordinamento
simile a quello proposto dall’avvocato generale, e disse
di essere per questa doppia esperienza un partigiano
convinto di siffatto sistema, che migliorerebbe molto il
funzionamento dell’istituto del giurl.

Il Geraud si dichiard in genere contro la proposta,
ma favorevole ad estendere le attribuzioni dei giurati
alla deliberazione sulla sospensione dell'esecuzione della
condanna e sulle circostanze attenuantissime.

Il ministro di Serbia Vesnic si disse avyersario del-
I’ igtituto, e quindi di ogni proposta intesa ad allargare
i poteri dei giurati.

11 Le Poittevin, professore alla Facoltd di diritto, si
disse partigiano delle idee del Guyho criticando soltanto
la frase: Le jury maitre de la peine, in quanto egli in-
tendeva che il giuri dovesse essere abilitato ad applicare

- la pena, ma non oltre i limiti stabiliti dalla legge.

Il Demange e il Kahn osservarono che con la pro-
posta non si eviterebbero assoluzioni ingiuste, quando ai
giurati sembrasse anche il minimo della pena legale su-
periore alla necessita.

(1) Relazione allegata, § CXLI.

(2) Nel procedimento del giurl inglese havvi una pro-
nuncia unilaterale intorno al quesito della eolpevolerza,
considerata in tutta la sua estensione. Questa pronuncia
non emana che dalla giuvia. Essa pero & diretta, nel dare
tale pronuncia, dal giudice, il quale le addita i prineipii
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voluta nemmeno come formula, in Francia e
.nei paesi che, come il nostro, nel regolare 1'isti-
“tuto della Corte d’assise, trassero norma dalla
Francia, la separazione stessa rimane una for-
mula smentita ad ogni passo dalla realts (1). Sono

giuridici idonei a recare giudizio dei risultati delle prove;
ela giuria ¢ tenuta ad accettare tali principii come norme
direttive della sua decisione. In questo modo soltanto il
giudice divide coi giurati la missione di applicare la
legge ai fatti della causa. Il suo avviso ha un valore
assoluto, e, se & negativo, riesce anche formalmente ef-
ficace. Il suo avviso positivo, per contro, obbliga i giu-
rati solo in quanto trattisi di stabilire una regola gene-
ricamente. formulata, alla quale si possano cod¥dinare i
fatti in modo assoluto, senza che siavi ancora mestiori
di un apprezzamento. Questo apprezzamento dei fatti,
congiunto alla osservanza dei concettl giuridici esposti
dal giudice, costituisce in pari tempo un diritto ed un
dovere dei giurati (GLASBR, Rapporti tra lamagistra-
tura giudicante e la giuria, in Rip. pen., XII, 144).

(1) Sulle origini e sul funzionamento in Francia di
questa scparazione il Cruprr (Revue péuit., 1899, 1174),
cosi si esprime: «Cid che costituisce la sostanza del
giuri & la celebre distinzione del fatto e del diritto di
cui la formula & scritta specialmente negli articoli 842,
344 e 345 del Codice d’istruzione criminale. I giurati
apprezzano il fatto; la Corte applica la legge. Eeco dun-
que la regola! Donde viene questa distinzione del fatto
e del diritto? Credo che non abbia radici nel diritto
antico, ma sia di origine puramente inglese. Verso gli
anni 1781 e 1782 i pubblicisti e i filosofi, che si appa-
recchiavano ad essere legislatori, andavano molto in In-
ghilterra per vari motivi, e specialmente per la soddisfa-
zione di scerivere e di pubblicare liberamente opere che
non era poi difficile far penetrare in Francia. Questi
geritbori si sono cosl familiarizzati con le istituzioni
inglesi, le hanno ammirate, disgraziatamente non le
hanno sempre bene- comyprese, e le hanno pin tardi tra-
sportate in Francia prima di avere acquistato sulle stesse
idee assolutamente nette. It cosi che la distinzione del
fatto e del diritto e¢i viene dall’Inghilterra, come hanno
creduto i nostyi legislatori, mentre essa non & mai esi-
stita nel Regno-Unito, perché i giurati inglesi hanno
sempre giudicato il fatto e il diritto. Lia verita & che fino
alla Costituzione del 8 settenibre 1791 la distinzione del
fatto e del diritto, come la comprende il nostro Codice,
ora profondamente sconosciuta. Ma quella Costituzione
I’aveva formulata in questi termini: Dopo -ammessa I'ac-
cusa, il fatto sard riconosciuto ¢ giudicato dai giurati,
lapplicazione della legge sard fatta dai giudici. Bisogna
credere che la Costituzione del 1791 non sia scinbrata
molto chiara negli anni seguenti, perché, se apriamo una
vecchia edizione del Codice d'istruzionc eriminale e vi leg-
giamo I'antico art. 351, vediamo che, dopo aver posto in
principio la distinzione del fatto e del diritto, il legislatore
I'ba parzialmente abbandonata per arrivare ad una
complicazione talmente straordinaria, che alla meta di
questo secolo vi si & dovuto rinunziare. L'articolo 851 era
cost concepito; “ Se tuttavia I’accusato non sia dichiarato

i gindici che decidono intorno all’ammissibilita
delle prove, i giudici che limitano, estendono,

responsabile del fatto principale che a semplice mag-
gioranza, 1 giudici delibereranno fra loro sullo stesso
punto, ¢, se 'avviso della minoranza dei giurati sia adot-
tato dalla maggioranza dei giudici, in guisa che, riu-
nendo il numero dei voti, questo numero eccede quello
della maggioranza dei giurati e della minoranza dei
giudici, prevarrd I'avviso favorevole all’accusato ’. Non
¢ meraviglia che questo testo sia §comparso: ma la di-
stinzione del fatto e del diritbo si & wantenuta nel
nostro Codice. Io sono di quelli che pensano che questa
distinzione & una disgraziata invenzione, che non & mai
stata seriamente studiata, che non poteva condurre se
non a risultati difettosi, e che del resto si cerca di ab-
bandonare nella maggior parte dei paesi che I'hanno
accettata dopo di noi. Guardando i risultati, mi permetto

di dive, senza alcuna csagerazione di linguaggio, che il_

funzionamento della celebre distinzione produce una vera
e propria anarchia! Il Codice ha voluto istituire alcuni
rapporti fra il giurato e il giudice professionale. Questi
rapporti, fondati sulla separazione fra fatto e diritto,
esistono nella realtd? Si trovano giurati che vogliano
obbedire alla legge, ciod non pensare mai alle disposi-
zioni penali? Si trovano giudici che non cerchino di
sorvegliare con aftenzione ed apprensione 1’apprezza-

‘mento dei fatti-da parte del giuri?

«Il giuri inglese & il contrario del nostro; esso & in-
sieme pit docile e pit indipendente: pitt docile alle istru-

zioni giuridiche, che gli da il magistrato, e che, d’al-’

tronde, in 'rancia il presidente non pud legalmente for-
nire; pitl indipendente perché, nel suo proprio dominio,
non tollera alcuna specie d'intromissione. In I'rancia
- bisogna riconoscerlo — la distinzione ufficiale dei com-
piti non ha condotto che alla pil stfana confusionc. I
giurati e i magistrati hanno eguali pretese ad apprezzarc
il fatto e le sue conseguenze legali.

«Aggiungo che la divisione del fatto e del diritto, gia
assai poco pratica sotto il regime del Codice, ¢ divenuta
interamente inapplicabile dopo che il sistema delle cir-
costanze attenuanti ha invaso il nostro sistema penale.
Vi ¢ bigsogno di dire che nulla di simile all’art. 463 esi-
ste in Inghilterra? Che cosa & dunque, in fondo, il si-
stema che rimette ai giurati le circostanze attenuanti?
I2 un sistema che — si puo dire - rimette ufficialmente al
giurl Papplicazione della pena, e si trova cosi in formale
contraddizione con I'art. 342, Pertanto il giudice e il
giurato debbono conoscere delle circostanze attenuanti.
Il'giurato che accorda le circostanze attenuanti si dice:
“che fard il magistrato? io somo di avviso che si do-
vrebbe diminuire la pena di due gradi’. E il magistrato:
“Ah!il giurato ha accordato le circostanze attenuanti
dove io non volevo. Ebbene, gli dard una lezione, e non
diminuird la pena che di un grado ™. Per evitare questo
risultato i giurati chiamano il presidente, e un supremo
malinteso si produce, perché essi non fanno venire il
presidente nella camera delle deliberazioni che per par-
largli di ¢io ehe loro ¢ vietato di conoscere, ciod della
pena. ..

«D’altronde, questa distinzione now solo & impossibile

-
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formulano le questioni, commisurano la pena al
fatto, esercitano il potere moderatore sul ver-
detto; sono 1 giurati che in ogni risposta del
verdetto decidono una questione di diritto, in
quanto la questione loro presentata non & che
una generalizzazione minore di quella conte- -
nufa nel precetto di legge, ma, come ogni for-
mulazione di fatti in parole (1), ¢ sempre una
. generalizzazione, sono i giurati che rispondono
in diritto alla questione della colpabilita, la
quale in una comprende tuite quante le deci-
sioni del diritto e del fatto. Kgli & che nes-
suno sforzo vale a separare cido che la natura
unisce; egli ¢ che la decisione del diritto si
appoggia alla valutazione del fatto, e 1’ affer-
mazione del fatto in relazione alla legge non puo
prescindere dalla comprensione del diritto (2).
Tutte le decisioni che formano le premesse della
sentenza contengono una valutazione mista di
fatto e di diritto. Ma pit di tuite la contiene

nel nostro paese, col nostro temperamento e col sistema
delle circostanze attenuanti, ma & impossibile per la na
tura stessa della questione ch'é posta al gimi. Un forto
& stato commosso: It stato commesso mediante sca-
lata? '’ Non & questa una questione di divitto ch’é posta
ai ginrati? “ Tale furto & stato commesso mediante
effrazione ?"” Non & una questione di diritto posta ai
giurati ? “ Questo furto & stato commesso sopra una pub-
blica via?' Non & guesta una questione legale da ri-
solvere ? » '

(1) Tl linguaggio non & un apparecchio fotografico.
La possibilith della individualizzazione gli sfugge per

" un motivo semplicissimo: vale a dire perché ogni lingua
& un’astrazione, poichs, mentre io pronuncio la parola,
mentre indico nn oggetto, un caso, gid mi servo di una
agtrazione, ¢ coordino il caso individuale, che tengo in-
nanzi agli oechi, al genervale, poichsé io gia proferisco
una sentenza allorché esprimo la qualifica. Quindi il lin-
guaggio non potrd mai fornire, a chi deve formolare il
fatto, il mexzo di esprimere tutto cid che & importante,
¢ nulla che sia tale, in modo cosi.- completo e fedele da
non potere essere da un altro frainteso. Il pericolo di un
equivoco reciproco pud scansarsi sol quando ambedue
nel loro pronunciamento si valgono della stessa formola,
delle stesse parole, quando, perd, siano anche recipro-
camente d'accordo intorno al significato delle parcle me-
desime (GLASER, op. c¢if., 333).

@) E incontrastabile che lo stabilive i confini tra il
tentativo e 'atto preparatorio, tra il tentativo prossimo
¢ il remoto, il fissare quale sia il grado di violenza fi-
sica escludente la imputabilitd, il tracciare una linea di
confine che separa I'eccesso nella difesa dalla legittimna
difesa, la truffa dai maneggi ed artificii, illeciti bensi, ma
non punibili, e via dicendo; & certo che tutlo cid non
pud essere determinato per gpmisa, che nei casi speciali
rimanga a risolversi una pura questione di fatto. Si
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quella che applica la pena, commisurandola al
colpevole fra il massimo e il minimo stabilito
dalla legge.

11 decidere sull’esistenza di una o di un’al-
trascircostanza, che consigli 1 applicazione di
una pena pit severa o pin mite, & decidere
una questione di fatto: ma il graduare le cir-
costanzs diverse in corrispondenza della gra-
duazione della pena, il decidere quale aggravi,
quale diminuisca la responsabilith dell’ accu-
sato, & deciders essenzialmente una questione
di diritto; pit ancora, & fare nel campo di una
sola specie di azione delittuosa quella stessa
distribuzione che la legge fa per tutto il com-
plesso dei reati. Quando la legge penale sta-
biliva per ogni fatto delittuoso una pena fissa,
immutabile, unica, poteva comprendersi il pen-
siero del Montesquieun : « I giurati decidono se
il fatto sottoposto al loro giudizio sia o no pro-
vato, e, se & provato, il giudice pronunzia la
pena che la legge sancisce per questo fatto: -
e, per cio fare, non gli occorrono che gli oc-
¢hi », e quello del Relatore dell’Assemblea na-
zionale di Francia: « La Corte applica la legge.
Ogni ingerenza nei fatti & estranea al giudice;
egli conosce solo di quel fatto che il verdetto
del giurl gli addita; indi deve aprire la legge
e trovare la pena applicabile al fatto gia sta-
bilito. L’unico suo dovere & di decretare la
pena ». Ma quando, invece, la legge stabilisce
soltanto un massimo e un minimo, resta al
giudice che pronunzia la sentenza, dopo la de-
terminazione del fatto, ancora un cémpito alto
e delicato: valutare tutte le circostanze spe-
ciali obbiettive e subbiettive che aggravano o
attenuano il fatto, e, nei limiti segnati dalla
legge, commisurare a quelle circostanze Ia
pena concreta. Questa ¢ l'individuazione della
pena, alla quale pitt che mai la scienza mo-
derna tiene oggi rivolto lo sguardo: é Vindivi-
duazione giudiziale(1), che segue alla legislativa,

danno quindi molti casi, in cui la completa separazione

s

della questione di fatto da quella di diritto & impossi-

. bile, appunto perché il pronunciare c¢id che concorre nel

caso speciale non pud aver luogo che mediante espres-
sioni, le quali involvono in pari tempo la determinazione
dei fatti e il loro giudizio (GLAsER, op. cit., 439).

(1) In Francia la legge 3 brumaio, anno IV, disponeva
che si dovessero rivolgere ai giurati quelle altre: do-
mande che potessero essere convenienti a constatare la
maggiore o minore gravithd del fatto (le plus ow moins
de gravité) (GLasmr, op. cit, 834). Non mancano re-
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e precede !’ individuazioné amministrativa o
penitenziaria.

Tutta la fisonomia del fatto gindicato, tutta
la psicologia del delinquente vi si deve riflet-
tere. Ora, nessuno ignora che la maggiore am-
piezza data in questo senso al compito del giu-
dice dai Codici moderni & principalmente una
conquista dell’ istituto che cosl facilmente si
avversa e si deride: 1 istituto del. giudice po-
polare. Basta ricordare ch’ & dovuta ai gia-
rati I'introduzione nei Codici -delle circostanze
attenuanti, ad altro non dirette che a consen-
tire 1’ individuazione anche oltre i limiti della’
pena edittale, e ch’é dovuta egualmente ai
giurati 1" introduzione nei nostri costumi giu-
diziart di quella indagine psicologica del de-
linquente che va divenendo sempre meglio la

base dei giudizi penali. Ma, mentre non si &

esitato a dare ai giurati il potere di valutare
i risultati di quella indagine e di farla riflet-
tere sul proprio convincimento, cosl rispetto
all’ esistenza del fatto come intorno all’esistenza
di ogni circostanza dirimente, scusante o ag-
gravante, ch’¢é considerata dalla norma ob-
biettiva, e forma parte dell’individuazione le-
gislativa, né si & esitato ad attribuire ai giurati
il potere di giudicare sull’ammissibilitd di cir-
costanze attenuanti generiche, cio¢ di consentire
una maggiore o minore-ampiezza d’individua-
zione, con una contraddizione spesso avver-
tita, si nega ai cosidetti giudici del fatto la
potestd d’individuare il fatto stesso con le cir-
costanze non considerate dalla legge, o, in altri
termini, di giudicarlo interamente commisuran-
dovi la pena.

Doveva avvenire per necessitd cido che av-

centi proposte negli stessi sensi, come quella che vor-
rebbe, nei casi in cui la legge lascia la scelta fra diverse
pene o la facoltd di aggiungere una pena sussidiaria,

far rivolgere ai giurati una sommaria domanda: deve -

essere applicata la reclusione o la detenzione? la deten-

zione o la pena pecuniaria ? si deve aggiungere alla pena

restrittiva la pecuniaria? E similmente 1’ altra che vor-
rebbe far porre per ogni fatto due questioni sussidiarie:
quali eircostanze considerano i giurati come aggravanti
la pena, quali come attenuanti? I giurati dovrebbero ri-
spondere in conecreto, per esempio: pentimento, confes-
sione, risarcimento del danno, amore, paura; o al con-
trario: bratalith, crudeltd, ecc.; pitt dettagliatamente
dovrebbero indicare i1 grado della colpa, e in nessun caso
potrebbe essere loro vietato di esprimersi con circonlocu-
zioni (KLEINFELLER, Das schwurgerichtliche Verfahren
und der Entwurf einer Strafnrozessordnung, 68),

viene tutti i giorni nei giudizi popolari, ciod
che tutti lamentano, e che dimostra ancora una
volta come per lo meno in gran parte quello
che si addita quale difetto dei giurati ha spesso
radice nelle manchevolezze del regolamento
dell’ igtituto, nella fiducia che gli si accorda da
un lato, e dall’altro gli si nega, nel desiderio
di contentare un po’ futti, coloro che ne sen-
tono 1’ altezza e quelli che lo tollerano come
una imposizione democratica, e cercano in ogni
modo di restringerne i poteri, I giurati, che
non possono applicare la pena, che non sanno
quale pena sard applicata, i giurati, che da
una separazione illogica e impossibile di giu-
dizi, i quali sono parti di un tutto inscindibile,
sono chiamati a diffidare del giudice, i giurati,
che vogliono ad ogni costo applicata la san-

zione non oltre un limite che credono rispon--

dente a giustizia, piuttosto che vedersi spogliati
di un potere, che dovrebbe essere connaturato
alla loro funzione, e verso il quale si sentono
spinti da tutta la forza dei proprii sentimenti
di umanita, esitano ad affermare la colpabilita,
e finiscono per usare del loro potere nella sola
maniera che consente 1’applicazione sicura del
loro pensiero di pietd: assolvono (1).

(1) Le origini del concetto di affidare ai giurati I'ap-
plicazione della pena si debbono appunto ricercare nelle
impressioni prodotte dalla discordanza fra I'opinione dei
giurati e quella dei giudici teeniei "gulla pena rispon-
dente a giustizia. Nel 1900 i giurati della Senna, dopo

- aver dato un verdetto affermativo, furono assai sorpresi

di apprendere che quel verdetto aveva prodotta 1'appli-
cazione della pena di morte, ed cspressero la loro sor-
presa firmando immediatamente un ricorso in grazia.
Questo errore del giuri e il desiderio di prevenirne la
rinnovazione ispirarono al deputato Lagasse una proposta
di legge presentata alla Camera nella seduta dell'll di-
cembre 1900, tendente appunto a dare ai giurati il potere
di pronunziarsi non solo sulla colpabilith, ma anche
sulla pena (Revue pénit., 1901, 169. Veggansi gli argo-
menti in contrario ivi esposti e la confutazione di tali
argomenti da parte del Proudhomme nella stessa Revue
pénit., 1908, 659). Una seconda proposta d’iniziativa par-
lamentare fu presentata dal deputato Peret nella se-
duta del 12 novembre 1906, specialmente per sostituire
al divieto contenuto nell’ art. 342 una disposizione affatto
contraria: « Il presidente indiea ai giurati quali sono le
pene incorse e qual' & I effetto delle circostanze atte-
nuanti sulla pena». Il concetto fondamentale della pro-
posta & quello di stabilire una maggiore intesa fra giu-
dici e giurati. « Giurati e magistrati, isolati gli uni dagli
altri, non possono . intendersi; riuniamoli, e tutti mette-
ranno in comune le loro qualitd speciali: il magistrato

la sua scienza del diritto e la snua espervicnza, il giurato
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Non si dica che i giurati, assolvendo nel dub- | tradiscono il loro dovere, e che il solo rimedio &
bio che all’accusato sia inflitta una grave pena, | quello di togliere loro la potesta di giudicare (1).

la sua conoscenza di uomini ¢ delle cose del paese, degli | dei giurati francesi affinché il loro compito sia esteso
usi e dei costumi». Lia Commissione che riferl su questa | all’applicazione della pena veggasi per i pin recenti:
proposta ¢ sul progetto Briand osserva che il nuimero | Hevue pénit, 1908, 657, 18565 1909, 294, 1133; 1910, 289,
troppo alto di assolazioni pronunziate dai ginrati (40 per | 410, 1073, 1279.

cento circa) deve spiegarsi col timore che sia applicata (1) Pev il confronto del numero delle assoluzioni nelle
una pena troppo grave (Camora dei deputati, Sessione | Corte d'assise e nei tribunali si possono cousultare i pro-
del 1908, 13). Sullo stesso fenomeno in Isvizzera veg- | speiti che seguono, desunti dalla Statistica giudiziaria
gagi Picor (Zeilsehrift [, Sehuw. Straf., T, 442), in Ger- | penale per gli anni 1905 e 1906, XCVI e XCIX:

mania Voss (Rechl, 1909, 24). Sui continui e ripetuti voti

IMPUTATI GIUDICATI IN PRIMO GRADO DAl TRIBUNALI NRGLI ANNI 1881-1906.

Imputati giundicati
ANNI . toml'e 0011_:(11;{:1‘;?2;11‘&—1 /74(\‘ . I.’roscioluir | - Conldanna't.il -
di 1{:31()/12110 effgtféi(:r<z g?ﬁ%z{: 3,221 eﬁ%]til:‘ie\}/e g‘?ﬁrali (lt(e)totl
|

1881-1886 . . . . . . . . .. 76,291 523 18,086 / 23.71 57,682 75.61 ’
1887-1889 . . . . . ... .. 68,913 335 16,284 23.63 52,294 75.88
1890-1892 .. . . . o . L . 93,141 . 383 26,702 28.67 66,057 70.92
1893-1895 . . . . . . .. L. 110,413 268 34,814 3168 | . 75,881 68.23
1896-1898 . . . . e e 120,937 263 31,587 31.08 83,087 68.70
1899-1901 . . . & . . . L .. 120,846 245 31,849 31.32 89,762 68.48
1902-1904 . . . . . . . . L 112,287 322 36,5602 32.57 74,856 66.68
1905 . . . . s s 108,565 267 33,691 31.08 | 74,047 68.20
1906 . . . . . o0 oo 106,978 301 | 33,098 30.94 73,069 68 30

ACCUSATI GIUDICATI IN PRIMO GRADO DALLE CORTI D’ASSISE NEGLI ANNI 1884-1906,

Accusati giudicati

ANNI Proseiolti Condannati

In totale Cifre | Ogmi 100 Cifre | Ogni100

effettive | giudicati| effettive | gindicati

1884-1886. . v . . . e e 7,105 2,154 30.82 . 4,951 69.68
1887-1889. « . v o e e e e e e 7,971 2,082 29.44 4,989 70.56
8001892, . . e e e e 4,693 1,513 " 3224 3,180 61.76
I893-1895 . . . v e e e e e 5,381 1,791 33.28 3,690 66.72
C1896-1898. . . . . e e e 4,890° 1,681 33.36 8,259 66.65
1899-1901. . o . . . e e e e e e 4,843 1,700 86.10 3,143 64.90
C1902-1904. . . . e e e e e e 4,245 1,647 38.80 2,589 60.99
190B. . v v e e e e e e e 3,978 1,398 15,14 2,573 64.68
1906, . . v e e e e e 3,498 1,198 34.95 ' 9,298 65.69 .
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Se si ammette, e lo ammettono . criminalisti
di valore, che con la questione di colpabilitd si
consente ai giurati di giudicare anche oltre la
legge, di tenere in considerazione nel caso spe-
ciale cid che la norma genemlé non aveva la
possibilita di prevedere, non si comprende come
e perché non debba essere consentito ai giurati
d’ impedire in ogni maniera I’ applicazione di
una pena che credono ingiusta.

D’altra parte, la diffidenza dei giurati, il
loro timore di vedere applicata una pena ec-
cessiva di fronte alla configurazione del fatto,
quale si & formata nella loro coscienza, se certo
assal spesso esagerati, non possono dirsi del tutto
privi di fondamento. & noto a chiunque abbia
pratica dei giudizi della Corte d’assise come
il gindice faccia uso assai spesso della latitu-
“dine di pena, che gli & consentita, non soltanto
per applicare la legge al fatto, ma per cor-
reggere il verdetto.

‘Non entrerd in particolari aritmetici, che
nessuno ignora. Il giurato accorda una grave
provocazione, un eccesso di difesa, un vizio
parziale di mente, un qualunque beneficio di
cui il giudice non & persuaso: e allora il giu-
dice, che senza quel beneficio sarebbe partito
dal minimo della pena, parte, invece, dal mas-
simo, applica la diminuente nella misura pit
ristretta, e giunge quindi allo stesso risultato,
0 quasi, a cui sarebbe giunto se il beneficio non
fosse stato accordato.

Non.dird di rappresaglie successive dei giu-
rati; ma & certo che il caso in cui il giudice,
pur credendo sempre di compiere opera di
giustizia, si serve del suo potere per inva-
dere quello del giurato, ¢ dappertutto assai
frequente.

. E allora non & maraviglia che il giurato ri-
sponda a sua volta difendendo la propria potesta
col solo mezzo che gli rimane, con I’ agsolu-
zione, che non consente correzione.

‘Dall’intento di evitare questi e altri conflitti,
con tutte le deplorevoli conseguenze che ne de-
rivano, sorge il pensiero di sostituire alla effi-
mera e illogica separazione recisa di funzioni
fra il giudice e il giurato una cooperazione di
attitudini, di coscienze, di sentimenti, che pud
condurre piu facilmente, appunto perchs piu
naturale e pilt sincera, all’affermazione della
veritd e della giustizia. E cosl dalla penetra-
zione del motivo di molte imprevedute assolu-

zioni piglia le mosse la tendenza di affidare ai
giurati 1 applicazione della pena.

Si obbietta che il rimedio non & sufficiente,
¢ che i giurati seguiteranno ad assolvere quando
crederanno che nemmeno risponde a giustizia
I’ applicazione del minimo della pena. Ma questa
¢ un’ipotesi affatto diversa. Qui trattasi di prov-
vedere al caso in cui i giurati assolvono per
timore dell’applicazione del massimo della pena;
qui trattasi di evitare che il giurato non possa
dar corso alla sua convinzione, che sarebbe per
I'affermazione della colpabilita, se a questa non
temesse di veder seguire una pena che crede
ingiusta: 1’ altro & male diverso, e non confuta
I’ opportunitd di un rimedio chi 1o dimostra
fallace per un male differente.

Ma a queste, che sono antiche ragioni di coe-
renza e di opportunith per sostenere la riforma,
una nuova se ne aggiunge - come avvertiva
I’ onor. Orlando - in seguito all’abolizione dei
giudici assessori. Ho gia detto che ho accettata
questa abolizione come una dura necessitd; ma
lasciare ad un giudice unico, quale che ne sia
I’ antorita, il potere di applicare la pena nei
reati di competenza della Corte d’ assise mi
pare contraddire a tutte le ragioni teoriche e
pratiche, che rendono indispensabile il collegio

. nei gravi giudizi penali. La possibilitd di er-

rore, la soverchia influenza d’impressioni uni-
laterali, la mancanza del controllo che un voto
esercita sull’altro, una sull’ altra coscienza, del
controllo checiascunoesercita su séstesso quando
deve emettere il proprio giudizio di fronte a
quello degli altri, le deviazioni alle quali pud
condurre il pensiero di un eccessivo prepotere
della propria volonta sulla sorte dei giudicabili,
rendono oscillante la fiducia pubblica dinanzi
a pene gravi pronunziate da un solo, giudice.
B vero che nei giudizi la pena si appoggia al -
verdetto; ma & vero altrest che nella grande
latitudine lasciata dalla legge ¢ una sola vo-
lonta che sceglie, & un solo giudice che infligge
la differenza fra il minimo della pena edittale
e quella applicata. Ora cio non affida, ripeto,.
quale che sia 1’ autoritd del magistrato, non
affida massimamente quando, come innanzi ho
rilevato, si verifica un conflitto fra il sentimento
di quest’ unico magistrato e quello di dodici
cittadini, che rappresentano la coscienza pub-
blica.

La riforma dunque s’impone, fra tutte le al-
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tre (1); e non varra certo ad arrestarla la tra-
dizione d’ipocrisia, contenutaenella norma del
diritto vigente, che addita ai giurati come loro
primo dovere di non occuparsi delle conse-

guenze penali del verdetto (2). Lasciamo stare ¥

controverso divieto, infranto da tutte le parti,
di parlare della pena, lasciamo stare che la cono-
scenza di quelle conseguenze si fa sempre piu fa-
cile e comune per la pubblicity sempre piu dif-
fusa dei giudizi e delle sentenze e della stessa
legge penale, € che quindiil giurato, per astrarre
dalla.pena,dovrebbe cancellare dallapropria me-
moria, dal proprio intelletto le rappresentazioni
che vi esistono, certo ¢ che nessun giurato, come
nessun magistrato, giudica e ha mai giudicato
senza preoccuparsi principalmente di quelle con-
seguenze, e che nessun uomo onesto adatterebbe
la propria coscienza a questo giudizio cieco, la
propria volontd a contribuire ad un’azione so-
ciale che non sa dove conduce, dove arriva,
fino a qual punto distrugge la libertd, la vita
di un- cittadino. Penso,.invece, che piuitosto
quella tradizione d’ipocrisia deve spingere alla
riforma. & un disagio questo conflitto continuo
fra la verith e 1’apparenza, fra la parola della
legge e la necessita delle cose, ¢ un disagio
per le parti, che debbono dire e non dire, per
i giudici, che debbono intendere e non ascoltare.
I5 questo disagio deve cessare ed essere troncato
dalleradici. Poiché non pud durareun sistema che
chiama i cittadini ad applicare la legge, li eleva
all’ altissima funzione di giudicare, e, nel con-
tempo, pone la loro coscienza o i loro senti-
menti in necessario contrasto con la legge stessa,
e i costringe a violarla, quasi a deriderla.
Sappia, invece, il giurato quali sono le conse-
guenze della sua decisione, se ne discuta in-

nanzi a lui.apertamente, le apprezzi, le valuti,

le limiti: tutto ne guadagnerad, ma sopratutto
ne guadagneranno la sinceritd e la giustizia.
Né v’ ¢ a temere che la repressione possa
essere infiacchita nei reati pitt gravi. Nel si-
stema -che propongo i giurati debbono ecssere
padroni dell’applicazione della pena, ma natu-
ralmente entro i confini del massimo e del
minimo stabilito dalla legge. Perehé non s’ in-
tende cancellare le disposizioni del Codice pe-

(1) Storraro, I givrali padroni della pena; Milano,
1909,

(2) CarrRARA, Opuscoli. I giurati ¢ la pena, 11, 410;
Lucea, 1874 ; Luccwini, in Digesto italiano: Corle d’ Assise.

nale ed estendere anche all’ applicazione della
pena la sovranitd e 1'incensurabilith del ver-
detto. A mantenerla nei confini della legge deve
provvedere prima il presidente e poi la Corte
di cassazione. Ora a me non pare di dover
soverchiamente temere che in questi confini
i giurati faranno uso di una mitezza troppo
snervante. Ma stimo, invece, che essi, conscii
della loro responsabilithd, non si regoleranno in
modo molto diverso dai magistrati, e che forse
troverad anche meno adito la regola di un’ap-
plicazione costante del minimo della pena. Ad
ogni modo, non deve preoccupare una possibile
mitezza di pena in una riforma che conduce
ad evitare impunitd scandalose. Poiche siamo
tutti convinti che non & la gravitad, ma la cer-
tezza del castigo che meglio assicura 1'efficacia
della repressione. .

Pertanto ¢ stata regolata la distribuzione delle
funzioni in maniera, che il vero giudizio di
diritto, puramente di diritto, cio¢ la qualifica-
zione giuridica del fatto e la determinazione
della disposizione di legge applicabile resti al
magistrato (art. 536). I cio esclude I’altro ti-
more che il giurato debba trovarsi impigliato
fra softigliezze d’ interpretazione della norma
obbiettiva e traviato dalle discussioni eleganti.
Stabilito il fatto, il presidente determina il
massimo e il minimo della pena applicabile
secondo la legge; ma i giurati, in cooperazione
col presidente, fissano la pena concreta. Ora, se
esistono interpretazioni di diritto, se sono pos-
sibili dubbii, discettazioni, sofismi, sottigliezze,
tutto ¢i6 si manifesta nel determinare la dispo-
sizione di legge, cio¢ il massimo e il minimo;
ma fra questi confini il giurato non deve in-
terrogare che la propria coscienza, il proprio
sentimento di equita, e valutare il fatto in tutta .
la sua fisonomia, in tutta la sua specifica in-
dividualita,. ' )

Né¢ credo che debba e possa avere soverchia
importanza I’obbiezione, da molte parti ripe-
tuta, che i giurati, ignari del sistema peniten-
ziario, non siano in grado di proporzionare giu-
stamente la pena. Sarebbe da domandarsi quanto
sia profonda la conoscenza del sistema peniten-
ziario nella sua concreta applicazione anche nei
giudici tecnici. Ma, a parte cio, la qualita della
pena & gia valutata dalla legge nella determi-
nazione dei confini, e le attenuazioni nella sua
esecuzione sono il compito dell’ individuazione
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penitenziaria. A questa soltanto & possibile, per
quanto pure assai limitatameute, tener calcolo
della varia sofferenza che la pena produce nei
varii individui e dell’efficacia correttiva che
esercita. Al giudice spetta soltanto di propor-
zionarla alle circostanze del reato e ai motivi
che rivelano il carattere del delinquente. E per
questa valutazione !'attitudine dei giurati, con-
fortati dall’ausilio del presidente, non puo essere
ragionevolmente contestata.

Un primo dubbio relativamente alla concreta
attuazione del principio sorgeva sull’ opportu-
nitd e sui limiti della cooperazione del presi-
dente.

Vogliono alcuni che, affidata 1’ applicazione
della pena ai giurati, debba il magistrato ri-
manere estraneo alla votazione e limitarsi al
compito di dirigerla, di disciplinarla, di racco-
glierne il risultato, o, al massimo, di dare un
voto consultivo. E lo-vogliono sia per rendere
completa la sovranitd del giudizio popolare,
sia per il prestigio dello stesso magistrato, il
quale, unico di fronte ad un collegio numeroso,
darebbe assai spesso un voto privo di qualsiasi
efficacia concreta. ’

Non ho creduto di seguire questo indirizzo.
B la cooperazione, che, come ho detto, massi-
mamente mi affida (1), la cooperazione, che so-

(1) Verso il concetto della cooperazione fra giudici e
giurati si avvia risolutamente anche la legislazione au-
striaca. Il progetto di modificazioni al Codice di proce-
dura penale, presentato al Parlamento nel novembre 1909,
ha fra i suoi scopi principali quello d’introdurre una
forma di scabinato. Il noto che I'attuale organizzazione
giudiziaria si compone di tre specie di giudici: a) la Corte
@’ assise per tutti i delitti politici, per i delitti di stampa
¢ per i delitti punibili con oltre cinque anni di pena re-
strittiva; 0) il giudice unico per le contravvenzioni; ¢) la
Corte di prima istanza, composta di quattro giudici per
tutti gli altri delitti e per gli appelli contro le sentenze

-del giudice unico. Il progetto parte dal concetto di esten-,

dere la partecipazione laica all’amministrazione della giu-
stizia penale ¢ di restringere la competenza dei giurati
al delitti politici e a quelli punibili con oltre dieci anni
di pena restrittiva. Nelle osservazioni dirette a chiarire
le proposte di modificazioni (Die eriduternden Bemer-
kungen zw den 0Usterrcichischen Entwilrfen der Gesetze,
welche das Strafprozessrecht abdndern) si rilevano i van-
taggi della partecipazione del giudice popolare per la
fiducia che ispira ¢ per alcune attitudini superiori a quelle
del giudice tecnico; ma nel contempo si osserva che 'isti-
tuto dei giurati non ha dato i frutti che si speravano,
specialmente per la recisa separazione del giudizio di
fatto e del giudizio di diritto (Ascurorr, in Deutsche

stituisce una corrente di simpatia e di fiducia
reciproca agli aftuali sospetti e diffidenze, la
cooperazione, nella quale ciascuno. assume la
responsabilita diretta della propria convinzione
e rispetta quella degli altri. Né il prestigio del
presidente ha nulla da perdere per l’esistenza
di convinzioni differenti, mentre, d’altro canto,
questo confrapporre il suo voto unico ai dodici
voti dei giurati & una supposizione artificiosa,
fondata sopra una presunta uniformitd di questi
ultimi, ch’ & quasi sempre assai lontana dalla
realtd. Deve ritenersi, invece, che il voto del
presidente, per quanto unico, rafforzera la ten-
denza piu mite o piu severa del collegio, e dara
prevalenza a quella che gli sembra piu rispon-
dente a giustizia. '

Un secondo dubbio si riferiva al modo di
votazione. It qui, discostandomi dal progetto
Orlando, che chiamava il presidente e i giu-
rati ad applicare la pena in camera di consi-
glio con votazione orale e palese, e, avvicinan-
domi al progetto Briand (2), ho reputato migliore
consiglio mantenere la. segretezza del voto. Il
sistema doveva essere unico. Dato il segreto
della deliberazione sulla responsabilith, segreta

Juristen Zeitung, 1910, 503 Deutsche- Juristen Zeltung,
1911, 263). La specialita dello scabinato austriaco consi-
sterebbe nella eguaglianza di numero fra giudici e sca-
bini: due a due nei piccoli tribunali ‘@i scabini, tre a tre
nei grandi. Entrambi ghi elementi - si dice — banno eguale
importanza ed eguale capacitd; nessuno dei due deve
con la maggioranza avere la prevalenza. Una maggio-
ranza di laici pone in pericolo I'esatta applicazione delle’
norme giaridiche. ’

(2) Il progetto Briand statuisce nel modo segucnte :
Quando- 1" accusato sia stato dichiarato colpevole, la
Corte, deliberando in concorso col giurl, pronunzia 1'as-
soluzione se il fatto non sia vietato da una legge pe-
nale; altrimenti applica la pena anche nel caso in cui
il fatto non appartenga alla competenza della Corte d’as-
sise. In caso di convinzione di pitt crimini o delitti, sara
applicata la pena pitt grave. Il giwl sard unito alla
Corte tauto per deliberare sull’'applicazione della pena
quanto per ordinare, occorrendo, che sia sospesa 1'ese-
cuzione della condanna. Quando P'accusato sard stato
dichiarato scusabile, la Corte, deliberando in concorso
del giuri, pronunzierd in conformita del Codice penale.
Quando i giudici dovranno statuirc ecssi soli, delibere-
ranno ¢ opinerano a bassa voce: potranno a tale ef-
fetto ritirarsi in camera di consiglio. Quando statuiranno
in concorso dei giurati, la deliberazione avrd sempre
luogo in camera di consiglio, con schede segrete, sotto
la direzione del presidente (art. 1, modif. agli art. 362,
§ 1, 364, 365, 867, 369 ¢ 370 del Codice d'istruzione ecri-
wiinale). ' -
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doveva essere la deliberazione in tutte le sue
parti, anche perch¢ il voto palese sulla misura
della pena avrebbe potuto far rintracciare i
voti dati sulla responsabilita. E bisognava evi-
tare 1’ influenza della imitazioné, che contrasta
la spontaneita del giudizio, o il timore di ri-
velazione, che pud costringere a rlguardl ad
incertezze e ad esitazioni.

D’altra parte, tenuta distinta la determina-
zione del massimo e del minimo di pena ap-
plicabile — determinazione che deve restare
opera esclusiva del presidente - non mi parve
che fosse necessario ricorrere ad alcuno dei si-
stemi complicati, altrove proposti (1j. Mi parve,
invece, che potesse ridursi la risposta sulla mi-
sura della pena, se non ad un monosillabo,
certo a qualche cosa di cost semplice e breve,
che consentisse di mantenere 1’uniformita del

(1) Secondo il progetto Briand, prima votano i giurati

con l'ordine dell’estrazione a- sorte; poi i giudiei; in-

ultimo il presidente. La decisione si forma a maggioranza
assoluta; e, se nessuna pena raggiunga la maggioranza,
sard, adottato I'avviso pitt favorevole (art. 865 e 869).
La Commigsione parlamentare ‘propose, invece, che
ha luogo un primo turno di serutinio; e, ove questo non

dia risultati, si procederd ad un secondo, il quale, nella

stessa ipotesi, sara seguito da un terzo, in cui la pena
pit grave, proposta .nel turno precedente, sara esclusa
dalla deliberazione. - St voterd cosi fino a quando non
siasi formata una maggioranza sopra una pena gualun-
que (art.365) (Documents parlementaires. Chambre. Séance
du 16 juin 1908. Rapport fait au nom de la Commission
de la réforme judiciaire et de la législation civile et cri-
minelle)., L

Giusta il Codice del cantone svizzero di Ginevra
del 25 ottobre 1884, modificato dalle leggi deél 1° ottobre
1890 e 18 febbraio 1904, la giustizia penale in materia cri-
miﬁale e correzionale & amministrata dal giuri(art.206);
in materia criminale il giuri & costituifo da dodici giu-
rati; la Corte, composta dal presidente della Corte di giu-

stizia, o da un giudice da lui delegato, si riunisce. al

giurl per deliberare sull'applicazione della pena (art. 207).
La Corte statuisce su tutti gl’incidenti del dibattimento:
il presidente assiste alla deliberazione del giuri relativa
“alla colpabilitd déll’accusato, e fornisce tutte le informa-
zioni che possono essergli domandate (art. 208). La Corte
e il giuri applicano la pena stabilita dalla legge anche
‘quando, secondo il verdetto, il fatto, di cui I’accusato &
dichiarato colpevole, non & punlblle con pena criminale
(art. 334).

. Sull’applicazione del sistema ufeusce il RACINE, av-
vocato a Ginevra: « Io posso affermare che il sistema
in vigore dal 1891 sodisfa. tutti: i magistrati, il pubblico,

gli avvocati e gli stessi accusati. In principio si deplo-’
rava l'ingerenza della magistratura nelle deliberazioni

del giuri; ma, - tutto cons1derato, posso dire che questo

N. 544 — 9,

sistema con la votazione scritta e segreta, per
quanto diretta e disciplinata dall’ autoritsd del
magistrato. Ed ho quindi proposto che, dopo
esgersi pronunziato il verdetto di colpabilith e
determinato dal presidente e fatto palese ai giu-
rati il massimo e il minimo applicabile,. ogni
giurato. siag chiamato a scrivere sopra una
scheda la pena con la quale crede che debba
punirsi il colpevole. Lo scrutinio delle schede
viene eseguito dal presidente, che calcola come
votanti per il minimo della pena tutte le schede
bianche, illeggibili e tutte quelle che indichino
una pena inferiore al minimo determinato e .
come votanti per il massimo quelle che indi-
chino una pena superiore al massimo. Sara in-
flitta. la pena risultante dalla maggioranza di
voti; e, se nessuna pena raccolga la maggio-
ranza, si riuniranno le sefte schede che indicano
pene gradatamente pit graw e si 1nﬂ1ggera la
minore fra le pene in esse indicate. ‘

In tal guisa si mantiene il confine stabilito
dalla legge, mentre intorno alla conformita alla
legge dell’ opera del presidente & giudice la
Corte di cassazione. E mediante questa corre-
zione automatica si evita 1’inconveniente che
gli errori nell’ applicazione della pena siano
corretti da chi non ha assistito al dibattimento
e senza. che il verbale dia lume sufficiente sulle
circostanze che hanno accompagnato il reato,
cioé su quelle circostanze appunto alle quali
la pena deve essere commisurata. Mi sembra
meglio trarre la correzione dalla stessa pena
erroneamente applicata, tenendo ferma la pre-
messa che deriva dall’ impressione del dibatti-
mento orale, & cancellando soltanto la conse-
guenza erronea.

Ho gran fede in questa riforma, che, ben di-
stinta da quella della partecipazione del pre-
sidente  alla deliberazione sulla colpabilita, la-
scia integra ’essenza dell’istituto (1). Penso che,

nuovo sistema, il quale ha oramai fatte le sue prove, co-
stitnisce un serio progresso».

Contro: il Gauthier, tenace avversario dellistituto dei
giurati- (Revue pénit., 1908, 1159).

1l Cruppr diee di avereavuto occasione d’ mfounaxsl
sull’applicazione di gquesto sistema, un po’.complicato, e
di’ avere ricevuto diverse lettere, le quali affermano che
funziona bene (Revue pénit., 1899, 1184).

(1) Nel progetto del Codice di procedura penale geuna-
nico & stata limitata la competenza dei giurati, escluden-
done alcuni casi di falsita in atti (§§ 268 n. 2, 272,278 Cod.
pen.),i erimini con abuse di ufficio (§§ 349, 351 Cod. pen.),
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‘restituita la sincerita ai giudizi della Corte d’as-
sise, tolta ogni ragione d’invadenza o di conflitto

{ crimini di bancarotta (§§ 239, 242 Konkursordnung) e i
crimini di’ sottrazione di depositi (§§ 11, 12 legge b lu-
glio 1896). Nella lelanone (Begrindung, 14) si di come
“motivo di questa restrizione 1a difficolta nell’esame delle
prove e nella posizione delle questioni. Nessun’altra ri-
forma fu: proposta alla legislazione vigente, salvo la. ridu-
zione a 22 della lista dei giurati 6 nna cor.rispondei)te limi-
tazione del diritto di ricusa. Il rigetto .delle molte altre
presentate e discusse & giustificato nellawrelaz‘ione dicen-
dosi che in gran parte sono contraric alla caratteristica
dell'istituto e tendono a trasformarlo nello svcyabina‘t(‘).Ora,

I'abolizione. dei giurati-trova tale. avversione nella pub-:

blica opinione, che renderebbe impossibile I’approvazione
del complesso di modificazioni alla plocedula penale. Per
quanto rigudarda la competenza fu osservato in contrario
rehe in questo stato di voluta provvxsoueta dell’ istituto

non sembrava opportuno mutare i limiti di- competenza,
e, d'altronde, anche per alri reiti, come lo spergluto,,
i erimini contro il buon costume, poteva sembrare non-

adatto il giudizio dei giurati (AscuroTT, Der Entwurf
einer Strafprozessordnung und Novelle zum Gerichtsver-
fassungsgesetze, Berlin, 1908, 10). In ordine poi alla reie-

“zione di altre riforme, si oppose che, per giudicare anche

in via di esperimento di un. istituto, debbono eliminarsi,
per quanto & possibile, i“difetti-che lo accompagnano e
introdurvi le riforme che si ritengono utili, a meno che
non si vogha dar ragione alla cinica supposizione della
stampa che Distituto dei giurati, non potend0s1 abohre,
si & voluto lasciare immutato eon tutti i suoi difetti, per-
ché; rovinando da sé stesso, venga per altra via a ‘sparire
dallalegislazione tedesca (STOCKHAUSEN, Zur Strafprozess-
reform. Bemerkungen zu den vo'r'lieqendén Glesetzentwiir-
fen und Aenderuwgsvorschlage, Berlin, 1910, 77) L’aﬂ'er-
mazione che i piti importanti difetti tecnici siano ‘siffatta-
mente inerenti- all’ essenza dell'istituto, che non se ne
possono separare, fu ritenuta un’affermazione assoluta-
mente arbitraria, non dimostrata e non dimostrabile (vox
Laszv, Die Reform des Strafver fahrens, Berlin, 1906,16). In
- contrario ogsserva il RosnNpera (Die Reform. des Schwurge-
richis, in Zeitschrift fir die ges. Str. B. W, XXXI b1) che
un reale. ed efficace miglioramento dell’ istituto .del giuri
& soltanto possibile:con 1o stabilire un pitl stretto legame
fra i giudici e i giurati sia con listituzione di un giurato
tecnico, sia con la.partecipazione del presidente o di un
assessore alla deliberazione. Queste innovazioni scuotono
'essenza dell'istituto, diminuiscono 1'indipendenza dei
giudici popolari, ne pongono in ‘pericolo la liberta.
L'OmTrER (Qerichtssaal, LXVIII, 95) dice che tagliano i
~nervi della vita all'istituto dei giurati, £ il FRUBRBACH
giad da gran tempo cosi si era espresso. «Dove ‘qualsiasi
pressione riceve 'occhio di un comune intelletto, anche
sotto forma di consiglio o di assistenza, non esiste piiL
un vero e proprio giudizio di glmatl » (Betrachtungen
Uiber das Geschworenengericht, 1818,186). Negli stessi sensi:
STEINGLBIN, Gutachten fir den 22 Juristentag, 1, 116y
Ascrrotr, Reform des Strafprozesses, Generalreferat; 62;
Mrrirermarnr, Monatschrift fir Kriminalpsychologie, 11,

1905, 22-23; WRINGART, in ASCHROTT, Reform, 438 KAHL,

fra il gludlce tecmco e il gludme popolare
sostltmta nelle funzioni remproche, unia coope-
razione logica e fiduciosa, alla separazione as

surda e sospettosa dell’attuale ordinamento; data . -
.al giurato potestd completa di gludlcare, non
sia mestlen di ulterlom 1nnovaz10m ( ). La

in LIBPMANN e MITTERMAIER, 23; LinpmaMN, Reform, ivi,
II, 247-248). 1l von LimLentsAL (Der Entwurf einer
Strafprozessordnung und Novelle zum’ Gerichtsverfas-
sungsgesetze nebst Begriindung in Zeztschmft Fitr “die ges.
Str.' R W. XXIX, 1909, 11) osserva che bisogna distin-
guere’ fra difetti organici e non organici dell’istxtuto
questi ultimi possono bene. essere evitati.

(1) La Commissione nominata dall'Unione mternazm-

‘nale ‘di diritto penale (gruppo tedesco) nelle riunioni te-

nute a Charlottenburg in gennalo 1908 formulava le se-

guenti ploposte di riforme (KLEINFDLLER ‘Reform_ des

Selavurgerichis, Berlin, 1908, 38):
A) Organizzazione del Jiurl.
della Corfe d'assise & nominato per ogni sessione dal
presidente della Corte superlore locale fra i membri di
essa 0 dei tribunali dél dlstletto 2. La’ Commlssmne rac-
comanda di nominare soltanto quei giudici che per lungo
tempo hanno funzionato in materia- penale e accettano
1"incarico, e di evitare mutamenti senza necessitd. —
IL. E da raccomandare 1’ esenzione dei maestri elemen-
tari, non quella dei ministri del culto. — IIL Non vi ha
motive giuridico per escludele i piceoli industriali e gli
operai, — IV. Ai 0‘11113.171 deve corr1sp0nder31 una diaria.
- V. 1. La ricusa non motivata’ dev esgere abolita. 2. Le
parti debbono aver diritto di ricusare. il glurato quando
sia glustxﬁcato il sospetto di: parzialita. I fatti che danno
liogo .a’ questo sospetto debbono essere provati con’ qua-
lunque mezzo, eseluso il giuramento. Una prova che mon
possa’ prontamente raccogliersi & inammissibile. [.2 pro-

posta di ricusa deve essere presentata alla Corte nei tre

giorni dalla notificazione della lista dei giurati. 3. La
Corte deve sentire il giurato sul motivo di ricusa e deci-

“dere in seduta segreta; compone il giuri per ogni causa

al principio -della sessione, estraendo i giurati dall’ urna,

che deve contenere per ogni causa almeno sedici nomi,. |
4, Tutti coloro che partecipano .al procedimento di ri- -

cusa sono obbligati al segreto. 5. Se una causa sia rin-

“viata, il procedimento si ripete. — VI. L'attuale numero ’
. dei giurati dev’ esseére mantenuto. ‘
. 'B) Procedimento. — I. Tl p1es1dente prima dell’ mtep

rogatorio~dell’ accusato, déve esporre 1’ oggetto dell’ ac~

cusa, Egli ‘deve istruire i giurati sui punti di vista giu-
ridici che possono venire in considerazione e presentare-
loro il piano del dibattimento. Indi si ascoltano i rappre-

sentanti delle parti sui fatti che si propongono di pro-
vare e sui mezzi di prova: —IL 1. Dopo ogni interroga-

" torio dell’ accusato, ogni ‘esame di testimone e di pérfto

devé chiedersi ai-giurati se desiderano rivolgeré domande.
2. Dal principio’ dello svolgimento delle prove deve essere
permesso in ogni tempo ai- glmatl di ritirarsi in camera

di consiglio -per conferire fra loro quando la proposta .

\s1a appogglata da tre giurati almeno, 3. Se una proposta

“Senato del’ Regno.
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crescente civiltd e cultura, la coscienza della
maggior’e responsabilit& faranno il resto, e, can-

di prova sia fatta dall’ aceusato -o. dal difensore, prima
della decisione della Corte debbono essere sentiti i gin-
rati. 4, La richiesta di una prova fatta dalla maggioranza
dei giurati deve essere accolta. — III. La prescrizione
del § 802 del Codice di procedura penale (comunicazione
di atti in camera di consiglio) deve estendersi a tutti i
documenti presentati . al dibattimento. — IV. La pena
deve essere stabilita dai gluratl e dalla Con:e in una co-
mune deliberazione.

* La proposta del Weingart di far par teclpare all’appli-
cazione della pena soltanto tre giurati e il capo non fu
gecolta per il pericolo che la decisione non corrisponda
all'opinione della maggioranza. E non si volle una de-

. liberazione sepdrata, ché sarebbe stata un’ inutile per-
dita- di tempo, mentre il segreto della deliberazione e

della’ votasione non aveva ragione di essere di fronte al |

. gludice. Ma il prmciplo fondamentale fu consentito ‘alla

unaniritd (vi Liszt, Mittermaier, Heinemann, Weingart,
Oetker, Kleinfeller, Lispmann, Kronecker). Si ritenne
che la Corte spesso non era in condizione di sapere in
quali limiti i giurati avevano ritenuto provato il fatto, se,
per esempio, una sotirazione era provata per diecimila
o goltanto per mille marchi, e quali circostanze dove-

vano venire in-congiderazione per la misura della pena.

La Corte, inoltre, non conosce l’vopinione dei giurati sulla
. miigura. della colpa, e quindi v’ il peuuolo che si ponga
in contraddizione col giuri; per esémpio, dall’ essorsi
negate le circostanze attenuanti la Corte conclude che i
giurati hanno ritenubo il fatto specialmente grave, men-
tre, invece, i giurati solo non lo hanno ritenuto special-
mente lieve, ma di una media gxavwa Fu aggiunto che,
se .dovevano abolirsi le circostanze attenvanti, si restrin-
geva troppo.la potesta dei giurati, che non avevano altro
modo di partecipare. all’;applicazione della pena. Negli
stessi sensi: WacH, in Deutsche Juristen Zettung, 1905,
87; WHBINGART, op. cit., 747 e seg.; FRrimprIon, in Mrr-
TERMAIBR U, LIEPMANN, Schwurqerzchie und ;Schoﬁ"enqe—
richten, 375 e seg.; KauL ivi, 22; ScEWORER, ivi, 83;
KRONECKER, ivi, 3713 MITTERMAIQR, in Monatschrift ﬁ
Kr. Psych., II, 17; HEINZE, Ein deutsches Geschworenen-
* . gericht, 192'6 seg.; OBRTKRR, Gerichtssaal, LXVIII, 93, 106;
KLuINFELLER, Das Schwurgerichtliche Verfahren und der
Entwurf einer Strafprozessordnung, Berlin, 1903,52-66;
Honemany; in AscHrorT, Reform des Strafprozesses, 91;
v. Laszr, Reform des Strafverfahrens, 18; STRANZ, Juris-
tenzeitung; 1908, 463; Lawnpw, ivi, 1910, 179; LizPMANN,
| Kritische Erorterungen und Vorschlige zur Strafprozess-
reform, 235 e finalmente RoseNBERG, Diz Reform des
Schwurgerichts in_ Zeitsehrift fur die gesamite Strafrechts-
ivissenschaft, XXXI, 1910, 50, il quale cogl si- esprime:
"k E generalmente riconosciuto ehe la partecipazione dei
giurati all’ applicazione della pena & un'innovazione op-
- portuna ». Contra: BIrMmYER, Deutsches Strafprozess-
recht, Berlin, 1898, 217;.v. BAR. in- Zeitschrift fir die
gesamte Strafrechiswissenschaft, XXVI, 2193 SToCKHAU-
SEN; Zur Stmfprozessreform, Berlin, 1910, 87.
C) Estensione di gravami. — 1. 1. La Corte puo deci-
dere contrariamente ai giurati un singolo punto a favore

P
‘

cellando pur la parvenza di errori o di arbitrii,
mostreranno degno il nostro popolo di eserci-
tare la pilt-alta di tutte le funzioni, quella di
apphbare il proprlo dlrltto ().

dell’accusato quando la decisione dei giurati non sia una-
nime. 2. Nel caso di unanimitd deve rimanere la facoltd
di rinviare ad altri giurati, — II. 1. Sull’ istanza delle
parti o di Ufficio debbeno iscriversi’ a verbale le istru-
zioni giuridiche. 2. Il verdetto dei giurati deve potersi
impugnare per erronea istruzione di diritto sempre quando
non sia escluso che I’errore abbia avuto qualsiasi influenza

_in pregiudizio de! ricorrente anche sul contenuto - del

gindizio.

(1) La riforma del giurl é bempxe largamente discussa
nella’ dottrina tedesca.

Il KauL (Mittermaier e Liepmann, I, 11) 1accomanda
che la Corte d'assise si stabxhsca come una Corte perma-
nente, la quale si raduni ogni mese 0 ogni settimana
seeondo il bisogno.

Da varie parti si propone d1 ridurre il numero de1
giurati (KRONECKER, in Mittermaier e Liepmann, I, 329 e
lett‘eratlira‘ivi citata; M. LigPMANN, ivi, II, 208-8315; L.ANDS,
Jurigtenzeitung, 1910, 1795 Jur. Wochenschyift., 1910, 768).

Secondo il progetto del 1909, debbono essere sorteg-
giati 22 in luogo di 30 giurati, e alla. compogizione del *
giurt pud procedersi.se compariseano almeno 18 in Inogo.

- di 24, 11 RosesrFeLD crede (op. cit.,, 32) che si pud anche

andare oltre. Nei motivi del ploo'etto del 1885 si dice che
il numero di 12 giurati & arbitrario e non essenziale per
Iistituto (Reichstagsverhandlungen, 6 Leg, Periode, erste
Session 1884- 1885, VII (Anlagen), n. 839, 2001). In Nor-
vegia il giurl & -formato di dieci persone. T numero di sei
o di otto giurati sembra sufficiente al detto scrittore.
L’'OgTKER riconosce che il peso del servizio per i giurati
pud senza alcun danno essere gravemente diminuito
(op. cit., 101).

Alla ploposta d’ introdurre nel- giuri un elemento
tecnico in una o in altra forma, oltre il WEINGART, si
associano 1'OnTKER (Gerichissaal, LXV, 881; LXVIII, 96),
il MITTERMAIER (0p. cit., 20, 23 e 24), il BEROLZHEIMER

' (System der Rechts- und Wirtschafisphilosophie, V, 1907,

190 e 191), il WINKLER (Recht, 1903 309), il ROSENI‘DLD
(op. cit., 84 e 85).

Come alla mancanza di cogmzmm mur]dxche si vuole
rimediare con ' introduzione di un giudice nel giuri, cosi-
contro la mancanza .di altre, cognizioni tecniche si pro-
pone di servirsi di giuvati speciali. I’ Hrinza. (op. eit.,
128, 129), vorrebbe che il giurt fosse formato da diversi
gruppi, ossia da differenti classi di .cittadini, e che uno
di questi gruppi fosse formato d'individui della stessa
professione o condizione delY accusato. Il Rosenfeld ri-

tiene che vi sono speciali delitti nei quali sarebbe desi-

derabile che almeno una parte.dei giurati avesse spe-
ciali cognizioni. Cosi nei crimini di bancarotta fraudolenta,

di violazione di-deposifi (§ 11 e 12, legge 6 luglio 1896),

di falso ecommesso da pubbhu ufficiali ¢ di peculato

(8§ 848-351 c. p.).
1/ istituzione di speciali giurati ha avuto vita per breve

‘durata in Francia, Le aceyse di falgo, bancarotta frandg-
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- TITOLO 1IV.

DEL RIMEDII GIURIDICI -

XXX.
(Art. 591)

Ricorso per cassazione - Abolizione del de-
posito e della costituzione in carcere. — Nel

lenta, concussione, peculato, furto da parte di commessi,
“di- associati in materia di finanza, di commercio e di
banca, erano giudicate da speciali giurie, formate da per-
sone fornite di conoscenze relative al- genere di delitto
(legge 16-29 settembre 1791 sulla giustizia criminale e
sull’istituzione dei giurati). Si parla anche di giurie fem-
minili nei delitti d’infanticidio, di aborto procurato, di
crimini contro il buon costume, e si accenna ad esperi-
menti fatti in proposito in Norvegia (SALOMONSEN, Das
norwegische Schwurgericht, 114).

" Non .mancano proposte di abolire i giudici assessori
(KRONHCKER, op. cit., 428 e letteratura ivi citata, Wur-
ZER, Recht, 1906, 1180; HoLTGREVEN, Rechf, 1906, 1200;
P. LiepmaNN, op. cit., 24-25; KLBINFELLER, Reform, T,
Heing, Kulturparlament, fascicoli v-vi, 82). 11 Rosenfeld
" dice che la decisione deve dipendere dal compito che si

assegna al presidente. Se il presidente deve essere sol-

tanto la formale guida del dibattimento, come in Inghil-

terra e in America, pud stare da solo; ma, se deve in--

terrogare 1'accusato, svolgere le prove, decidere gl’ inci-
denti, che possono sorgere fra difensore e accusatore,
sull’ ammissibilitd di domande, sul giuramento di testi-
moni, sulla lettura di documenti, sulla rilevarza di nuovi
- mezzi di prova, & necessario che la decisione di queste
inevitabili contestazioni parta da un giudice collegiale.

Si vuole che il presidente sia nominato almeno per la

durata di un anno. Cosi ¢ gia in Prussia, Sassonia, Han- .

nover e Norvegia, dove l'ufficio & largamente retribuito
(KrmNreLLER, Die Stellung des Sclwurgerichisvorsitzen-
den, 134-149; SALOMONSEN, op. cit.; 712).

Generalmente si sostiene 1’abolizione délla ricusa
perentoria, o almeno la riduzione alla metd dei g‘iuraﬁ
da ricusare (KRONECKER, op. -cit., 338, nota 4, e lettera-
- tura ivi citata; HmiNe, op. cit, 144-145; WHINGART e
LispMANN, in KLBINFBELLER, Reform, 17-21; LIRPMARNK &
Kronrcker, Mitleilungen der IKV, XV1,64~181; AscHROTT,
Reform, 61y M. LiePMmaNN, Reform, 194-213).

Una grande agevolazione al servizio dei giurati sa-
rebbe il procedere all’estrazione per tutte le cause a prin-
cipio della sessione (KRONBCKER, op. cit., 335; KLBINFEL-
LER (Reform, 18-22); M. LineMaANN (Beform, 215), ovvero
al pitt tardi nella prima seduta (Retchstagsverhandlungen,
6 Leg-Periode, 1* sessione, 1884-85, VII, 399, § 278).
Si oppone che i giurati possono essere “esposti a solle-
citazioni, ma queste possono essere esercitate, quando
siano accessibili; anche negl’ intervalli-del dibattimento,
nei quali nemmenoc pud evitarsi I' influenza della stampa
tendenziosa (ROSENFELD, op. cit., 38).

Il LimpmANN (MITTERMAIER ¢ Limpmany, II, 216) rac-
comanda di raccoglieve il giuramento di tutti § ginrati

determinare le condizioni estrinseche per 1'am-
missibilitd ‘del ricorso. per cassazione, il pro-

getto conservava gli obblighi del 'deposito e -

nella prima seduta della sessione e d’ 1st1u1111 sui lord
diritti e doveri.

" L’Owrrer (op. cit., 65, 84), il KaHL (op.v cit,, 14), il

Kreinrerier (Das schwurgerichtliche Verfahren, 29), il

P. LipMANN(Kritische Krorterungen, 164), il M. LimpMANN
(Reform, 231) vogliono che. fin' dal principio i giurati
siano cogtituiti in unico collegio, eleggendo il éapo ©

- avendo facoltd di ritirarsi per conferire in camera di

consiglio sulla proposta di tre giurati.

L'HEnze, nel caso di confessione, vorrebbe ]imit;are'

1'intervento dei giurati alla condizione che il Pubblico
Ministero o 'accusato lo richiedano (op. eit., 109). Il von
SOHWARZE (Gerichtssaal, XXXVIII, 65-81), 1 OLSHAUSEN
(KRONBOKER, op. cit., 325), I'OpPLER (Recht, 1903, 450) vor-
rebbero sottrarre ai giurati tutti i casi nei quali l’accu-
sato abbia fatta una confessione completa e eredibile. Per
questa innovazione parla non -solo la pratica inglese e
americana (WeiprLicH, Die englische Strafprozesspraxis

und die dewtsche Strafprozessreform, 1906, 16; HARTMANN,

Die amerikanische Schwurgerichte, in” MITTBERMAIER e
Liepmanny, I, 681), ma anche la considerazione che nei
cagi semplici, come sono quelli-in cui 1"imputato con-

fessa, 'apparato del giundizio per giurati & inutilmente .

lungo e costoso. Resterebbe sempre alla Corte-la facolta
di apprezzare la veridicitd della confessione, specialmente
nei casi d’infermi di mente e minorenni.

Sipropone anche di esaminare sel'accusato debba essere

tradotto innanzi ai giurati nel caso in cui abbia fatta

nell’ istruzione una completa, esauriente, credibile con-’

fessione. - Secondo 'esempio inglesg (LimpMANN-MANN-
HARDT, Summarisches Strafverfahren in England, 51-53,
56) e norvegese (SALOMONSEN, op. ¢it., 78), si vorrebbe
autorizzare il gindice istruttore ad emettere immediata-
ente condanna col consenso dell’accusato (v. PANNWITZ,
Verhandlungen des 16 deutschen Anwalistays, 1903, 3b;
Kauu, Goltdammers Archiv filr Strafrecht, tux, 15; Ro-
SENBERG, Verh. des 28 Juristeniags; I, 47; FRIBDRICH,
Richterzeitung, 1909, 203). - '
" Anche sull’esempio norvegese (SALOMONSEN, 724-725)
e americano (HARTMANN, I, 686) si vorrebbe lasciare
alla Corte la decisione sull’ ammissibilitd di deposizioni
intorno al modo di vita dell’acgusato 0 alla credibilita di
testimoni.

Si sostiene da pid parti la necessitd di ridurre a forma

gintetica leé questioni, anche adoperando qualificazioni

giuridiche, che sono assai spesso pill semplici e chiare
delle circonlocuzioni adoperate (Liszt, op. cit.,, 17; Kro-
NECKER, op. cit., 351; KAHL, op. cit, 18; LEVISON, Ju-
ristenzeitung, 1909, 12569; M. LiepManw, Reform, 218).
D’altra parte, non si vorrebbero altre questioni che quelle
proposte dal Pubblico Ministero. Nel sistema accusatorio
il giudizio deve essere limitato dall’accusa, & I’ interesse
dell"aceusato non me soffre, perchd, quando le questioni
proposte dall’ accusatore non sono ammesse, deve essere
assolto. Il capoverso del § 263 Cod. proc. pen. & un re-

siduo delprocesso inquisitorio, che deve essere eliminato.
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“della costituzione in carcere - o in istato -di 1i-

bertd provvisoria (articoli 565, 66 e H67T).

Nel plocesso amerlcano le questlom sono poste sempre
dall’a,ccusatoxe, mai dal omdxce (HARTMANN, op. cit., I,
68’))

" 81 vorrebbero chiamare i cﬂmatl a decidere aleuna
volta sull'ammissibilitd di talune questioni, e altre proposte
rignardano la specializzazione delle questioni e l'intro-

duzione di uno speciale verdetto (KRONECKER, op, cit.,

343-351; KLEINFELLER, Das schwurgerichiliche Verfahren,
46-48; Hoapr, Mitt. u. Liepni., 52; M. LIBPMANN, Refoim,
222)." Nel caso d’irresponsabilitd dell’accusato & ritenuta
tuttavia importante’ la  decisione sul fatto obbiettivo

© (Recht, 1909, 357-538; SeurrerT, Ein neues Stra/’gesetz—

buch . fur Deutschland 1902, 82).
Molte discussioni suscita sempre Vistrugione giuri-

. dica e {l riassunto del presidente., Aleuni 1i vorrebbero

a principio del dibattimento per esporre ai giurati il
piano delle prove, alti alla fine, altri al principio e alla
fine. Non spaventa il pericolo che il presidente faccia
comprendere la propria opinions; anzi gualeuno vorrebbe
che chiaramente Ja esprimesse in forma prudente e con-
veniente (NAMROTH Juristische Wachenschrift, 1902;
559; OHLER, Schwurgerichte und Schiffengerichie, 1896,
19; nota. Ti; v. Baw, Zeitschrift f. die ges.: Str. R. W,
XXVI 230 HART\IANN Die Strafrechispflege in Amerzlca,
1475 Die amerikanische Schwurgerichie, 699; BRETTNER,
Goltdamaner’s. Archiv, XLIII, 26; Kurinteireg, Die Stel-

lung des Schwurgerwhfsvorsztzenden, 199; HOrLEIN, Ju-

ristische. Wochenschirift, 1908, 94; v, PANNWI'I‘Z, Verhand-
lungen des 16 Anwaltsiags. 1903, 615 MITTERMAIER, Op.
cit., II, 19;. M. LiEPMANN, Reform, 232-241). '

Trova generale consentimento la proposta di verba-
lizzare. 1’ istruzione giuridica  del ‘presidente. In gran
parte degli Stati Uniti di America la detta istruzione
(charge) & comunicata in iseritto (HarrmanN, Die Straf-

rechispflege in Amerika, 83). In Sagsonia fu adoperato

lo stesso sistema, che il v. Schwarze raccomandava d'in-
trodurre in tutto 1’ impero (HAmN, Materialien zur St.
P. 0, 1, 931). Dalla istruzione verbalizzata si- trac la

doppia conseguensza, che l'istruzione erronea debba. essere
_sottoposta a. gravame e che, come in Inghilterra e in
- America (GLASER, dnklage, Wahrspruch und Rechtsmittel,
© 1866,.312; HARTMANN, Strafrechtspflege in Amerika, 83),

& come fu proposto nel XIV Congresso giuridico.tedesco
(Verh., 11, 120-151), Vistruzione esatta debba essere ob-
bligatoriamente-tenuta come norma nelle interprétazioni

dei giurati (GnmrsT, Vier 7 ragen, 155, 164, 166; BINDING,

Die drei Grundfragen, 94; HAHN, op.. cit, I, 447-451;
FruunD,. Juristenzeitung, 1906, 189; KreinrprLumg, Die

. Stellung des Schvurgerichtsvorsitzenden, 121-122).

Fra i punti piti contestati & la decisione dei ginrati
in cameradi consiglio Si vuole un pit stretto legame
fra giudici e giurati mediante la partecipazione degli
uni, con voto consultivo, alla- deliberazione degli' altri
(VBROLZHRIMER,-op: cit., 1907, 191) o una concorde deci-

. sione degli uni e degli altri sulla questione della colpa-
" bilitd (GumisT, Verh. des 18 Juristentags, 1886, 1L, 313,

400), o la partecipazione del presidente con voto delibe-
rativo (KRONAUER, Mitt. der J. K. V., XII 400; MITTER-

-deposito,

Se non che, accennando ai voti espressi nella
dottrina per 1’abolizione di questi obblighi, non
nascosi che, dal punto di vista della  teoria,
nessuno poteva oppugnare la razionalith di
questi voti. Ma sogglunsi che non ne aveva
proposta la soppressione per ragione di oppor- .
tunita, interessando. porre un freno all’abuso
che si faaspresso di noi del ricorso per annul-
lamento (1). : :

Ora, pero, ho creduto di dover fare una di-
stinzione fra-la multa, nella quale si.converte il
o la costituzione in carcere o in istato
di libertd provvisoria.

~Quanto alla multa, ho stimato opportuno
mantenerla non gia sotto la forma del deposito
preventlvo di una somma come condizione ne-

cessaria all’ ammissibilita del rimedio, sibbene -
“sotto I'altra di una condanna, che dovra seguire

il rigetto del ricorse, in conformita del disegno
di legge dell’ onor. Merlani, approvato dalla
Camera dei deputati nella. seduta del 17 giu-
gno 1910 (2).

MAIER, ivi, X1, 281 o Monatschrift fir Kriminalpsycho-
logie, 11, 1905, 20; ScHWORER, in MITTERMAIBR e Limp-
maNN, I, 86; v. Liszr, Reform, 18) 0. di un assessore
(HuiNze, op. cit, 168; WiNKLER, Rechi., 1903, 305).

Si cita in appoggio V'esempio del cantone di Ginevra,
dove, secondo il ProoT (Zeitschrift f. Schweizer Strafrecht,
VI, 1893, 62) VUistituzione ha dato favorevoli- risultati.

Il Kann (op: cit,, 22) e il WINKLER (0p. e loc. cit)
vogliono limitato tale intervento al easo in cui i giurati
lo richiedano. Il ROSENBERG (op. cit. , 49) osserva in con-".
trario che i giurati dovrebbero dlchlamle la p1opx1a
incapacita.

Il v. TrEITSCHE (Politik, 11, 1898, 438) e % HAR'I‘MANN »

(Strafrechtspflege, 147) vorrebbero I'unanimitd per la con-
danna, 'Heinze (op. c1t 188, 184) ‘vorrebbe una mag-
gioranza di otto voti, il v. BAR (Goltdammers Archiv.,
XLVIII, 203):di nove. ~
Se si aggiunga un gindice con voto deliberativo o con-
sultivo nella deliber azione, si ritiene possibile una moti-
vazione del verdetto, almeno sulla negativa della‘col-‘
pabilitd, anche adoperando dei formulari sotto i quali i
giurati non apporrebbero che il loro «sgi» o «no»

(KRONECKER, 0p. ¢it., 367 e letteratura ivi citata; Hminze,

op. ¢it., 192; v. LiszT, Reform, 31; OrTKER, Gerichtssaal,
LXVIII, 98, 106 ; in MiTTRRMAIER ¢ LimpMany, I: Kanr,
22 ScHWORDR, 83; FRIEDRICH, 376; STRANZ, Juristen-
zeitung, 1908, 463; P. LinpMANN, Kritische Erdrterungei,
23, 24; LaNDB, Juristenzeitung, 1910, 179). )

I’HeNm ritiene necessaria 'introduzione di un gra-
vame contro il verdetto (Kulturparlament, fase, vi-vii, 82).

(1) Relazione allegata, § CLIX.

(2) Camera dei deputati (St. N. 383 4). Proposta di legge..
d’iniziativa del deputato Merlani « Modificazione dell’ar
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E qui non posso invocare un avviso piil au-
torevole di quello recentissimo del Primo Prs-
, sldente della Corte di cassazione’ di Roma, « Il
- movimento giuridico: odierno - scrive I'eminente
. magistrato - si ¢ dispiegato; e ogni di. piu, si
. dispiega, nel senso di sopprimere tutte quelle
- misure preventive, delle quali sovrabbondano
e pass_a,t_e Jegislazioni, dirette ad impedire, o
‘ .‘moderare, mediante cauzioni, depositi o multe,
\le liti; 1 gravami, o le eccezioni che non ‘ab-

- Tobbligo ‘dei depositi,
: chleggono per 1’amm1ss1b111tém del ricorsi‘in re-
. Vocazione o per cassazione, prevalendo ‘oggiil
. principio giustissimo che non: debba essere tolta,
o in alcuna.- guisa vmcolata con 1mpos1z1on1
ﬁnanzmrle la facoltd nei cittadini di far valere
e dlfendere quelli che. stlmmo loro diritti coi
mezzi e modi consentiti'dalla legge (3)

. 'Ma, quanto alla costltuzmne in carcere; ho
dovuto riconoscere che, come fu proposto anche
_nello schema dell’onorevole Orlando (art. 47),
~doveva essere abolita. Po1che con essa si viola
~il principio che la sentenza penale mnon pu(‘)
essere eseguita prlma che sia divenuta irrevo:

criminalista francese, esigere che il ricorrente

sivo, e che v’ ha luogo ad eseguire una con-
danna non ancora esecutwa (4) B

e (Art 614)
, Rzmedw dell’ opposzzzone. — Un 1st1tuto che,
" sulla traccia del progetto ~del- Romagnosi del

d’Itaha e del Codlce glapponese (1), mi parve

12 marzo 1910. - Senato del Regno (St. N.293). Dlsegno

medesima approvato - nella tornata del 17 giugno 1910
comunicato. al Senato nella tornata del 18 stesso mese,

- rale del giorno 11 genndio 1941, 28,
4) Hruig, Traité de Vinstr. crim., § 130.

o .11 reclamo avanti alla Corte di cassazione per’la man-
. canza di notificazione dei, motivi del ricorso del Pubblico

biano solido fondamento, e di cancellare percm‘r
che attualmente siri-

~cabile, Secondo I 1nsegnamento di un Jillustre |-

: obbedlsca alla decisione che impugna,: mentre‘ _
il 'suo ricorso ne: sospende I esecuzmne, equi- |
' Vale a dichiarare che il ricorso non & sospen-}’

Codice di procedura penale pel cessato Regno-

tlcolo 653 del Codlce di procedula penale Seduta del'

"di legge i iniziativa, della Ca.mela dei deputati, e.dalla‘
3) QUARTA Relazione presentata all’ assemblea gene-: .
(1) I progetto .del Romagnosi- accordava all’lmputato'

Ministero ¢ della parte civile .e di-costituzione della di=

-dovesse figurare utilmente nel nuovo. Codice &

quello dell’oppos1z10ne contro le sentenze della. -
“Corte di cassazione, ammesso gia nel. progetto ’
{ Orlando (art. 67) E, nellesporre i motivi® di
'questa rlforma, 1’ onorevole mio predecessore,
affermava che 1’ istituto «rlsponde ad una ne--
- cessita pratica di -fronte & qualche’ caso, chs
pure puo verificarsi, e che quando si avvera, ’

fa sorgere grav1 dlfﬁcolta mtorno all’ esecuzmne
del gludmato :

‘Non era, perb pOSSlblle dare & questo 1st1—— B

futo una larga estensione in un: paese dove i

- ricorsi per cassazione sono 'cosi frequentl' ma
noccorreva ‘contenerlo: 1n opportuni lithiti. Per

il che l’artlcolo 614 conformandos1 all’arti-
colo BT dello schema Orlando aecorda il ri-

._'rnedlo soltanto al’procuratore generale presso -

1a Oorte di cassazione, cui esclusivamente spetta_ .
il rlcorso nell’mteresse della legge, 1o limita
al’ caso in cui « S1av1 contraddlzione manifesta .
“fra, i mot1v1 sui quah la sentenza, @ fondata e
il dlspos1tlvo o fra due disposizioni di una me-

| desima senténza »,i e chiama la- Corte di cassa-

zione" a demdere a sez1on1 umte o

~ LIBRO QUAR'RO |
‘DELL’ESECUZIONE',

. TITOLO IL
DELL/ #SEOUZIONE PENALE
XXXIL
: C(Art, 680). .

Sospenswne dell’esecuzwne delle senlenze dai
( condanng. — 1L progetto del 1905, accanto alla-
sospensmne obbhgatorla dell’esecuzione della - -
sentenza di condanna a pena restrittiva della o
liberta perbonale per infermita di mente o per
altm grave 1nferm1ta del condannato, e alla so- -

fes'a (art., 528 .e 549),’ e il Codice giapponesé accotda
P opposizione al plocuratore genelale ¢ alle parii inte-
ressate nel -caso :in cui . siavi
dlSpOSlZlOnl di-una stessa sentenza, 0 la Corte di cassa-

- zione mon abbia.- osgervate le forme, ovvero abbia omesso

di pronunziare sui-mezzi di cassaziong proposti (art. 436),

contraddmlone fra due’

i
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spensione facoltativa, per ordine del ministro
della giustizia, in seguito a domanda di grazia,
accordava all’ Autorith competente per I'esecu-

zioné della -sentenza la facolta: di sospenderlzy,f

quando: I’ eésecuzione immediata della condanna
‘poteva caglonare « al condannato o alla sua fa«
~miglia un grave danno ». ‘ S -

e sospensmne pero, era c1rcondata di quelle
s cautele che si rendevano: 1nd1spensab111 ad im-
pedlre che ' I'esecuzione ‘delle sentenze fosse
soVerchlamente mduglata e. che i condannati
potessero sottrarsi alla pena. E Te cautele con-
‘'sistevano nella fissazione di - un termlne mas-

~. simo’ alla durata della . sospenswne anche nelv
-caso in-cui questa fosse ordinata dal mlnlstro‘ .
~ della’ giustizia in segu1to a domanda di grazia, |

“e nella facoltd, concessa al maglstrato, di assog-

gettare il condannato & malleverla od g cauzmne'

"(armcoh 624 e 629).

11 progetto mentre rlpfoduce le llnee gene- :

"rali .della. sospensione . facoltativa ad opera del

magistrato, la quale, sull’ esemplo dei mlghon'
"Codici stranieri, fu dettata « dall’equlta edal -
bisogno d’1mped1re un wmalé maggiore di quello
ehie deriva dalla ritardata esecuzione della con- |
' renza della legge francese del 26 marzo 1891__,’
nen prescriva espressa,mente la motivazione del

danna » ‘(1) sulla traccia della proposta di legge

dell’onor: Lucchlm letta alla Camera’ dei de—:

‘putati nella tornata del ‘14 giugno 1906 (2 in-
troduce qualche modlﬁcazmne cosl nella sostanza‘
come mnella forma. ‘

Infattl, gll articoli 624 e 629 SO10 statl fusi
nella-disposizione dell’a,rtlcolo 650, con 'la quale
si- autorizza il magistrato .a permettere- che la
pena. restrittiva della, liberta personale non su-
~ periore a trenta mesi e la péna pecunlarla si’
“scontino'a perlod1 0a rate, e, invece di attri-
~ buire la- facolta di sosoendere 1’esecuz1one delle
- sentenze dei tr1buha11 e delle Corti al Pubbhco

‘Ministero, la deferlsce al’ gludlce che ha pro—‘

munziata la condanna.

La proposta di. legge dell’onor Lucchml at—;
- tribuiva questa facolta, per le sentenze. dei’ glu— :
- diei collegiali, al presidente del tribunale, sen-,

tito il procuratore del Re (art: 2). Ma mi &

sembrato piu rispondente all’armonia del. Co-

,dlce conferlrla al gludlce che ha pronunzlata

(1) Re]azrone allegata, § CLXXII,
) Proposta-di legge "del . deputato ‘Lucchini - Lulo*l

Intorno all’esécuzione. delle condanne penali (Atti parla- |

mentari, Camera. dei deputati: Legislatura XXI: 1* Ses-
sione. Discussioni. Tornata.del 14. giugno 1906, 8440).

S

‘cuzione.

in tema di condanna condizionale due mer1-~
-tano, di. essere rlsolute

\Vedlmento con cui il gludlce accorda o nega

legislatore non possa. desumersi che il giudice
‘possa sottrarvisi, perché l'obbligo della moti-
~ vazione & insito & tutti i capi della sentenza (1).

“vedimento motivato».
ordine giuridico, costltmto pelche,

‘ma,cﬂstelo penale meglio ‘raggiunga i fini ai quali & in- -

15 glugno'e 8 agosto 1905, 13- gennalo 19065 e, in senso

19 tebbxalo 2 aprile e 19 novembre 1907, in RAVIZZA,

~

la sei;tenza, sul riflesso che, a norma delle di-
sposizioni del titolo VI, a‘'questo giudice spet-
tano le decisioni relative agl’incidenti di ese-

Mi parve, infine, opportuno soppmmere il 1li-
mite' della durata della sospensione dell’esecu- -
zionexnei casi di domande di grazia, Poiché ho -
pensato che questo limite, se, da- un canto,
avrebbe diminuita la durata delle sospensioni;
avrebbepotuto, dall’altro, renderle pitt'frequenti

XXXIIL
(Art. 651).

Condanng condizionale. — Fra le contro-
versie che si sono agitate nella giurisprudenza

Sie 1nfatt1 dub1tato da una, parte, se il prov- o

il beneficio debba essere motlvato, e, dall’altra,
se la revoca debba 6 meno avere luogo con le
forme:del dlbattlmento, ossia in contradittorio
del’ condannato, ,
Sebbene la - legge del 26 giugno 1904 a dlffe-

provvedlmento, pure parmi che dal silenzio del

. Tuttavia per rimuovere ogni dubbiezza, nel-
l’art 488 & stato. agglunto I'inciso’ « con prov-. |

Quanto, poi, alle forme con le quall il be—"

(1) « Se, mvero 1‘1st1tuto della, condanna condlzxonale
= serive il qenatore Quarta - & un 1st1tut0 di. elevato- _
nel suo esplicarsi, il -

dirizzato, 1e: scaturisce’ 1neluttablle la cohseguenza che :
sia di supremo interesse sociale’si sappia quando, sotto
una . gualsiasi forma. sia stato domandato .o uchlesto,.:
come e perché, ove ne ricorrano le: condizioni legali, si
sia o non si sia apphcato » -(Diseorso pronunziato hel-
I'assemblea generale della Qorte di cassazmne di Roma
del 8. gennaio 1906, 14), ‘ ‘
Veggansi in senso contrario all’ obbhgo della motiva-
zione le sentenze della Corte di- ‘cassazione 27 e 29 aprile, "’

favorevole, le seguentl 3 apnle 1905, 17 gennaio, 14 o !
15. febbraio, 18- maggio, 20- luglio' e 18. ottobre 1906, 18 & -

La condanna condzzzonak, 1_30 Roma—Mllano-Napoh 1911
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‘neficio dev’essere revocato, non ho indugiato
a seguire quella corrente della dottrina e della
. giurisprudenza che insegna doversi la revoca
- pronunziare in seguito a giudizio pubblico, col
contradittorio del condannaté, sul rifiesso- che;

- trattandosi di pronunziare la decadenza da un

diritto -acquisito dal condannato con sentenza
proferita  con le forme  del dlbattlmento, deve
~procedersi con la stessa oaranzm “della pubbh—
b \,0113& e del contradittorio (1)

-

117010 VL
| DEGL’ INCIDENTI DI ESECUZIONE

XXXIV
(At T19).

. Ricorso per. cassazwne conlro le sentenze di -

“condanna prommzmte da’ quwzsdzzzom Prov- .

visorie. — Stante la plurahta degli organi giu-

risdizionali penali & i rapportl o contatti fra
loro nelle I‘1§p6tt1V6 funzioni, & necessarlo che
-al disopra.di essi sia costituita una potesta, la
‘quale garantisca a ciascuna magistratura il fe-

~condo esercizio della propria - attivita entro i

confini del particolare dominio assegnatole, e
* impedisca ad ognuna la violazione di tali confini

"‘organo di. giurisdizione (2).'

- Questa necessita di an.organo gluﬂsdlzlonale, :
‘che ‘dirima i conflitti e mantenga le funzioni.

giurisdizionali nelle orbite rispettive, non §im-

. pone soltanto alla  disciplina.degli organi delle
giurisdizioni civili, ma, &’ impone altresi-a quella .
“.degli organi della giurisdizione penale. Se non |

: " che, mentre la vigilanza sugli organi della giu-
" risdizione  civile & ordinata, con disposizioni
‘generali'e di larga comprensione; dalla legge
. 31 marzo 1877, diretta non solo a dirimere i

~ conflitti di attrlbuzlone fra I’ Autorita gludlzmrla
e 'amministrativa e i conflitti di giurisdizione

- fra la\mag_lstratura ordinaria e le speciali‘(arti-

colo 3, 'n° 3), manca, invece, qualcosa di ana-
~ logo per le giurisdizioni penali (8). Soltanto 1’ ar-

(1) Cass., 11 gingno 1906 (Riv. pen., LXYV, 198), b no-.

vembre 1908 (Gius. pen., XV, 187), 26 luglio 1910 (ivi,
XVI, 1130), 8 dicembre 1910 (ivi, XVII, 486),-11 marzo

©- 1911 (ivi, XVIL 808). Cfr. in dottrina; Froriaw, Sulla na-
U tura giuridica di tolune nupve facoltd del giudice penale
- (Rip. di.dir.'e proc. pen., 1, parte 12, 822), v

(2). MORTARA L., Comm, I 571,
(3) Che 'ufficio attribuito alle sezioni unite della Corte
“di cagsazione con-la legge 81 marzo 18177 non si-estenda

. con 1'invasione del dominio attribuito ad-altro”

ticolo 539 del Codice penale per l'esercito del

28 novembre 1869 investe eccezionalmente la .

Corte di cassazione, a sezioni umte della co-

gnizione dei ricorsi.contro le sentenze del Tri-

‘bunale. supremo ‘di guerra e ma,rma, denun-.

ziate nell’interesse della, legge. dal procuratore
generale presso la stessa, Corte quando gli sia

stato ordinato dal ministro della: guerra o' da.

quello della giustizia. Ma; appunto per r esis{enza' '

| di questa disposizione eccezionale, ch’é stata ri-
“prodotta nell’articolo. 611, & facile indurre che

tale rimedio non spetta quando trattasi di-altre
g1ur1sdlzlon1 spe(nah, quali quelle dei tribunali

| militari in" tempo " di guerra. Poiche il Oodlce
penale per I'esército mon accorda neppure il
‘rlmedlo ordinario’del ricorso al Tribunale su-
‘premo di. guerra e marina; di cui tace comple-

tamente il libro: II

La lacuna fu pin volte lamentata in tema di .

ricorsi, per ‘incompetenza. ed eccesso di potere,

“contro sentenze di trlbunah militari eccézionali,

funzmnantl in occasione di  stato d’dssedlo
pronunz1ate a carico: di. borghem per delitti
preveduti nel Codice penale comune. E: cosi

‘viva parve in certi periodi della vita _pubblica

la. necessity di s1ffatta garanzia, che la - Oorte
suprema- giunse alla tesi affermativa, sulla con-.

siderazione che, nei ‘casi suddetti, i quali non -

sono quelh prevedutl nel Cedice penale per

I'esercito,.non deve mancare al cittadino I’ unico
modo di garantire i suoi diritti, e che 1istituto
della Corte di cassazione, a norma dell’art. 22

dell’ordlnamento g‘ludlZlaI‘lO intende alla esatta

- a decldere pure de1 conﬂlttl fra due organi ai gluusdl-

ziong pensale ebbe a diehjarare recentemente (trattavas1
di decidere tra'la’ competema dei tribunali ordinari e del-
I"Alta Corte di giustizia in cago di reato ministeriale) la

Corte. di, cassazione; sulle conform] conclusioni del pro-*

curatore generale senatore Quarta, con sentenza 14 feb-
braio 1907, redatta dal primo presidente senatore conte

‘PAgANO. (Giur.-ital., 1, 1, 929).

- La decisione & fondata su tre motivi, — a) Coll’mt 1
della legge 20 marzo 1865, alleg. J, tutta la materia pe-
nale (contlavvenzwm) era stata gottratta . alle- O*1111‘1séh-
rioni ammmlst\atlve e deferlta alle . ordmarle Peltanto
i conflitti tra le Autority gludlmalle e ammlnlstratlve, con-
templati in detta legge, nella legge 'di pari-data; all. D .
sul Consiglio di Stato, e nella posteriore-del 31 marzo 1877,
non poterono 11femsl, secondo 1’intenzione del legisla-
tore, a veruna matetia’penale. — ) L!indole della giu-

risdizione attribuita dallo Statuto del Regno al Senato -

costituito in Alta Corte di giustizia é egsenzialmente po-

‘litica; per cid non. si pud Sottometterne Pesercizio ad un .

regolamento di competenza pronunziato da un altro or-
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osservanza della legge, senza altre limitazioni,
che quella da speciali leggi designata: concetto
che si rispecchia piu particolarmente nello stesso
Codice penale per 1'esercito, in cui si riscontra
la possibilitd dell’intervento della Corte di cas-
sazione quando per via di conflitto si discute
di competenza (1).

Non poche decisioni, perd, dimostrano come
su questa massima non sia possibile fondare
una soluzione ferma e sicura, e ammoniscono
vieppit della necessitd di regolare la materia
con norme espresse e dirette (2).

Entrato, pertanto, in quest’ordine d’idee, trac-
ciato nella Relazione della Commissione della
Camera dei deputati (1I), mi parve di doversi
concedere il rimedio del ricorso per annulla-
mento ad occasione della esecuzione delle sen-

gano giurisdizionale. Il regolamento dei conflitti di giu-
risdizione & attributivo di competenza in modo irrevo-
cabile, cosicehé il Senato non potrebbe pit discutere e
pronunziare intorno alla propria competenza se la detta
legge fosse applicabile in questo caso. Il che & inam-
missibile. In sostanza, sopra una quistione di tal genere
la giurisdiztone ordinaria deve limitarsi a decidere circa
la propria competenza, non pregiudicando in verun modo
la disputa sulla competenza dell’Alta Corte di giustizia.
— 0 |5 poi indubitato che, appunto per I'indole speciale
della giurisdizione del Sennto, non pud mai sorgere fra
esso ¢ I’Autoritd giudiziaria un vero e proprio conflitto
di giurisdizione, perché, se i1 Senato, costituendosi in
Alta Corte di giustizia dietro l'iniziativa della Camera
dei deputati, s’impossessa della cognizione di un reato,
esercita una eccezionale potestd di -avocazione, la sola
rimasta possibile negli attuali ordinamenti giurisdizio-
nali; e, in virti di essa, deve cessare ogni attivitd degli
organi di giurisdizione ordinaria nella materia avocata.

Anche in un precedente incidente della stessa causa
le sezioni penali unite della Corte di cassazione avevano
ritenuto che la legge del 1877 sui conflitti riguarda le
sole materie civili.

(1) Cass., 19 marzo 1894, estensore il senatore Petrélla.
(Riv. pen., XXXIX, 465). Conforme: 11 luglio 1894 (Riv.
pen., XL, 252) e 19 agosto 1898 (ivi, XLVIII, 453).

(2) Recentemente, pero, la stessa’ Corte dichiarava di
non poter conoscerc dei ricorsi contro le sentenze. dei
tribunali di guerra, durante lo stato d’assedio, anche agli
effetti della incompetenza e dell’ eccesso di potere (24
maggio-15 giugno 1909, 13 agosto 1909 (Riv. pen., LXX,
474). Cfr. in dottrina: ImpavLomeNt, I metodi della Corte
di cassazione nel ricorso De Felice (Riv. pen., XL, 224);
Brusa, Della giustizia penale eccezionale in occasione della
presente dittatura militare (Riv. pen., XXXIX, 413); Dr
Luca, Il ricorso contro le sentenze det tribunali di guerra
creati durante lo stato d’assedio politico (Il progresso del
diritto criminale, 1910, 231); SrorTo-PINTOR, Lo stato
d assedio nell’ occasione del terremoto del 28 dicembre 1908
(Giur. i, 1909, 11, I).

. N, 544 — 10,

tenze pronunziate da giurisdizioni provvisorie:
ricorso in materia di esecuzione e nondi dichia-
razione; ricorso che risponde completamente allo
scopo, poiché consente d’insorgere contro la

scondanna nel momento in cui piu acuto sorge nel

cittadino 1’ interesse a reclamare contro di essa.

Cotesta soluzione agevola altresi l'attuazione
dell’altro proposito di mantenere questo rimedio
straordinario nei piu ristretti limiti. Il ricorso,
invero, non & concesso che contro le sentenze
dei tribunali provvisorii, e, in luogo di segnarne"
i limiti con la consueta formula di « eccesso di
potere », divenuta di contenuto cosl ampio e
.adoperata per taluni rapporti giurisdizionali-
amministrativi, ho creduto opportuno di richia-
marli, senz’altro, esclusivamente alla disposi-
zione dell’art. 1° del progetto, col quale, in via
di sintesi, e come un’alta affermazione di prin-
cipio, si proclama che «nessuno pud essere pu-
nito se non in forza di una sentenza pronun-
ziata con le forme stabilite dalla legge ».

T cosi il primo e l'ultimo articolo del nuovo
.Codice, le due disposizioni che segnano come
i termini estremi delle guarentigie processuali,
si coordinano armonicamente in questo concetto
fondamentale : che la volontd della legge deve -
attuarsi, dovunque e in ogni tempo, da organi
propri e con forme prestabilite.

Giunto alla fine di questa Relazione, giova
porre in evidenza le linee fondamentali del
nuovo Codice e le principali riforme che ven-
gono introdotte nel Codice del 1865.

1./ esercizio dell’azione penale rimane attri-
buito al Pubblico Ministero; ma hanno facolta
di esercitarla anche le associazioni legalmente
costituite per uno scopo d’interesse professio-
nale, o pubblico, relativamente ai reati che
direttamente concernono la loro istituzione, le
istituzioni pubbliche di beneficenza nei reati
commessi a danno delle medesime, la parte
lesa nei delitti di diffamazione e ingiuria, e ogni
elettore nei delitti contro le libertd politiche.

La parte che intende esercitare 1’azione pe-
nale & tenuta a costituirsi parte civile, e V'i-
stanza viene sempre preceduta dalla deliba-
zione del giudice.

La competenza quantifativa della Corte di
assise ¢ limitata alla pena restrittiva della li-
bertd personale superiore nel massimo ai dieci
anni (escluso il minimo di cinque anni); mentre



Atti Parlamentari.

— 4 —

Senato del Regno.

LEGISLATURA XXITI —- 1% SESSIONE 1909-911 — DOCUMENTI — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI

la qualitativa viene estesa ad altre specie di
reati (delitti contro la libertd individuale e
Vinviolabilith del domicilio commessi dai pub-
blici ufficiali con abuso delle proprie funzioni,
violenza pubblica e radunata sediziosa), che
rispecchiano il concetto informatore della com-
petenza specifica. -

La competenza prorogaia del pr etorl assume
il carattere di originaria, nel senso che essi
giudicano direttamente anche i reati dei quali
presentementée conoscono per rinvio delle ma-
gistrature istruttorie quando ritengano che, per
la lieve entitd del reato, debba applicarsi I’at-
tuale limite di pena.

La risoluzione dei conflitti di giurisdizione
e la rimessione delle cause da una ad altra
Autoritdh giudiziaria sono attribuiti esclusiva-
mente alla Corte di cassazione. & vietato, pero,
rimettere la causa ad altra Autorita dopo 1'a-
pertura del dibattimento e di rimetterla fuori
il territorio della Corte di cassazione civile,

Il giundizio sulla ricusazione dei giondici e
degli ufficiali del Pubblico Ministero appartiene
al magistrato superiore.

Iistituto della parte civile, nell’interesse dei
poveri, dei minorenni e degl’incapaci, per ma-
lattia di mente e di corpo, di provvedere a sé
stessi &’ integra con 1’ intervento del Pubblico
Ministero, ch’é autorizzato a fare tutte le istanze
cencernenti 1’ esercizio dell’ azione civile. La
stessa funzione integratrice e protettrice il
Pubblico Ministero ¢ autorizzato a compiere
nell’interesse delle stesse persone contro coloro
che sono civilmente responsabili dei reati.

Il numero dei difensori, per ciascuna delle
parti, & limitato ad uno solo in sede di procie—
dimento ¢ a due in sede di giudizio.

Il procedimento disciplinare contro i difen-
sori che abbandonano la difesa, o altrimenti
ricusino di prestare il proprio ufficio, ha luogo

avanti alla Sezione d’accusa, che pud applicare

la sospensione
I rapporti fra ’azione penale e la funznone

giurisdizionale sono informati al concetto- che

il Pubblico Ministero non & domino dell’azione
pubblica. Il Pubblico Ministero quindi non ha
facoltdh di non dare corso alle denunzie e alle
querele; ma & sempre tenuto a provocare una
decisione del giudice.

Nei reati devoluti alla competenza della Corte

d’assise si procede, di regola, col metodo del-

I'istruzione formale, e si procede con citazione
diretta nei reati deferiti ai giudici popolari in
ragione della loro qualita. B facoltativa la ci-
tazione diretta in ogni altro delitto ove l'im-

- putato sia stato arrestato nell’atto di commet-

terlo, o immediatamente dopo averlo commesso
mentre era inseguito dalla parte offesa o dal
pubblico clamore, e abbia fatta confessione giu-
diziale. '

Nei reati attribuiti alla competenza del tri-
bunale ¢ obbligatoria la citazione diretta, fa-
coltativa la citazione direttissima. B facoltativa
anche l'istruzione formale nei delitti di ban-
carotta fraudolenta, peculato, falsitd, appropria-
zione indebita, truffa, e mnei delitti commessi
per imprudenza o negligenza, o per imperizia
nella propria arte o professione, o per inosser-
vanza di regolamenti, ordini o discipline.

Nei reati devoluti alla competenza del pre-
tore si procede con citazione diretta o con ci-
tazione direttissima, e si emette decrefo penale,
cioé condanna rescindibile per effetto dell’ op-
posizione del condannato, o di richiesta del
procuratore del Re, sempre che il pretore ri-
conosca che per una contravvenzione debba
infliggere la sola ammenda non superiore alle
lire cento. Il pretore puod, in materia di delitti,

anche emettere sentenza di condanna prima

dell’apertura del dibattimento quando ritenga
di dovere infliggere la sola pema pecuniaria
non superiore alle lire cento e siavi la confes-
sione giudiziale dell’ imputato accompagnata
dalla rinunzia al dibattimento.

L/istruttoria poggia sul sistema della pubbli-
citdh per le parti.

II Pubblico Ministero ha diritto di assistere

‘a tutti gli atti d’ istruzione e di esaminare il
“processo in ogni stato del procedimento. L.im-

3

putato, nel primo interrogatorio, & invitato a
scegliere un difensore, e, se non lo scelga, il
difensore & nominato di ufficio dal giudice. I di-
fensori dell’imputato e della parte civile hanno
diritto di fare ogni specie d’istanza, sulle quali,
quando il giudice non creda di doverla acco-
gliere, deve pronunziare ordinanza, di assistere
a determinati atti d’ istruzione (ispezioni ed
esperimenti giudiziali, perizie, perquisizioni, se-
questro e ricognizioni), salvo i casi urgenti,
d’ispezionare i relativi verbali, e di esaminare
I'intero processo appena compiuta 1’ istruzione.
Il difensore dell’ imputato ha anche diritto di
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ottenere copia del mandato notificato o eseguito..
L’ imputato detenuto ha diritto di conferire li-
beramente col difensore immediatamente dopo
I’interrogatorio.

La perizia di parte & trasportata dalla sede
del dibattimento in quella dell’ istrutforia ed
innestata alla perizia ufficiale.

Il giudice nomina il perito, dandone comu-
nicazione agl'imputati che hanno interesse alla
‘perizia, i quali hanno diritto di scegliere di
accordo un altro perito, e, se dissentano, la
scelta & fatta dal giudice fra i perititi indicati
dagl’ imputati. I periti procedono insieme alle
operazioni. In caso di dissenso, il presidente del
tribunale nomina un terzo perito. Il perito re-
latore redige la relazione; il perito dissenziente
pud presentare una controrelazione. Le parti
hanno facoltd di citare al dibattimento, a scopo
di qualche chiarimento, il perito o i periti del-
1" istruttoria, e, se, prima dell’ apertura del-
I’ udienza, stimino necessario qualche nuosvo
accertamento, possono anche richiedere il pre-
sidente della nomina di un perito, ch’¢ futta
con le norme sopra indicate. Alla perizia si
procede prima dell’apertura del dibattimento.
In udienza, ove i periti. intendano modificare
le precedenti conclusioni, procedono alla di-
scussione e formulano le nuove conclusioni in
geparata sede.

La Camera di consiglio ¢ abolita, e le sue
attribuzioni sono devolute al giudice istruttore,
salvo il gravame alla Sezione d’accusa.

La citazione diretta ¢ trasformata in un jro-
cedimento accusatorio.

La ricerca delle prove & attribuita al Pubblico
Ministero, e la conservazione e 'accertamento
di esse spettano al giudice col contradittorio
delle parti. Al giudice sono pure deferiti il ri-
lascio 'dei mandati giudiziali e 1 provvedimenti
sulla custodia preventiva Nei. procedimonti
per delitti di competenza del tribunale, che
importano la pena della reclusione o della de-
tenzione superiore nel massimo ai tre anni, é
ammessa l’opposizione dell’accusato avanti al

. giudice istruttore contro la richiesta del decreto

di citazione. L’opposizione avanti alla Sezione
d’accusa contro 1’ atto d’accusa & sempre am-

messa nei procedimenti per delitti di compe- -

tenza della Corte d’assise. L’opposizione & ac-
cordata in ogni specie di procedimento quando
la richiesta del decreto di citazione sia fatta

&

da alcuna delle parti che possono partecipare
all’esercizio dell’azione penale.
Sono diminuiti i ecasi in cui pud spedirsi

il mandato di cattura; all’istituto della legitti-

mazione dell’arresto viene sostituito il diritto
dell’ imputato e del suo difensore di chiedere
in ogni tempo 1'escarcerazione; la magistra-
tura istruttoria superiore ¢ chiamata a con-
trollare periodicamente la durata del carcere
preventivo ; la libertd provvisoria non ha altro
limite che nella punibilitd del reato con I'er-
gastolo; pud concedersi dal giudice anche di
ufficio.

Alla semplificazione dei dibattimenti e a ri-
muovere il pericolo di quegli annullamenti che
ora sono cosi frequenti provvedono la soppres-
sione di una serie di letture, il limite frappo-
sto alle repliche, poiché ciascuna delle parti
non pud replicare che una sola volta, la fa-
coltd del presidente, nel caso in cui vi siano
piu difensori, di disporre che uno di essi si
riservi la parola per la replica, un nuovo si-
stema- di sanatoria delle nullitdh incorse negli
atti di citazione e nelle notificazioni e un nuovo
ordinamento dei verbali di udienza.

I dibattimenti avanti alla Corte d’assise sono
radicalmente riformati.

Sono soppressi I'atto d’accusa quando la Corte
sia investita con sentenza d’invio, l'interroga-
torio dell’accusato nella procedura intermedia,
e il riassunto presidenziale. Le questioni ai
giurati debbono essere proposte prima delle
arringhe delle parti. Il verdetto deve pronun-
ziarsi nella sala di udienza con schede segrete,
sotto la direzione del presidente, in presenza
soltanto del Pubblico Ministero e del difensore
dell’accusato. Il giudizio ¢ informato al con-~
cetto di una pit intima unione fra il giudice
tecnico e i giurati, la quale si risolve in una
scambievole cooperazione cost al verdetto come
all’applicazione della pena. Il presidente coo-
pera al verdetto con un pit largo potere mo-
deratore, poiche, quando il verdetto sia affer-
mativo sul fatto principale o sulla circostanza
aggravante alla semplice maggioranza di sette
voti e il presidente sia convinto che i giurati si
sono ingannati, I’accusato ¢ assolto, ovvero non
si tien conto della circostanza aggravante, e i
giurati, in unione al presidente, applicano Ila
pena.

Il giudizio contumaciale é ricondotto alle
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norme ordinarie con !’assistenza della difesa.
E vietato, pero, addurre prove in discolpa.

Nel ricorso per cassazione & abolita la costi-
tuzione in carcere, e al deposito & sostituito il
pagamento di una multa nel caso di rigetto
del rimedio. '

Contro le sentenze della Corte di cassazione
& ammessa 1’opposizione del procuratore gene-
rale presso-la stessa Corte avanti alle sezioni
unite per contraddizione manifesta fra i mo-
tivi ¢ il dispositivo, o fra due disposiziont di
una medesima Sentensa. :

La revisione non ¢& sottoposta alla discrezione
del ministro della giustizia, & allargata fino al
titolo ael reato e alle circostansze aggravanti,
e fino ail nuovi failti e ai nuovi elementi di
prova, ed & coordinata alla riparazione pecu-
niaria alle vittime degli errori giudiziari.

Infine, in tema di esecuzione, si provvede a
garantire piu efficacemente il risarcimento del
danno alle parti lese e il ricupero delle spese pro-
cessuali, autorizzando in alcuni casi il Pubblico

- Ministero ad agire nell’ interesse delle persone

danneggiate dal reato; a regolare il procedi-
mento per I’estradizione sul tipo del sistema in-
glese, chiamando I’ Autoritd giudiziaria italiana
non soltanto ad esaminare la legalita della do-
manda, ma anche a valutare le prove della col-
pabilita dell’imputato;e siaccorda al condannato
il diritto d’ impugnare in ogni tempo avanti alle
sezioni unite della Corte di cassazione, per vio-
lazione dell’ art. 1 - del progetto, 1’esecuzione
della pena inflitta da giurisdizioni provvisorie.

Signori Senatori,

Nell’ affrettarmi a sottoporre alla vostra sa-
pienza il testo del nuovo Codice di procedura
penale, non ho bisogno di rilevare 1 urgenza
di una riforma nella quale 1’ Italia viene ul-
tima fra i grandi Stati, e come ormai il con-
durla sollecitamente a termine debba costituire
impegno di onore per il Governo e per il Par-
lamento.

- g
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essere promossa avanti al giudice civile, ec-
cetto che, con sentenza irrevocabile, siasi rite-
nuto che P'azione penale & estinta, ovvero che
non puad essere promossa o proseguita.

Se non siasi esercitata congiuntamente allo
esercizio dell’azione penale, 1'azione civile puod
essere promossa avanti al giudice civile, eccetto
che, con sentenza irrevocabile, siasi ritenuto
che il fatto non esiste, ovvero che l'accusato
non ha commesso il reato o che non vi ha
coneorso. _

- 14. — La rinunzia all’azione civile non pre-
giudica l'esercizio dell’azione penale.

TITOLO 1IT.
DEL GIUDICE

CAPO L
Della partizione della competenza,

15. — Appartengono alla competenza della |

Corte d’assise con !’ intervento dei giurati:

10 i delitti per i quali la legge stabilisce
la pena dell’ergastolo o altra pena. restrittiva
della liberth personale superiore nel massimo
ai dieci anni. Se il delitlo sia di bancarotta
fraudolenta preveduta nell’art. 861 del Codice
di commercio, la Corte d’assise & competente
a conoscerne soltanto nei casi pit gravi;

20 i delitti contro la sicurezza dello Stato
e listigazione o provocazione a commetterli,
ancorché fatta col mezzo della stampa, eccetto
che il Senato sia stato costituito in Alta Corte
di giustizia a norma dell’articolo 36 dello Sta-
tuto;

3¢ il delitto contro le liberta politiche e
V'istigazione a commetterlo;

4° i delitti contro la libertd individuale e
I'inviolabilith del domicilio preveduti negli ar-
ticoli 147, 149 e 158 del Codice penale;

Ho gli abusi dei ministri dei culti nello
esercizio delle proprie funzioni preveduti negli
articoli 182 e 183 del Codice penale;

6° la violenza e la resistenza all’ Autorita
prevedute negli articoli 188 e 189 del Codice
penale;

70 1 delitti preveduti nel testo unico della
legge elettorale politica 28 marzo 1895 e nel
testo unico della legge comunale e provinciale
21 marzo 1908 commessi dai pubblici ufficiali
con abuso delle proprie funzioni, e il delitto

' stampa e mnegli articoli

preveduto negli articoli 108 del testo unico -
della legge elettorale politica e 105 del testo
unico della-legge comunale e provinciale;

80 1 delitti preveduti negli articoli 14, 15 e
dal 18 al 24 dell’editto 26 marzo 1848 sulla
corrispondenti delle
leggi sulla stampa pubblicate nelle provincie
napoletane e siciliane. :

16. — Appartengono alla competenza del
tribunale:

1¢ i reati che non sono compresi negli arti-
coli 15 e 17; :

20 i delitti preveduti nella legge elettorale
politica e nella legge comunale e provinciale
che non sono di competenza della Corte d’as-
sise ;

30 i reati di stampa che non sono di com-
petenm della Corte d’assise;

40 i reati per i quali sia stabilita 1inter-
dizione dai pubblici ufficii non congiunta a pena
restrittiva della libertd personale superiore nel
massimo ai dieci anni. : .

17. — Appartengono alla competenza del
pretore:

10 delitti per i quali la 1egge stabilisce la
pena della reclusione o della detenzione non
superiore nel massimo ai tre mesi o del con-
fine non superiore nel massimo ad un anno,
ovvero della multa, sola o congiunta ad una
di dette pene, non superiore nel massimo alle
lire mille;

201 reatl per i quali la legge stabilisce una
pena restrittiva della libertd personale non su-
periore nel massimo ai tre anni e nel minimo
al tre mesi, ovvero una pena pecuniaria non
superiore nel massimo alle lire tremila, sola o™
congiunta a detta pena, ove, per le circostanze
che diminuiscono la pena, escluse le attenuanti
prevedute nell’art. 59 del Codice penale, ovvero
per la tenuita del reato; possa applicarsi a tutti
gl’ imputati una delle pene indicate nel nu-
mero precedente;

3o gli oltraggi, le truffe e le appropria-
zioni indebite, prevedute nel numero 2° del-
I'articolo 194, nella prima parte dell’articolo 413
e nell’articolo 417 del Codice penale, ove, per
le circostanze indicate nel numero precedente,
possa applicarsi la multa non superiore. alle
lire mille; -

4" le contravvenzioni prevedute in leggi
speciali per le quali sia stabilita una pena
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restrittiva della libertd personale non superiore
nel massimo ai due anni od una pena pecu-
niaria non superiore nel massimo alle lire
duemila. '

Sono eccettuati i reati per i quali & stabﬂlta
dalla legge una diversa competenza,

18. — Nel concorso di pene di diversa specie
stabilite per un reato, si tien conto della pena
che determina la competenza superiore.

19. — Salvo quanto & disposto nell’art. 17,
per determinare la competenza nei riguardi
della pena non si tien conto delle circostanze
che diminuiscono 1 imputabilita, eccetto che
trattisi delle diminuzioni per ragioni di eta, né
degli aumenti di pena dipendenti dal concorso
di reati e di pene e dalla recidiva.

20. — La competenza & determinata altresi
dal luogo del commesso reato.

Nei reati tentati o mancati si cons1dera Zuogo
del commesso realo il luogo in cui fu com-
messo 1’ ultimo atto di esecuzione; nei reati
continuati o permanenti, il luogo in cui ne
cesso la continuazione o la permanenza.

21. — Quando non si conosca il luogo in cui
fu commesso il reato, la competenza & determi-
nata dal luogo in cui ’Autorita giudiziaria ha
compiuto un atto del procedimento; e, in man-
canza, dal luogo dell’ arresto.

Se pit Autorita giudiziarie abbiano compiuto
atti di procedimento, & preferita quella del
luogo di residenza dell'imputato; in difetto di
residenza, quella del luogo di dimora; e, se
questa non sia nota, quella del luogo di domi-
cilio.

Se gli atti siano diversi, & preferlta I’ Auto-
ritd giudiziaria avanti alla quale sia stato di-
rettamente tradotto I’imputato per il giudizio;
e, in mancanza, quella che abbia emesso un
mandato o un decreto di citazione.

22. — In ogni stato del procedimento o del
giudizio, I’ Autorita giudiziaria che riconosca la
propria incompetenza, deve spedire gli atti al-
I’ Autoritd competente secondo le norme conte-
nute negli articoli 20 e 21,

Durante il procedimento, 1' Autoritda gindi-

ziaria, ancorché incompetente, provvede agli

atti urgenti prima di spedirli all’ Autorita glu—
diziaria competente.

23. — Quando, a norma delle disposizioni
degli articoli 4, D e 6 e del capoverso dell’ ar-
ticolo 7 del Codice penale, debba procedersi nel

Regno per un delitto commesso all’ estero, la
competenza & determinata successivamente dal
luogo della residenza, della dimora o del do-
micilio, o da quello dell’arresto o della conse-
gng dell’imputato.

Tuttavia, la Corte di cassazione puo, sulla
istanza del Pubblico Ministero o dell’imputato,
rimettere il procedimento o il giudizio all’ Au-
toritd giudiziaria pit vicina al luogo in cui il
delitto fu commesso. In tal caso, il giudice puo
valersi degli atti fatti all’estero.

(Gli atti suddetti possono altresl servire per
provvedere sulle restituzioni e sul risarcimento
dei danni per i reati commessi in territorio
estero, per i quali non si procede nel Regno.

24. — Quando, a norma della disposizione
dell’art. 5 del Codice penale, per giudicare un
cittadino che abbia commesso un delitto in
territorio estero occorre che esso si trovi nel
territorio del Regno, possono farsi gli afti di-
retti a conservare le prove; ma non puo emet-
tersi un mandato sino a quando il cittadino non
trovisi nel territorio del Regno.

25, — La competenza & pure determinata
dalla connessitd dei reati.

I reati si considerano connessi:

1° ge furono commessi nello stesso tempo
da piu persone riunite, ovvero se commessi
da pit persone in luoghi e tempi diversi, siavi
stato concerto fra loro;

20 gse gli uni furono commessiin occasione
0 a causa di alfri reati, ovvero per concorso
nei medesimi, o per assicurarne il profitto, o
procurarne l’impunita;

3° se la stessa persona sia imputata di piu
reati.

26. — Quando una o pit persone siano im-
putate di reati connessi, attribuiti alla compe-
tenza di Autorita giudiziarie di grado diverso,
la competenza per tutti i reati appartiene al-
I’ Autoritd giudiziaria di grado superiore, ferme
le disposizioni della legge quanto al procedi-
mento e al gmdulo avanti all’Autorita mede-
sima. ‘ :

Tuttavia la sezione d'accusa, se per la na-
tura o il numero dei reati, ovvero per altre
circostanze, lo stimi conveniente, puo rinviare
l'accusato alla Corte d’assise soltanto per i
reati di competenza della Corte, e al tribunale
o al pretore per i reati di competenza del tri-
bunale o del pretore,
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Il giudice istruttore, se per gli stessi motivi
lo stimi conveniente, pud rinviare 1’accusato
al tribunale soltanto per i reati di competenza
del tribunale, e al pretore per i reati di com-
petenza del pretore.

27. — Per' i reati’ commessi nella gluI‘lSdl-

zione di Corti, tribunali o pretori diversi, la
competenza appartiene all’Autorith giudiziaria

nella cui giurisdizione fu commesso il maggior
numero di reati di competenza superiore.
28. — In mancanza di Autoritd giudiziaria

competente a norma dell’articolo precedente, |-

(il giudice competente & designato dall’ Autorita

giudiziaria superiore comune.

In tal caso e in quello preveduto nell’arti-
colo precedente, I’ Autorita giudiziaria superiore
puo, per ragioni di convenienza, ordinare la
separazione dei giudizi, e rimetterne la cogni-
zicne ai giudici rispettivamente compoetenti.

Se il numero dei reati sia uguale, gli ufficiali
del Pubblico Ministero rimettono col loro pa-
rere gli ati rispettivamente alla Corte di cas-
sazione o d’ appello, o al tribunale, che desi-
gnano il giudice competente.

29. — Qualora tratiisi di pit reati connessi
secondo le norme contenute nei numeri 1 e 2
dell’articolo 25, gli uni di competenza ordinaria
e gli altri di competenza speciale, la competenza
appartiene all’Autoritha giudiziaria ordinaria.

Negli altri casi, si fa luogo a distinti proce-
dimenti e giudizi, ferme, quanto .all’applica-
zione delle pene, le norme contenute nelle leggi
speciali, e, in difetto, nell’articolo 7 6 del Codice
penale.

Se l'ordine di precedenza non sia stabilito
dalla legge, & determinato, sull’istanza del Pub-
blico Ministero, dalla Corte di cassazione.

30. — La competenza per i reati di cogni-
zione del pretore, commessi dal pretore o dal
vice-pretore nel territorio in cui esercitano le
proprie funzioni, o commessi nello stesso ter-
ritorio a danno dei medesimi, appartiene al
tribunale da cui 'dipendono.

Se trattisi di reato di competenza del tribu-
nale, ovvero sia accusato o parte lesa in una
causa in grado di appello un giudice del tri-
bunale o della Corte, o un ufficiale del Pubblico
Ministero presso I'uno o 1 altra, la Corte di
cassazione designa altro tribunale o altra Corte
d’ appello,

CAPO II..
Det conflilti di giwrisdizione.

31 — Quando due o plu Autorita; gludlzmrle

ordinarie e upa o piu Autorita giudiziarie spe-
-ciall prendano o ricusino di prendere. cogni-

zioni dello ‘stesso” Feato, la™ ‘Corte di cassamone
decide sul conflitto in camera di consiglio. =

L’ Autorita gmdmarla che- eleva il conﬁltto
rimette gli atti alla Corte di cassazione.

32. — 11 conflitto puo anche essere denur-
ziato dalle parti e dal procuratore generale
presso le Corte di-cassazione. = - . :

La denunzia si fa nella-cancelleria della Corte

~di cassazione con dichiarazione motivata, alla
- quale sono uniti i relativi documenti.

33. —'Quando il (;onﬂltto non cessi'in virtl,
di dichiarazione emessa da una delle Autorlta,

. di ufficio o su richiesta -delle parfi, Ja Corte di

cassazione ordina che_ il ricorso e'i documentl
siano -comunicati alle Autorita gludlzmme in
conﬂltto e ingiunge di dare sul medesimo pa-
rere motivato e di rimettere gli atti. ‘

Le comunicazioni suddette si fanno per mezzo
del Pubblico Ministero, ¢ sospendono il proce-
dimento o il giudizio, salvo, durante il proce-
dimento, gli atti urgenti.

34, — Nellordinanza di comunicazione si fa
menzione degli atti dai quali & sorto il conflitto,
e sl prefigge, secondo la distanza dei luoghi, il
termine entro cui i pareri motivati e gli atti.
debbono essere depositati in cancelleria.

IL’ordinanza suddetta viene, a cura del Pub-
blico Ministero, notificata alle parti interessate,
ché possono, entro otto giorni dalla notificazione,
presentare osservazioni nella cancelleria della
Corte di cassazione.

35, — La Corte di cassazione, nel risolvere
il conflitto, decide quali atti dell’Autoritd giu-
diziaria incompetente debbono essere annullati.

36. — La decisione della Corte di cassazione -

costituisce giudicato irrevocabile sulla com-
petenza. _
317, — La sentenza della Corte di cmssazione

&, a cura del procuratore generale, comunicata
alle Autoritd giudiziarie in conflitto, ¢ notificata
alle parti.
CAPO 1IL
Della-rimessione del procedimeplo

¢ del giudizio da wna ad altra dwlorita. giudiziaria.

38. — Il procedimento o il giudizio pud, sul-
Uistanza dell’ imputato, dell’ accusato, o del
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Pubblico Ministero, .ovvero della parte ¢ivile,

essere rimesso dalla Corte di cassazione da una

ad altra Autoritd giudiziaria per gravi motivi

di pubblica sicurezza o di legittimo sospetto.
L’istanza non & piti ammessa se fatta dopo

Papertura del dlbattnmento ancorché sla rin-

viato ad a,ltra,eudlenza :

39. — L’istanza, contenente i mot1v1 e ido-
(,umentl, si riceve nella eancelleria del giudice
avanti al qua,le pende il procedlmento o il g1u-

‘dizio.

L 1sta11zaJ coi mot1v1 o not‘iﬁcata alle’ altre

parti, che possono presentare deduzioni e docu- |
© mentt entro otto giorni dalla notlﬁcazmne '

40, — Sull’istaniza:di rimessione il gludlce
pub sospendere il procédimento o il giudizio,
gli atti urgentl

41, — La Corte di cassazmne provvede in
camera di consiglio con decisione motivata; e,
prima di dceoghere 0 rigettare I'istanza, pud
chiedere le 1nformaz1om che ritenga neces-
sarie. _ :
42, — Qualora la Corte di casshzione accolga
Iistanza, designal’ Autoritd giudiziaria, che deve

- procedere o giudicare, fra quelle comprese nel

territorio della Corte di cassazione civile dalla
quale dipende I’ Autorita giudiziaria competente,
ovvero nel territorio della Corte di cassazione
civile piu vicina. ’

La Corte di cassazmne nel rimettere la causa,
dichiara quali atti s’intendono annullati.

43. — La sentenza della Corte di cassazione
¢ spedita all’ Autorita giudiziaria designata per
il procedimento o per il g’ludIZIO e notificata
alle parti.

44. — Nel caso in cui 1’ istanza non sia ac-
colta, le parti possono domandare nuovamente
la rimessione per fatti sopravvenuti dopo la de-
cisione, ferma Ia disposizione del capoverso
dell’articolo 38.

CAPO IV,

Delle incompatibilita e dell astensione e della ricusazione
dei giudici e degli ujficiali del Pubblico Ministero,

45, — Non pud giudicare nella causa il giu-

dice che abbia di essa conosciuto in un prece-
dente giudizio, eccetto il caso di opposizione a
condanna in contumacia. -

11 giudice che abbia atteso all’istruzione for-
malé, o a qualche atto della medesima, o abbia

~in ‘altro modo proceduto ad atti di conserva-

N B44 — 12,

zione o accertamento di prove, ovvero abbia
concorso. all’invio a giudizio, non puo nella
stessa causa far p'arte della sezione d’accusa o
del tribunale o della Corte. 4

tolui che abbia prestato nella causa 1’ ufficio
di Pubblico Mmlstero non pud prestarvil'uffi-
cio di giugice..

Colui che abbia prestato nella causa I'ufficio
di difensore non pud prestarvi I’ ufficio di giu-
dice o di ufficiale del Pubblico Ministero.

46. — Non possono prendere parte al proce-
dimento o al gindizio i magistrati che sono pros:
simi congiunti, salvo, durante il procedlmento,
gli atti urgenti.

47. — 11 giudice deve astenersi quando siavi
un motlvo di ricusazione da esso conosciuto,
ancorché non proposto. -

1 gludlce competente a decidere sull’asten—
sione pud concederla anche per ragioni di con-
venienza non annoverate dalla legge fra i mo-

tivi di ricusazione.

48. — 11 giudice pud essere ricusato:

1o se alcuno. dei suoi prossimi congiunti
sia parte lesa, o imputato o accusato, ovvero
persona civilmente responsabile;

20 ge egli, o la moglie, sia prossimo con-
giunto di una delle parti 0 dell’avvocato o
procuratore della causa: morta la moglie, la -
causa di ricusazione sussiste se siavi prole super-
stite, o trattisi di suocero, genero o cognato;

3° se egli, la moglie, o i figli, abbiano de-
bito o credito verse una delle parti;

40 g abbia dato consigli o manifestato il
proprio parere nella causa;

5o se siavi inimicizia grave o r:lazione in-
tima fra lui o alcuno dei suoi prossimi con-
giunti e una delle parti;

6° se per altro motivo della stessa gravita
debba sospettarsi dell’imparzialitd del magi-
strato.

49. — La ricusazione pud essere fatta dal-
I’imputato, o dall’accusato, ovvero dalla parte
civile; e, se trattisi di un giudice, anche dal
Pubblico Ministero.

50.- — La ricusazione deve essere fatta nella
cancelleria dall’ Autoritd giudiziaria alla quale
appartiene il giudice ricusato con istanza con-
tenente, a.pena di decadenza, i mot1v1 e I'in-
dicazione delle prove.

Se sia fatta per mezzo di procuratore, la pro-
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cura deve, a, pena di decadenza, indicare il
fatto specifico che la determina. :

L’ istanza non & pil ammessa se non sia fatta
almeno tre giorni prima dell’ apertura del di-
battimento quando al ricusante sia noto il nome
dei giudici, che in quell’ udienza sono chiamati
a prendere parte alla caus'a, e prima della di-
scussione nel caso contrario. '

51. — Sull’ astensione del pretore decide il
tribunale dal quale il pretore dipende, e su
quella degli altri giudici decidono rispettiva-
mente il tribunale e la Corte a cul appartiene
il magistrato che dichiara di astenersi.

Il giudice che ha fatta la dichiarazione non
prende parte alla’ decisine.

Se il numero dei giudici non sia sufficiente
per decidere sull’ astensione, 1’Autorita giudi
ziaria superiore designa altro tribunale o altra
Corte.

52, — Sulla ricusazione del pretore, o di un
giudice del tribunale o della Corte d’ appello,
decidono rispettivamente il tribanale, la Corte
d’ appello e la Corte di cassazione da cui di-
pendono.

La Corte di cassazione decide sulla ricusa-
zione dei magistrati che la compongono.

53. — Il giudice provvede sull’ astensione e
sulla ricusazione in camera di consiglio.

b4, — Il giudice, se riconosca 1’ istanza di
ricusazione ammissibile, ordina che ne sia av-
vertito il magistrato ricusato, il quale puod,
entro i tre giorni dall’ avvertimento, esaminare
I’istanza e i documenti in cancelleria, e pre-
sentare per iscritto la risposta sulla sussistenza
dei motivi di ricusazione.

55. — La Corte o il tribunale, prima di ac-
cogliere o rigettare 1'istanza, pud delegare ad
uno dei suoi componenti le indagini che ritenga
necessarie,

56. — Qualora il giudice accolga 1’ istanza e
il magistrato ricusato sia un pretore o un giudice
istruttore, designa il pretore piu vicino, o un
altro giudice del tribunale, e indica quali att/
del magistrato ricusato s’ intendono annullati.

Negli altri casi, se manchi il numero legale
dei giudici, rimette la causa al tribunale o alla
Corte d’appello piu vicini.

57. — Ove il giudice rigetti 1'istanza, pud
condannare 1’ imputato, 1’ accusato, o la parte
civile, che ha fatta la ricusazione, all’ammenda
sino a lire mille, senza pregiudizio delle ra-

gioni che possono dar luogo ad azione penale
o civile. ' _

Se il magistrato ricusato intenda farle va-
lere, deve astenersi dal procedere o giudicare.

H8. — Avuta notizia dell’ istanza, il magi-
strato ricusato non pud compiere che atti ur-
genti del procedimento. ’

b9. — La sentenza con la quale si accoglie
o rigetta 1’istanza di ricusazione ¢é notificata
al magistrato ricusato e alle parti.

60. — Le disposizioni di questo capo concer-
nenti I’ astensione e la ricusazione si applicano
anche agli ufficiali del Pubblico Ministero.

TITOLO III.

DELLE PARTI E DEI DIFENSORT

CAPO I
Della parte civile.

61. — La parte lesa, ancorché non abbia pre-
sentata querela, pud costituirsi parte civile con
dichiarazione avanti al cancelliere del magi-
strato presso il quale pende il procedimento o
il giudizio. :
~ 62. — Colui che non abbia la libera ammi-
nistrazione dei proprii beni non pud costituirsi
parte civile se non sia autorizzato nelle forme
prescritte per 1’esercizio delle azioni civili.

1’ Autorita giudiziaria avanti alla quale pende
il procedimento o il giudizio pué nominare un
curatore speciale alla persona incapace che in-
tenda costituirsi parte civile e non sia legal-
mente assistita, o siavi conflitto d’interesse fra
la persona incapace e colui che ha la potesta
patria e 1’ autorita tutoria. ' :

63. — Non pud costituirsi parte civile colui
che ha deposto nel dibattimento come testimone.
64. — Quando il giudice non disponga altri-

menti, la parte civile puo comparire per mezzo
di speciale procuratore.
Se colui che intende costituirsi parte civile

faccia la dichiarazione presentandosi col suo

procuratore, non occorre che questi sia munito
di speciale mandato per iscritto.

65. — Quando si procede con citazione di-
rettissima, la costituzione di parte civile non
¢ pili ammessa se non sia fatta prima che sia
esaurito ’esame delle prove. '

In ogni altro caso, la costituzione di parte
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civile non & pili ammessa se non sia fatta al-
meno tre giorni prima dell’apertura del dibat-
timento. : ‘

La parte civile non puo essere costituita nel
giudizio di appello.

66. — Sui motivi concernenti I’inammissibi-
lith della parte civile, costituita durante il pro-
cadimento, decidono rispettivamente il giudice
istrattore e la sezione d’accusa, e decide il pre-
tore nei reati di propria competenza.

67. — La parte civile puo somministrare i
mezzi di prova atti a chiarire i fatti e ad ac-
certare i dauni, e deve anticipare le spese che
si fanno a sua istanza nella somma che viene
fissata dall’ Autoritd giudiziaria, eccetto che sia
ammessa al gratuito patrocinio.

68. — Alla parte civile ammessa al gratuito
patrocinio, che ne faccia domanda, il pretore,
il giudice istruttore o il presidente del collegio
avanti al quale pende il procedimento o il giu-
dizio nomina un difensore.

69. — La parte civile deve, con atto rice-
vuto in cancelleria, eleggere domicilio nel luogo
in cui pende il procedimento o il giudizio; al-
trimenti non pud addurre la mancanza delle
notificazioni. .

70. — La costituzione di parte civile non
produce effetto se, a cura di essa, non sia no-
tificata all’imputato, o all’ accusato, e al Pub-
blico Ministero. »

71. — Prima che la sentenza sia divenuta
irrevocabile, la parte civile pud revocare la

costituzione nel modo stabilito negli articoli 69

e 70. :

Nel caso suddetto, la parte civile non ha di-
ritto di-esercitare 1’azione civile né di ripetere
le spese fatte; e, se il suo intervento abbia ca-
gionato danni e spese all’imputato o all’ accu-
sato, la revoca non toglie a questi il diritto di
ripeterli. ‘

72, — Qualora la parte lesa sia povera, o mi-
norenne, ovvero incapace, per malattia di mente
o di corpo, di provvedere a sé stessa, e non
siasi costituita parte civile, tutte le istanze con-
cernenti 1 esercizio dell’ azione civile possono
essere fatte dal Pubblico Ministero. '

: CAPO II. _
Dell’imputato e delle persone civilmente responsabili.
738. — Per gli effetti di questo Codice, &’ in-

tende per imputato colui che trovasi sottoposto

a procedimento; s’ intende per accusafo 1" im-
putato sottoposto a giudizio. -

4. — Le persone civilmente responsabili per
reato commesso da altri possono essere citate
ad intervenire nel procedimento o nel giudizio

sull’istanza del Pubblico Ministero o della parte

lesa, secondo che 'uno o I’altra vi abbia inte-
resse.

Se la citazione sia fatta sull’ istanza di uno
di essi, 1’ intervento della persona civilmente
responsabile produce effetto anche nell’interesse
dell’ altro.

I’ istanza deve essere sempre fatta dal Pub-
blico Ministero nell’ interesse della parte lesa
quando questa sia povera, o minorenne, ovvero
incapace, per malattia di mente o di corpo, di
provvedere a sé stessa.

75. — Le persone civilmente responsabili pos-
sono anche intervenire volontariamente nel giu-
dizio.

L’intervento volontario si fa con dichiara-
zione avanti al cancelliere dell’ Autoritd giudi-
ziaria presso la quale pende il giudizio.

76. — Quando si procede con istruzione for-

male o con citazione diretta, la persona civil-
mente responsabile pud intervenire volontaria-
mente non oltre i tre giorni prima dell’ aper-
tura del dibattimento; e, quando si procede con
citazione direttissima, la persona civilmente re-
sponsabile pud intervenire volontariamente non
olire il. termine per la costituzione di parte
civile. .
7. — Quando si procede con istruzione for-
male, I’istanza per la citazione della persona
civilmente responsabile deve essere fatta prima
della notificazione dell’ estratto delle conclusioni
del Pubblico Ministero. o

Negli altri casi, I'istanza deve essere fatta dal
Pubblico Ministero contemporaneamente alla
richiesta del decreto di citazione, o alla notifi-
cazione dell’ atto d’accusa, e dalla parte lesa
prima della notificazione del decreto di «cita-
zione o dell’ apertura del dibattimento.

78. — Nell’istruzione formale, la persona ci-
vilmente responsabile deve, prima dell’invio a
giudizio, essere citata dal giudice istruttore per
addurre le sue discolpe.

Nel procedimento e nel giudizio, essa puod
comparire anche per mezzo di speciale procu-
ratore, che, se ne abbia i requisiti, pud assu-
merne la difesa, - '
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79. — Sono comuni alla persona civilmente
responsabile tutti i rimedii giuridici e i diritti
concessi all’accusato per la sua difesa, in quanto
le relative disposizioni siano applicabili e non
sia diversamente stabilito. '

CAPO IIL
Dei difensori.

80. — Durante il procedimento, 1’imputato e
la parte civile possono scegliere uno o piu di-
fensori ammessi all’esercizio nei modi determi-
nati dalla legge, facendone conoscere il nome
all’ Autorita, giudiziaria, che ne fa menzione
negli atti.

Nel giudizio, 'accusato deve essere assistito
0 rappresentato dal difensore a pena di nullita.

La parte civile deve essere rappresentata da
un procuratore ammesso all’esercizio avanti al
giudice della causa.

81. — Quando I'imputato o 1’accusato debba
essere assistito o rappresentato dal difensore e
non 1’ abbia scelto, o ne rimanga privo, il pre-
tore, il giudice istruttore, o il presidente del
collegio avanti al quale pende il procedimento
o il giudizio, lo nomina di ufficio.

1l cancelliere avverte immediatamente il di-
fensore della nomina.

1’ osservanza delle disposizioni precedenti
deve constare da verbale a pena di nullita.

La nomina del difensore officioso s’ intende

revocata sempre che la parte sia assistita o rap-

presentata da un difensore di fiducia. ‘
82, — Negli atti del procedimento in cui &

consentita 1 assistenza della difesa, ciascuna

delle parti non pud essere assistita da piu di
un difensore. .

Nel giudizio, ciascuna delle parti non pué es-
sere assistita da pia di due difensori.

Nei casi eccezionali, il giudice avanti al quale
pende il giudizio, sull’ istanza dell’ accusato e
con decisione irrevocabile, emessa in camera
di comsiglio prima dell’apertura del dibatti-
mento, pud consentire che 1’ accusato sia assi-
stito da piu di due difensori. ,

83. — La difesa di piu imputati, o di piu ac-
cusati, ove non siavi incompatibilitd, puo es-

. sere assunta da un difensore comune.

84. — Quando sia prescritta I’assistenza della
difesa, i1 difensore che 1 abbia espressamente
accettata, o il difensore officioso, puo, per giusta

causa, ottenere dal pretore, dal giudice istrut-
tore, o ~dal presidente del collegio avanti al
quale pende il procedimento o il giudizio, di
essere esonerato dalla difesa. '

85. — Nei casi in cui il difensore chieda di
essere esonerato dalla difesa per incompatibilita
o per altro motivo, se 1'istanza non sia ricono-
sciuta fondata, il magistrato lo invita a prestare

il proprio ufficio; e, in caso di rifiuto, ne fa

rapporto alla sezione d’accusa per il procedi-
mento disciplinare.

86. — Il difensore non pud mai abbandonare
il proprio ufficio, neppure allegando che siano
stati violati i diritti della difesa. :

Puo, tuttavia, fare inserire nel verbale del
dibattimento i motivi della sua allegazione per
farne oggetto di rimedio giuridico congiunta-
mente al rimedio contro la sentenza.

87. — Qnalora il difensore abbandoni il pro-
prio ufficio, il gindice avanti al quale pende il
procedimento o il giudizio ne fa rapporto alla
sezione d’accusa, ¢ invita l'imputato, o I'accu-
sato, a scegliere altro difensore.

Se questi non lo scelga, il giudice lo nomina
di ufficio.

Se nessuno dei difensori invitati voglia pre-
stare il proprio ufficio, il giudice invita il Con-
siglio dell’ordine degli avvocati a delegare il
difensore.

Al difensore sostituto puo essefe concesso un
termine per lo studio della causa.

88. — Il difensore che ricusi di prestare il
proprio ufficio & punito con la sospensione dal-
Vesercizio della professione da uno a tre mesi.

La sospensione & da tre a sei mesi se il di-
fensori abbandoni il proprio ufficio.

Il difensore & tenuto altresi alle spese cagio-
nate dal rifiuto o dall’abbandono. '

89. — Il difensore che serbi contegno inde-
coroso all’udienza, o manchi di rispetto all”au-
toritd giudiziaria, & punito con la sospensione
sino a tre mesi, salvo quanto & disposto nel
Codice penale. '

90. — La sospensione, nei casi preveduti nel-
I’ art. 88, ¢ inflitta dalla sezione d’accusa e, nei
casi preveduti nell’art. 89, ¢ inflitta in camera -
di consiglio dal giudice avanti al quale pende -
il procedimento o il giudizio.

11 difensore & citato a comparire per discol-
parsi.

91. — Al Pubblico Ministero e al difensore
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- ciale che procede all’atto, dell’ imputato e della:

competono i rimedii giuridici ammessi in questo
Codice, e i relativi provvedimenti sono dati in
camera di consiglio.

TITOLO IV.

DEGLI ATTI PROCESSUALI IN GENERALE

CAPO 1.
Dei rapporti, dei verbali, delle istanze
e delle dichiaraziond.

92. — Il rapporto contiene 1’ esposizione- del
fatto e di tutte le circostanze di tempo, luogo
e persone, I’indicazione degli elementi raccolti
e, tfranne che non sia possibile, le generalith
dell’ imputato e dei testimoni, ed & firmato dal
pubblico ufficiale che lo redige

93. — I pubblici ufficiali redlgono verbale'di
ogni atto al quale procedono.

Il verbale contiene la data in cui & comin-
ciato e chiuso, i nomi delle persone che vi hanno
assistito e i motivi che hanno impedito 1’inter-
vento di coloro che avevano Obbhgo di assi-
stervi.

Se pit pubblici ufficiali abbiano preso parte
a diverse operazioni, s’'indica a quale delle me-
desime concorse ognuno di essi.

Qffando nel verbale debba essere riferita una
dichiarazione, deve indicarsi se fu fatta spon-
taneamente, o su domanda, e se fu dettata dal
dichiarante.

I1 verbale, prevm lettura, é firmato in fine

e in ciascun foglio dalle persone intervenute. -

94. — Quando il verbale non possa compiersi
n un solo contesto, o nel medesimo giorno, si
:hiude con le firme, per essere ripreso in altro
giorno, senza enunciare sotto la stessa data cose
fatte o dette in tempi diversi.

95. — Qualora colui che assiste ad un atto
non possa o non voglia firmare, n’ & fatta men-
zione.

96. — Quando ad un atto debbano assistere
testimoni, non possono prestarne !’ufficio:

1° coloro che, per ety o vizio di mente,

siano incapaci di farne testimonianza secondov

le leggi civili; la capacitd si presume sino a
prova contraria;
2 i prosslml congiunti del pubbhco uffi-

parte lesa, e coloro che con essi abbiano rela-
zione di ufficio o di prestazione d’opera.

97. — Per gli effetti di questo codice, & in-
tendono per prossimi congiunii le persone in-
dicate nell’art. 191 del Codice penale.

98. — L’imputato, 1’ accusato e la parte lesa .

pogsono fare istanze, querele, dichiarazioni o
atti in cancelleria personalmente o mediante
procur_atore

L’ Autoritd che riceve 1’ istanza, la querela,
la dichiarazione o 1’ atto, a richiesta di chi 1i
fa, rilascia un certificato.

CAPO 1L
Degli atti in wdienza.

99. — L Autorith giudiziaria, nell’ esercizio
delle sue funzioni, puo richiedere direttamente
la forza pubblica.

100. — Quando non sia disposto altrimenti,
I’ Autoritd giudiziaria procede con 1’ assistenza
del cancelliere.

Agli atti del giudizio 111tervengono il pub-
blico ministero e il difensore dell’ accusato.

11 giudice decide in camera di consiglio esclu-
si il cancelliere e le parti.

Le disposizioni precedenti si osservano a
pena di nullita.

101. — La polizia dell’udienza & attribuita
al gindice che la presiede; e, quando il giudice
trovasi in camera di consiglio, & attribuita al
Pubblico Ministero.

102. — Chiunque, con parole o atti, turbi la
tranquillith dell’ udienza, pud essere allonta-
nato per ordine dell’ Autorita alla quale n’é
attribuita la polizia.

1’ allontanamento dell’ accusato non puo, a
pena di nullita, essere ordinato che dal giu-
dice, e solamente per 1’ udienza nella quale si
commette il fatto.

Nel caso di allontanamento dell’ accusato, il
dibattimento si reputa in contradittorio, e il
difensore si considera per tutti gli effetti rap-
presentante dell’accusato in giudizio.

103. — Quando si commette un reato in
udienza, 1’ Autorita alla quale n’é attribuita la
polizia redige verbale, e, nei casi preveduti
dalla legge, pud ordinare l'arresto del colpe-
vole.

Il pretore, o un giudice delegato dal colle-
gio, in camera di consiglio riceve le dichiara-

- zioni. delle persone presenti al fatto.

Gli atti sono spediti al procuratore del re
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104. — Il giuramento dei testimoni, dei pe-
iti e degl’ interpreti si presta stando in piedi
al cospetto del giudice, previa ammonizione
che il giudice fa a chi lo presta, sull’ impor-
tanza morale e religiosa dell’ atto e sulle pene
stabilite contro i colpevoli di falsitd in giu-
dizio

105. — Il testimone dopo avere dichiarate le
proprie generalitd, e prima di rendere la de
posizione, giura d¢ dire tfutia la verita null’al-
tro che la verild.

Il testimone muto che sappia scrivere giura
scrivendo o firmando la formula; e, se non
sappia scrivere, giura con I’ as»lstenza di un
interprete

Le disposizioni precedenti si osservano a
pena di nullita

Se il testimone non debba prestare giura-
mento, il giudice gli ramménta 1 obbligo che
ha di dire tutla la veritda nullaltro che la
veritd e le pene stabilite contro i colpevoli di
falsa testimonianza

106. — Non ¢ ammesso a prestare giura-
mento

1° colui che, nel momento in cui depone
non ha compiuti i quattordici anni

20 colui che avrebbe facoltd di astenersi
dal deporre;

3° la parte lesa e il denunziante, eccetto
che I’ accusato domandi che prestino giura-
mento.

Le disposizioni preoedentl si osservano a
pena di nullita.

107. — 1l perito, prima di prestare il proprlo
ufficio, giura, a pena di nullitd, di bene ¢ fe-
delmente procedere nelle operazioni a lui af-
fidate e di non avere altro scopo che quello
di far conoscere ai giudici la verild

108. — 1./ interprete, prima di prestare il
proprio ufficio, giura, a pena di nullita, d<
spiegare fedelmente la domanda alla persona
che deve essere esaminata e di riferirne fe-
delmente le risposie ]

Se trattisi d’ interpretare un atto o un docu-
mento, I’ interprete giura con la formula sta-
bilita nell’articolo 107

109. — T testimoni che abbiano giurato e i
periti che abbiano dato il parere nel procedi-
mento sono dispensati dal prestare nuovo giu-
ramento nel giudizio; ma si rammenta loro il
giuramento gid prestato, eccetto che la depo-

sizione o il parere versi intorno a fatti sui
quali non sono stati precedentemente inter-
rogati

La disposizione precedente si applica altresi
al testimoni e ai periti che siano richiamati
durante il dibattimento

CAPO III
Delle decision?

110. — 1l giudice decide con sentenza, ordi-
nanza o decrelo

Sono senfenze le decisioni con le quali il
giudice definisce il procedimento o il giudizio

Sono ordinanze le decisioni con le quali il
giudice risolve gl incidenti in .sede di proce-
dimento, di giudizio e di esecuzione

Sono decreti le decisioni con le quali il giu
dice fissa provvisoriamente la pena senza pro
cedere al dibattimento, e ogni altro provvedi-
mento emesso in sede di procedimento, di
giudizio- e di esecuzione.

Le decisioni sono motivate, in quanto non
sia disposto diversamente.

111. — Nel giudizio, le ordinanze e le sen-
tenze sono, a pena di nullithd, precedute dalle
conclusioni del Pubblico Ministero e dei difensori

Nel procedimento e nell’ esecuzione, ik giu
dice decide, a pena di nullitd, sulle conclusioni
scritte del Pubblico Ministero

Sotto la stessa sanzione, prima di pronun-
ziarsi 1’ ordinanza o la sentenza, 1’ accusato, e
il suo difensore che la domandi, hanno sempre
gli ultimi la parola.

112. — Le Corti e il tribunale provvedono
in camera di consiglio-sulla relazione di uno
dei giudiei.

Se si provveda in camera di consiglio, il d1
fensore dell’ imputato. o dell’ accusato, e, pér
gl’ interessi civili, anche il difensore della parte
civile, possono presentare allegazioni scritte,
senza che 'uso di questa facolth ritardi la de—
cisione.

118. — Quando la Corte d’assise deve prov-
vedere in cameéra di consiglio senza |’ intervento
dei giurati, & composta del presidente e di due
giudici del tribunale locale, designati volta per
volta dal presidente del tribunale stesso

Se la sessione della Corte d’ assise sia chiusa
il provvedimento spetta alla sezione penale
della Corte d’appello
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CAPO IV.
Della rinnovazione degli atfi.

114. — Qualora siano distrutti, sottratti o
smarriti. gli originali delle sentenze di con-
danna, la cul esecuzione non sia ancora co-
minciata, ovvero atti del procedimento o del
giudizio tuttora pendenti, chiunque detenga
una copia autentica deve consegnarla all’ Au-
toritd giudiziaria che la chieda, con diritto di
ottenerne copia-gratuitamente, salvo, in caso
di rifiuto, quanto & disposto nel codice penale.

La copia fa fede come lo stesso originale.

115. — Nel caso di distruzione, sottrazione
o smarrimento di atti, il procedimento o il giu-
dizio si ricomincia a partire dagli atti man-
canti in originale o in copia autentica.

Le parti possono presentare le prove per
accertare la preesistenza e il tenore degli atti
distrutti, sottratti o smarlm

CAPO V.
Della pubblicazione e delle copie degli atti.

116. — Il vietata, sotto pena di ammenda
da lire cento a cinquecento, oltre la soppres-
sione dello stampato, la pubblicazione totale o
parziale degli atti e dei documenti del proce-
dimento sino a quando questo non sia chiuso
con dichiarazione di non farsi luogo, ovvero di
essi non siasi data lettura nel dibattimento.

Sotto la stessa sanzione ¢ vietata in ogni
tempo la pubblicazione dei nomi dei giurati e
dei giudici quando sia accompagnata dall’ in-
dicazione dei loro voti individuali nei verdetti
e nelle sentenze. 4

117. — E vietata, sotto pena di ammenda da
lire cento a cinquecento, la pubblicazione to-
tale o parziale degli atti e dei documenti dei di-
battimenti che si compiono a porte chiuse.

118. 11 giudice avanti al quale pende il proce-
dimento o il giudizio, o da cui fu pronunziata
la sentenza, pud consentire il rilascio di copie
di atti a chiunque dimostri di avere un leglt-
timo interesse ad ottenerle.

CAPO VL
Delie notificaziond.

119. — Quando sia stabilita la notificazione
di un atto e non sia disposto altrimenti, essa
si esegue, a cura del Pubblico Ministero, dal-
I'ufficiale giudiziario con la consegua della copia
dell’-intero atto.

Se 1’ atto concerna pilt persone, la notifica-
zione si esegue con la notificazione della copia
dell’ intero atto a ciascuna di -esse.

120. — La notificazione all’imputato e al-
Paccusato si esegue con la consegna della copia
alla persona

La notificazione al Pubblico Mmlstero si ese-
gue con la consegna della copia in ufficio al
procuratore del Re o al procuratore generale
o al segretario dell ufficio.

La notificazione alla parte civile si esegue ’
con la consegua della copia al suo procuratore
nel domicilio dlchlarato o eletto, e, in difetto,
alla parte.

121. — La notificazione all’ imputato o al-
I’ accusato, che non siasi potuta eseguire con
la consegna della copia alla persona, si esegue
nella residenza, e, in difetto di residenza, nella
dimora. , B

Se l'ufficiale giudiziario non trovi la persona,
consegna la copia nella residenza o nella di-
mora ad uno dei suoi congiunti o domestici,
che non sia nella condizione preveduta nel nu-
mero 1 dell’art. 96.

Se non trovi alcuna fra le persorie suddette

‘T'ufficiale giudiziario consegna la copia al sin

daco del luogo, o a chi ne fa le veci, che cura
di farla pervenire, ove sia possibile, alla per-
sona. - '

Se 1"imputato o l'accusato sia detenuto, la
notificazione non si ha per eseguita con la con-
segna della copia ad ogni altra persona.

122. — L’ imputato che abbia residenza o
dimora conosciuta all’estero, se non risulti che
abbia avuta legale notizia del procedimento che
si promuove contro di lui, n’ &-avvertito nei
modi stabiliti dalle convenzioni o dagli usi in-
ternazicnali, con invito di eleggere, entro un
congruo termine, domicilio nel Regno per le
notificazioni degli atti.

In difetto di elezione di domicilio, si applica
la disposizione dell’articolo seguente.

123. — Quando non sia nota la residenza o
la dimora dell’ imputato o dell’accusato, 1'uffi-
ciale giudiziario affigge copia dell’atto all’albo
pretorio del comune di nascita e alla porta
principale della casa dove esso ebbe l'ultima
abitazione, e, se questa non sia nota, alla porta
esterna della pretura, del tribunale o della corte
dove pende il procedimento, o deve procedersi
o siasi proceduto al giudizio.
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124. — L.e norme contenute nella prima parte
e nel primo e nel'secondo capoverso dell’arti-
colo 121 si applicano anche alla citazione della
parte lesa, dei periti, degli interpreti e dei te-
stimoni.

125. — Quando 1'accusato sia detenuto, la
notificazione dell’appello e del ricorso per cas-
sazione del Pubblico Ministero, e, ove occorra,
della sentenza, si esegue dal cancelliere del
giudice che ha pronunziata la sentenza.

Se I’accusato sia detenuto in luogo diverso,
la notificazione suddetta =i esegue dal cancel-
liere della pretura, del tribunale o della corte
del luogo in cui il detenuto si trova.

Se 'accusato voglia produrre un rimedio giu-
ridico o scegliere un difensore, il cancelliere
ne riceve la dichiarazione.

126. — Di ogni notificazione 1’ ufficiale giu-
diziario stende relazione, in cui indica la data,
le generalitd della persona alla quale ha con-
segnata la copia, e le ricerche fatte.

Se non abbia potuto consegnare la copia alla
persona alla quale doveva essere notificata, l'uf-
ficiale giudiziario fa apporre dal sindaco del
luogo, o da chi ne fa le veci, il visfo alla re-
lazione.

Se la citazione della parte lesa, o del perito,

e dell’ interprete, o del testimone, non abbia.

potuto essere notificata in uno dei modi stabi-
liti nella prima parte e nel primo e nel secondo
capoverso dell’art. 121, D'ufficiale giudiziario si
fa rilasciare dal sindaco un certificato, che ne
indichi o ne dichiari ignota la dimora, ovvero,
se sia il caso, ne attesti la morte. '

127, — Le notificazioni che si eseguono nel
Regno non si provano altrimenti che con la re-
lazione dell’ ufficiale giudiziario o col verbale
del cancelliereé. :

Se la copia della relazione sia diversa dal-
T'originale, la copia fa fede rispetto alla per-
sona nel cui interesse la notificazione sia ese-
guita. ‘ ;

128. — Le norme stabilite nelle disposizioni
precedenti, in quanto concernono le notifica-
zioni alle parti, si osservano a pena di nullith.

‘CAPO VIL
Delle nullite e delle sanzioni civili e disciplinari.

129, — Sono nulli gli atti nei quali siansi
omesse o violate le forme prescritte a pena di

nullitd, quando questa non sia stata sanata espres-
samente o tacitamente nei modi stabiliti dalla
legge.

S’ intendono in ogni caso prescritte a pena
di nullitd le disposizioni concernenti la costi-
tuzione del giudice e delle parti, il potere del
giudice e la competenza per materia.

Ove sia stata fatta riserva, s’ incorre altresi
in nullitd se siasi omesso o ricusato di pronun-
ziare sopra un’ istanza o conclusione delle parti,
diretta a valersi di una facoltd ovvero di un
diritto accordato dalla legge. '

130. — Non possono essere opposte le nullita
dalla parte che vi abbia dato causa, o che non
vi abbia interesse, salvo che la legge dichiari
che debbono essere pronunziate di ufficio.

131. — Le nullitd assolute e la violazione e
I’erronea applicazione della legge concernenti
I’esistenza, il titolo e le circostanze del reato,
Pestinzione dell’azione penale e della condanna,
e le cause per le quali 'azione penale non
pud essere promossa ovvero cessi 1'esecuzione
della condanna, debbono essere pronunziate di
ufficio dal giudice. s '

-132. — Quando non sia disposto altrimenti,
le nullita relative incorse nel procedimento o

negli atti preliminari al dibattimento e I’ in-

competenza per territorio debbbno, a pena, di
decadenza, essere opposte immediatamente dopo
’apertura del dibattimento. _

133. — Le nullith incorse nelle richieste e
nei decreti di citazione e nelle notificazioni sono
sanate dal fatto che la parte interessata abbia
accettato gli effetti dell’atto.

134. — L’ osservanza delle forme per le quah
& prescritta una nullitd assoluta deve essere
accertata per mezzo di scrittura di mano del
pubblico ufficiale che redige !’atto. '

135, — La nullitd di un atto invalida tutti
gli atti che ne sono il presupposto e i succes-
sivi ne dipendono.

136. — Qualora annulli qualche atto di pro—
cedura, il giudice pud ordinare che 1’atto nullo
e 1 successivi, che ne dipendono, e quelli che
ne sono il presupposto, siano rifatti a spese del
magistrato ovvero del cancelliere o dell’ uffi-
ciale giudiziario, cui la nullita & imputabile per
rifiuto o negligenza grave nell’ ademplmento d1
un dovere di ufficio.

137. — Quantunque ’atto non sia dichiarato
nullo, i cancellieri e gli ufficiali giudiziari che
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nella compilazione e nell’ esecuzione di qualche
atto del procedimento o del giudizio non os-
servino le disposizioni di legge, possono essere
condannati dal giudice, che procede o giudica,
ad un’ ammenda sino a lire cento.

CAPO VIIL
, Dei. termini.

138. Quando la legge stabilisce un termine,
ogni giorno & di ventiquattro ore; ogni mese ¢
di trenta giorni: non si computa il giorno in
cui il termine comincia a decorrere né quello
in cui spira. , ‘

139. 11 termine stabilito per presentare do-
cumenti o per fare atti giudiziari in un pub-
blico ufficio scade nell’atto in cui, secondo i
regolamenti, 1'ufficio si chiude al pubblico.

140. Quando non sia disposto'altrimenti, i
termini stabiliti a pena di decadenza non pos-
sono essere prorogati.

141. La parte « cui favore e stabilito un ter-
mine pud, con atto ricevuto in cancelleria, con-
sentirne l’abbreviazione.

142, Quando all’ imputato o all’accusato debba
essere notificato un atto fuori del territorio della
competenza del giudice che emette il provve-

dimento, al termine per comparire deve essere

aggiunto il numero di giorni che occorre per
il viaggio dal luogo di dimora a quello della
comparizione.

Il termine suddetto non pud essere minore
di un giorno per ogni cento chilometri di di-
stanza. ' : :

La disposizione precedentev non si applica al
caso in cui I’ imputato siasi allontanato dal Re-
gno dopo avere avuta legale notizia del pro-
cedimento promosso contro di lui.

143. Quando I’imputato o I'accusato siasi, per
forza maggiore, trovato nella impossibilitd di
esercitare un diritto nel termine stabilito, pud
-essere restituito in termine dal giudice che deve
decidere, ove si costituisca in carcere nel caso
in cui siasi ordinata I’esecuzione della sentenza.

Salvo decisione del giudice competente per
la restituzione. in termine, 1’ esecuzione della
‘sen‘enza non rimane sospesa sino a quando la
restituzione non sia accordata.

N, béd — 18

CAPO IX.
Delle forme dei rimedii giuridici.
144. Quando sia concesso un rimedio giuri-
dico all’ imputato o all’accusato, possono anche

“produrlo, senza che occorra notificare loro I’atto,

il “marito per la moglie, I'ascendente legittimo,
il genitore naturale, se la filiazione naturale
sia stata lggalmente riconosciuta o dichiarata,
e il tutore per coloro che sono sottoposti alla
potestd patria o all’autoritd tutoria.

I’appello e il ricorso per cassazione, quanto
all’azione penale, possono anche essere prodotti
dal difensore che abbia assistito I’accusato nel
giudizio: ma il rimedio giuridico non produce
effetto se l'accusato vi rinunzii.

145. T rimedii giuridici si producono nella
cancelleria del giudice che ha pronunziata la
ordinanza o la sentenza, ovvero in quella del
giudice che deve decidere sui medesimi.

LI imputato, 'accusato e la parte civile pos-
sono anche produrli nella cancelleria della pre-
tura, del tribunale, o della Corte del luogo in
cui si trovano; e, se trovinsi all’estero, pos-
sono produrli avanti ai Regi agenti consolari
nelle forme stabilite da questo Codice.

Nei casi suddetii, il pubblico ufficiale che
riceve l'atto deve spedirloimmediatamente alla
cancelleria del giudice dal quale fu emessa la
decisione impugnata.

146. I1 termine per fare la dichiarazione &
di tre giorni a pena di decadenza, e decorre
dal giorno in cui & pronunziata la sentenza o
Pordinanza; e, quando I’ accusato o la parte
civile siano stati contumaci, o siasi provveduto
in camera di consiglio, decorre dal giorno della
notificazione della sentenza o dell’ordinanza.

Il procuratore del Re puo produrre il rimedio
giuridico contro le decisioni del pretore entro
il termine di cinque giorni.

Il procuratore generale pud produrlo contro -
le decisioni del giudice istruttore e del tribu-.
nale entro il termine di dieci giorni.

147. I rimedii giuridici sono motivati, a pena
di decadenza.

Quando non sia disposto altrimenti, i motivi
possono essere addotti o nella dichiarazione,
ovvero con atto separato, non oltre i tre giorni
successivi atla medesima, nella cancelleria in
cui fu ricevuta la dichiarazione.

Se mnel dibattimento siasi letta soltanto la
parte dispositiva della sentenza, il termine per
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addurre i motivi decorre dal giorno del depo-
sito della sentenza in cancelleria.

148. Qualora piu persone siano imputate o
accusate di concorso nel medesimo reato, la
dichiarazione fatta e i motivi addotti da una
di es<e giovano di diritto alle altre.

149. Tl rimedio giuridico ‘prodotto dal Pub-

blico Ministero dev’ essere notificato all’im-
putato e all’accusato entro i tre giorni succes-
sivi alla presentazione: la-notiticazione & a pena
di decadenza se il rimedio sia prodotte a danno
dell’ imputato o dell’accusato.

Anche a pena di decadenza debbono essere
rispettivamente mnotific:.ti, a cura delle parti,
entro i tre giorni succes-ivi alla presentazione,
i rimedii giuridici concerienti la costituzione
di parte civile e le condanne alle restituzioni
e al risarcimento dei danni.

150. Quando non sia disposto altrimenti, du
rante il termine dei rimedii giuridici é xospesa
Vesecuzione dell’ atto; ma non pud essere im-
pedita o ritardata 1 escarcerazmne dell” aceu-
sato. ;

\\f‘ DBrTICA )
N

LIBRO SECONDO
DEL PROCEDIMENTO

TITOLO I

DEGLI ATTI PRELIMINARI AL PROCEDIMENTO

CAPO L
Degli atti iniziali.
151, — B in istato di flagranza chiunque sia
colto nell’atto di commettere il reato.
Si considera in istato di flagranza chiunque,
immediatamente dopo avere commesso il reato,

"venga inseguito dalla parte offesa o dal pub-

blico clamore, ovvero, in tempo prossimo al
reato, per il possesso di cose che vi abbiano
attinenza, faccia sorgere ragionevole argomento
che lo abbia commesso o che vi abbia con-
COT80.

152. — Chiunque abbia notizia di un reato
per il quale si procede di ufficio, pué farne
denunzia.

158. —— Il pubblico ufficiale che, nell’eserci-

zio delle sue funzioni, abbia notizia di un reato
per il quale si procede di ufficio, deve farne
rapporto.

- 154. — Qualora nel corso di un giudizio. ci-
vile sorga ragionevole argomento dell’esistenza
di un reato per il quale si procede di ufficio,
il giudice ne fa rapporto al Pubblico Ministero.

Quando non sia disposto altrimenti, la causa
civile & sosp 'sa se la cognizione del reato in-
fluisca sulla decisione di essa.

165. — Nel caso in cui le parti intendaro
impugnare di falsita un atto prodotto nel pro-
cedimento o nel giudizio, debbono farne dichia-
razione motivata nella cancelleria dell’ Autoritd
giudiziaria che procede o giudica.

L’ Autorita giudiziaria, -previa, ove -occorra,
una sommaria investigazione, decide se debba
procedere ulteriormente.

Se decida la sospensione del procedimento
o del giudizio, si procede per il falso incidente
nel modo stabilito per il falso principale; al-
trimenti si procede oltre, salvo al Pubblico Mi-
nistero di promuovere 1’azione penale per fal-
sita.

156. — Quando 1 incidente di falso sorga

| avanti alla pretura, il pretore, dopo avere ac-

certata 1’ identita dell’atto impughato di falsita,
lo spedisce al procuratore del Re. In tal caso,
la causa principale rimane sospesa, eccetto che
il pretore ritenga che possa essere decisa in-
dipendentemente dall’atto impugnato; ferma. la
disposizione del secondo capoverso dell’ arti-
colo 1556. ’

157. — Quando mnel ricorso per cassazione
sia impugnata di falsity la sentenza, o il ver-
bale del dibattimento, ovvere 1'atto di notifi—
cazione della sentenza, la Corte decide se debba
sospendere il giudizio. ‘

Se decida la sospensione, la Corte rimette la
causa al giudice competente. '

158, — Il giudice competente a gludlcare
sull’ incidente di falso, se ritenga che non con-
sta della falsita dell’atto, pud condannare 1’im-
putato, I’accusato o la parte civile, che fece
I’impugnativa, all’ammenda sino a lire cinque-
cento e al risarcimento dei danni verso. colul
che vi abbia diritto. :

159. — Chiunque abbia obbligo del referto :
deve adempiervi fra ventiquattr’ore, ellmme—
diatamente se siavi pericolo nel ritardo, pre-
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sentando il referto per iscritto all’Autority del
luogo in cui trovasi 1’ offeso..

160. — Chiunque si reputi leso da un reato
puo presentare querela.

Fuori del caso preveduto nell’artlcolo 356 del
Codice penale, hanno anche diritto di presen-
tare querela il genitore che esercita la patria
potestd, o il tutore, per coloro che sono sotto-
posti alla patria potestd o all’autoritd tutoria.

161. — Nei reati pér i quali si procede a
queréla di parte, se questa sia minore o altri-

menti incapace e non sia legalmente assistita,

ovvero non possa, per malattia di mente o di
corpo, provvedere a sé& stessa, il Pubblico Mi-
nistero promuove di urgenza dal presidente del
tribunale la nomina di un curatore speciale
per la rappresentanza della parte lesa, ancor-
ché questa abbia presentata querela.

La nomina & fatta dal pretore se il reato sia
stato commesso fuori della sede del tribunale.

Le disposizioni precedenti si applicano al-
tresl nel caso in cui siavi conflitto d’ interesse
fra la parte lesa minore, o altrimenti incapace,
e colui che esercita la potestd patria o 1’auto-
ritd tutoria.

162. — La denunzia e la querela si fanno a
voce, o per iscritto, avanti al procuratore del

Re, al pretore, o agli ufficiali di polizia giudi-

ziaria. _

Se siano fatte per iscritto, sono confermate
avanti alle Autoritd suddette.

Il denunziante e il querelante debbono in-
dicare le prove che sono a loro conoscenza.

163. — Nei reati per i quali si procede a
querela di parte, la querela non ¢ pit ammessa
trascorsi tre mesi dal giorno in cui il fatto fu
commesso 0 n’ebbe notizia colui che abbia di-
ritto di presentare la querela, salvo i termini
speciali stabiliti nel Codice penale,

164. — La remissione si fa e si accetta nel
modo stabilito nella prima parte e nel primo
capoverso dell’articolo 162.

Si pud fare e accettare la remissione “anche

avanti all’Autoritd giudiziaria presso la quale
pende il procedimento o il giudizio, o avanti
a quella del luogo in cui la persona che fa o
accetta la remissione si trova.
L Autorith giudiziaria che riceve 'atto deve
spedirlo immediatamente all’Autoritd giudizia-
ria presso la quale pende il procedimento o il
giudizio,

165, — La remissione deve essere incondi-
zionata, salvo, per le restituzioni e il risarci-
mento dei danni, quanto & disposto nell’arti-
colo 102 del Codice penale,

166. — La remissione della persona sotto-
postd alla potestd patria o all’autoritd tutoria
non produee effetto se non vi concorra il ge-
nitore che esercita la patria podestd o il tutore.

167. — PFuori dei casi preveduti negli arti-
coli 336, 344 e 858 del Codice penale, si puo
fare remissione sino a quando la condanna non
sia divenuta irrevocabile. \

Nei reati per i quali si procede a querela
di parte, ’Autoritd che riceve la querela deve

avvertire il querelante del diritto di fare re-

missione, del termine in cui pud farla, dell’ef-

etto che essa produce e delle conseguenze pe-.

nali e civili alle quali si espone se persista nella
querela.

168. — La remissione pud anche desumersi
da fatti di riconciliazione fra 1'offensore e I’of-
feso  evidentemente incompatibili con la que-
rela. _ '

La querela non & ammessa se i fatti di ri-
conciliazione avvengano, prlma che sia presen-
tata. :

169. — Qual&ra la remissione non sia ricu-
sata, il giudice condanna il remittente alle spese
del procedimento.

La condanna suddetta si pronunzia contro il
querelato sempre che assuma 'obbligo del pa-
gamento delle spese processuali, salvo all’erario,
in caso d’ inadempimento, il regresso contro
il remittente.

Se la remissione si desuma da fatti di ri-
conciliazione, le parti sono obbligate in solido
alle spese del procedimento.

CAPO IL
Deygli atti di polizia giudiziaria.

- 170.. — La polizia giudiziaria provvede alla
ricerca dei reati per i quali si procede di uf-
ficio, raccoglie tutte le notizie che possono con-
durre alla scoperta dei colpevoli, e ne rife.i-
sce linmediatamente al pretore o al procuratore
del Re competente, salvo quanto & disposto
negli articoli 174, 175, 176, 177 e 178.

171. -— La polizia giudiziaria si esercita, nel-
I'ordine ge archico stabilito nell’articolo 172,
sotto la direzione e la dipendenza del procu-
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" ratore general~ presso la Corte d’ appello e dol
procuratore del Re.

Gli ufficiali e gli agenti di polizia giudizia-
ria debbono adempiere anche agli ordini del
pretore e del giudice istruttore.

172. — Sono ufficiali di polizia gindiziaria
gli ufficiali e i sottufficiali dei carahinieri reali,
i commissari, i vice-commissari e i delegati di
pubblica sicurezza, e, nei comuni in cui non
sia un ufficiale di pubblica sicurezza, il sindaco,
o chi ne fa le vecl.

Sono agenti di polizia giudiziaria i carabi-
nieri reali e le guardie di citta.

Nei limiti del servizio cul sono destinati dalle
leggi e dai regolamenti, sono anche wufficiali
di polizgia giudizinria le guardie di finanza e
forestali, le guardie carcerarie, le guardie cam
pestri, daziarie, boschive, e altre dei comuni,
costituite in forza di regolamenti deliberati e
approvati nelle forme di legge, e riconosciute
dal prefetto, e ogni altra persona incaricata di
ricercare e accertare determinate specie di reati.

178, — Gli ufficiali e gli agenti di polizia
giudiziaria che nell’esercizio delle proprie fun-
zioni trasgrediscano le disposizioni di questo
Codice, sono puniti con la censura, o con 1’am-
menda sino a lire cinquecento, salvo quanto &
disposto nel Codice penale.

L’ammenda si applica, sull’istanza del pro-
curatore generale, dalla sezione d'accusa.

Il trasgressore é c1tato a comparire per di-
scolparsi.

174. — @Gli ufficiali e gli agenti di polizia
giudiziaria sequestrano le cose che servirono
o furono destinate a commettere il reato, quelle
che ne sono il prodotto, e ogni altra che possa
essere necessaria o utile all’accertamento della
verita.

175. — @Gli ufficiali di polizia giudiziaria pos-
sono procedere a perquisizione nell’abitazione
di chiunque sia colto in flagranza di delitto,
ovvero, legalmente arrestato, sia evaso, quando
abbiano fondato motivo di ritenere che siavisi
rifugiato, o che vi si contengano cose soggette
a sequestro, otracce che possono essere rimosse,
alterate o distrutte.

Nei casi suddetti, gli ufficiali di polizia giu-
diziaria possono procedere a perquisizione an-

che in altro luogo in cui l'imputato o 'evaso,
nell’atto dell’ inseguimento, sia entrato

Le norme suddette si applicano senza pre-
giudizio di cié che & stabilito da altre leggi.

176. — Le norme cotenute nelle sezioni IV
e V del zapo I del titolo IT di questo libro si
applicano anche alle perquisizioni e al seque-
stro preveduti in questo capo, in quanto non
sia diversamente stabilito.

Nei casi preveduti nell’articolo 261, se sia ur-
gente procedere a sequestro nell’ ufficio delle
poste e dei telegrafi di lettere, pieghi tele-
grammi, o di altra corrispondenzzi, gli ufficiali
di polizia giudiziaria possono ordinare a colui
che & preposto al servizio che sino all’ ordi-
nanza del giudice, da provocarsi immediata-
mente, le lettere, ipieghi, i telegrammi o altre
corrispondenze non abbiano corso.

In ogni altro caso in cuigli ufficiali di polizia
giudiziaria procedono a sequestro di lettere,
telegrammi, documenti o carte sigillate, & loro
vietato di aprile ; ma debbono spedirle all’Au-
torita giudiziaria integralmente.

177. — Gli ufficiali e gli agenti di polizia
giudiziaria curano che il corpo e le tracce del
reato si conservino e che lo stato delle cose non
sia mutato prima che giunga sul luogo il giu-
dice.

Se siavi fondata ragione di temere che, frat-
tanto, le cose o le tracce suddette si alterino o
si disperdano, gli ufficiali di pohzna, giudiziaria
possono accertarle anche con perizia, senza far
prestare giuramento al perito. '

Il perito fa menzione nel verbale deila ra-
gione per la quale ha proceduto alla perizia.

178. — Gli ufficiali e gli agenti di polizia giu-
diziaria che abbiano notizia di alcuno dei de-
litti contro la liberta individuale preveduti nel
capo II1 del titolo IT del libro IT del Codice pe-
nale, debbono porre immediatamente in llberta
la persona detenuta o sequestrata.

Se sia addotto un motivo legale per detenerla,
debbono condurla subito avanti al pretore o al
procuratore del Re ; e, se trattisi di minorenne,
debbono consegnarlo immediatamente a colui
che esercita la potestd patria o l’a,utouta tu—
toria.

179. — K vietato agli ufficiali e agli agenm d1
polizia giudiziaria di procedere all’ interroga-
torio dell’ imputato e a qualsiasi atto di rlcognl—
zione e di confronto.

180. — K vietato agli ufficiali e agli agentl
di polizia giudiziaria di adoperare, nell’eserci-’
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zio delle proprie funzioni, mezzi di suggestione
o d’intimidazione direttamente o per interposta
persona.

181. — Agli atti ai quali procedono gli uf-
ficiali e gli agenti di polizia giudiziaria assi-
stono sempre due testimoni, che non prestano
giuramento. »

Se gli atti si compiano dal sindaco, o da chi
ne fa le veci, assiste, invece dei testimoni, il
segretario comunale o altro ufficiale di segre-
teria. '

182. — Gli ufficiali e gli agenti di polizia
giudiziaria rimettono subito al pretore o al
procuratore del Re gli atti e le cose seque-
strate.

Anche dopo avere rimessi gli atti e le cose
suddette, gli ufficiali e gli agenti di polizia
giudiziaria riferiscono all’ Autoritda giudiziaria
. competente ogni altra- notizia che loro per-
venga, prendendo, frattanto, le cautele necos-
sarie per la conservazione delle prove.

183. — Le disposizioni precedenti si appli-

cano anche ai reati pér i quali si procede ad

istanza di parte, se questa abbia presentata
querela.

CAPO II1.
Delle investigazioni preliminari.

184. — Nei reati di propria competenza, il
pretore pud procedere ad atti di ricerca e con-
servazione e accertamento delle prove, sentire
il denunziante o il querelante in contraddizicne
col denunziato o querelato, e, nei casi preve-
duti nella sezione III del capo I del titolo TIT di
questo libro, pud emettere mandato di compa-
rizione, di accompagnamento o di cattura.

185. — Qualora il pretore ritenga che ron
deve farsi luogo a procedimento, pronunzia la
sentenza; altrimenti rilascia il decreto di ci-
tazione.

186. — Quando I’ imputato trovisi in arresto,
il pretore, dopo avere proceduto all’interroga-
torio, provvede a norma della disposizione del-
Iarticolo 358. A :

187. — Nei reati di competenza del tribu-
nale e della Corte d’assise, il pretore procede
agli atti di conservazione e accertamento delle
prove urgenti; e, prima di-assumerli, ne in-
forma il procuratore del Re.

Se la legge autorizzi il mandato di cattura
e I’ imputato siasi dato o sia per darsi alla

fuga, il pretore puo emettere mandato di ar-
resto. .

188. — Agli atti preveduti in questo capo
§t procede con le norme stabilite per I istru-
zione formale.

189. — Il pretore informa immediatamente
il procuratore del Re di tutti i reati di propria
competenza cominessi nella sua giurisdizione
e dei provvedimenti che ritenga opportuni,
e gli rimette le denunzie, i rapporti,. le que-
rele, i verbali, e ogni altro atto concernente
reati di competenza del tribunale e della Corte
d’assise. '

CAPO IV.
Dell’ inizio dell’ azione penale.
190. — Il procuratore del Re, prima di pro-
muovere l'azione penale, pud assumere diret-
tamente, ovvero per mezzo degli ufficiali di

polizia giudiziaria, gli atti indicati nel capo IT

di questo titolo.

191. — Il procuratore del Re promuove l'a-
zione penale in una delle forme stabilite nel-
1'articolo 197. » .

Se il fatto non costituisca reato, o l'azione
penale sia estinta, il procuratore del Re pro-
muove dal giudice istruttore la relativa sen-
tenza. _

Se il fatto, ritenuto dal pretore di propria
competenza, appartenga alla competenza del-

I’ Autoritd giudiziaria superiore, il procuratore

del Re si fa rimettere gli atti, e provvede nei
modi di legge.

Se il fatto non appartenga alla competenza
ordinaria, il procuratore del Re rimette ghi atti
all’Autorith competente.

192. — Quando P’azione penale non possa
essere promossa che dopo una speciale auto-
rizzazione, il procuratore del Re, prima di
emettersi un mandato, chiede l'autorizzazione
a procedere con rapporto diretto al Ministro
della Giustizia per mezzo del procuratore ge-
nerale, unendo alla domanda gli atti, salvo il
caso . preveduto nell’ articolo 197 del Codice
penale.

La stessa richiesta fa i1 Pubblico Ministero
sempre che il giudice ritenga necessaria 1’au-
torizzazione a procedere.

193. — 1l procuratore del Re informa il pro-
curatore gonerale di tutte le denunzie, rap-
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porti e querele che gli pervengono e dei prov-
vedimenti dati.

Se il procuratore generale ritenga che deve
darsi corso all’azione penale, o che trattasi di
reato pit grave, fa alla sezione d’accusa le
istanze opportune. ‘

194, — Le parti che hanno facolth di eser-
citare 1'azione penale a norma degli articoli 3
e 4 possono promuoverla o con istanza di pro-
cedimento diretta al giudice istruttore, ovvero
con richiesta di citazione presentata diretta-
mente al presidente o al pretore, secondo le
distinzioni fatte nell’articolo 197,

195. — Quando l’azione penale sia promossa
dalle parti suddette, il Pubblico Ministero deve
intervenire nel procedimento e nel giudizio
con le norme ordinarie. -

196. — Quando I’azione penale sia promossa
dal procuratore del Re, le parti suaccennate
possono concorrere col Pubblico Ministero al-
Pesercizio di essa.

TITOLO II.

DELLE SPECIE DI PROCEDIMENTO

197. — Nei reati di competenza della Corte
d’assise si procede, a pena di nullita, con istru-
zione formale. .

Si procede con citazione diretta nei reati
preveduti nei numeri 4°, 5°, 6°, 7° e 8 dell’ar-
ticolo 1b.

Puo procedersi con citazione diretta in ogni
altro delitto se 1’ imputato sia stato arrestato
nell'atto di cometterlo, o immediatamente dopo
averlo commesso mentre era inseguito dalla
parte offesa o dal pubblico clamore ¢ abbia
nell” interrogatorio confessato di essere autore
del fatto per il quale si procede.

Nei reati di competenza del tribunale si pro-
cede con citazione diretta o con citazione di-
rettissima. Si procede con decreto nel caso
dell’articolo 350.

Pud procedersi con istruzione formale nei
reati di bancarotta fraudolenta, peculato, fal-
sith, appropriazione indebita, truffa, e nei reati
commessi per imprudenza o negligenza, o per
imperizia nella propria. arte o professione, o
per inosservanza di regolamenti, ordini o di-
scipline,

Nei reati di competenza del pretore si pro-

cede con citazione diretta o direttissima. Si
procede con decreto nei casi degli artlcoh 544
e 350.

CAPO I

DBELL' ISTRUZIONE FORMALE

SezioNe [.
Disposiziont generali.

198. — L. istruzione formale & attribuita al
giudice istruttore.

Se il giudice istruttore debba compiere atti
fuori della propria residenza, pud delegare il
pretore del luogo.

199. — Quando occorra procedere ad attl
fuori del luogo della propria giurisdizione, il
giudice ne richiede il giudice istruttore nella
cui giurisdizione l'atto deve compiersi, eccetto
che, per la natura dell’atto, stimi procedervi
personalmente. .

200. — L’istruzione puo, sull’ istanza del pro-
curatore generale, essere avocata dalla sezione
d’accusa.

La sezione d’accusa delega le funzioni di

_giudice istruttore ad uno dei suoi componenti,

che pud delegare al giudice istruttore del
luogo gli atti da compiersi fUOI‘l la residenza
della Corte.

201. — Qualora, dopo la richiesta @’ istru-
zione formale, il giudice ritenga che il fatto
non costituisce reato, ovvero che l'azione pe—
nale & estinta, pronunzia la sentenza.

Se, durante I'istruzione, il giudice scopra altro

-reato, rimette gli atti al Pubblico Ministero per

la relativa istanza. .

202, — Il giudice deve procedere a tutti gli
atti che conducono all’accertamento della ve-
ritd; e deve altresl accertare, in quanto sia

‘possibile, il danno prodotto dal reato, ancorche.

la parte lesa non siasi costituita parte civile,

203. — Prima di emettere un mandato, il
giudice pud esaminare in contraddizione il -de-
nunziante o il querelante col denunzmto 0 col
querelato. :

204. — Chiunque sia esaminato deve rlspon—
dere oralmente, facendosi nel verbale menzmne
anche del tenore delle domande. :

Il giudice puo tuttavia permettere che si’
ricorra a qualche nota scritta, avuto rlguardo
alla qualita della persona e del reato facen-.
done menzione nel verbale. '
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Le risposte sono enunciate in persona prima,
e sono riprodotte, quanto piu sia possibile, con
le parolé adoperate dal dichiarante, special-
mente se riferiscano discorsi tenuti da altri.

Sono vietate le domande suggestive.e le in-
timidazioni.

Le domande e le risposte sono scritte dal
cancelliere. '

205. — 11 Pubblico Ministero pud esaminare
gli atti in ogni stato del procedimento, fare
istanze, e assistere a tutti gli atti d’ istruzione.

Se il Pubblico Ministero dichiari di volervi
assistere, il giudice, prima d’ intraprendere
I’ atto, lo avverte per mezzo del cancelliere,
senza ritardare le operazioni.

Nel caso in cui sia richiesto o delegato altro
giudice, il procuratore generale e il procura-
. tore del re possono. farsi rappresentare da un
ufficiale del Pubblico Ministéro del luogo.

206. — Il giudice, nell’ atto del primo inter-
rogatorio, invita 1’imputato a scegliere un di-
fensore; e, se I’ imputato non lo scelga, il giu-
dice, a pena di nullita, lo nomina di ufficio.

207, — L’imputato, la parte civile e i ri-
spettivi difensori possono fare le istanze che
ritengono opportune.

Prima della notificazione dell’ estratto delle
conclusioni del Pubblico Ministero, i difensori
hanno diritto di esaminare in cancelleria sol-
tanto gli atti ai quali possono assistere e il

verbale d’ispezione corporale, e di estrarne

copie.

Il difensore dell’imputato ha anche diritto
di ottenere copia del mandato notificato o ese-
guito.

Gli atti suddetti, di cui si forma un fascicolo
separato, debbono essere depositati in cancel-
leria e messi a disposizione dei difensori entro
due giorni dalla loro esecuzione.

Il giudice pud consentire ai difensori ’esame

e la copia anche di altri atti.

208, — 1 difensori hanneo diritto di assistere
alle ispezioni e agli esperimenti giudiziali, alle
perizie, alle perquisizioni, al sequestro e alle
ricognizioni, salvo quanto & disposto nel se-
condo capoverso dell’art. 214. .

Se il Pubblico Ministero o i difensori ne fac-
ciano istanza, o il giudice lo ritenga necessa-
tio, assistono agli atti suddetti anche I'impu-
tato e la parte lesa, salvo. quanto & disposto
nel secondo capoverso dell’articolo suddetto.

209. — 11 Pubblico Ministero e i difensori
possono, mentre si procede all’atto, fare istanze
osservazioni e proteste, delle quali si fa men-
zione nel verbale.

+ 210, — Qualora ritenga di non dovere acco-
gliere una istanza del Pubblico Ministero o dei
difensori, il giudice pronunzia ordinanza.

211, —> Prima d’intraprendere alcuni degli
atti indicati nell’art. 208, il giudice avverte,
per mezzo del cancelliere, il Pubblico Mini-
stero e i difensori di presentarsi nel luogo in
cui deve procedersi alle operazioni entro un
termine non minore di ventiquattro ore dal-

Tavvertimento.

Se il Pubblico Ministero o i difensori non
compariscano, il giudice non deve ritardare le
operazioni.

212. — Quando atto sia urgente, il giudice
pud procedervi anche prima del termine fis-
sato nell’articolo precedente.

Se, per circostanze di tempo o di luogo, o
per altro impedimento, 1 avvertimento non
possa essere mnotificato, il giudice procede al-
I’ atto senza tale formalita. '

Nei casi suddetti, il giudice fa menzione dei
motivi nel verbale.

Se le parti si presentino durante 1’atto, hanno
diritto di assistervi.

Sezione II.
Delle ispezioni e degli esperimenti giudiziali.

213. -~ Quando il fatto abbia lasciato tracce
permanenti, il giudice le accerta ¢ le de-
scrive con l'ispezione della persona, del luogo
o della cosa.

214. — Nei casi in cui possa essere offeso
il pudore della persona, il giudice non pud
ordinare l'ispezione corporale dell’imputato se
non sia colpito da gravi indizii.

Nei. casi di assoluta necessita, il giudice puo
ordinare ! ispezione corporale anche di altra
persona. -

Colui che & sottoposto all’ ispezione corpo-
rale pud farvi assistere una persona di sua fi-
ducia: nessun altro puo assistere all’ ispezione
corporale oltre i periti e il giudice, ove questi
non stimi di doversi allontanare.

215. — Il giudice, nel procedere all’ispezione
del luogo, pud esaminare le persone informate
del fatto, disporre che alcuno non si allontani




Atti Parlamentari,

— 104 —

Senato del Regno.

LEGISLATURA XXIII ~— 12 SESSIONE 1909-911 — DOCUMENTI — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI

prima che sia chiuso il verbale, e ordinare
che chi abbia trasgredito tale ordine sia ac-

compagnato sul luogo dagli agenti della forza .

pubblica, salvo quanto ¢ disposto nell’art. 434
del Codice penale.

216. — Quando, per la morte di una persona,
sorga sospetto di reato, il giudice, dopo averne
stabilita 1identitd, descrive il cadavere e la
posizione nella quale fu trovato, e, se presenti
lesioni o altre tracce di violenza, le accerta
con assistenza dei periti, ordinando, ove oc-
corra, 1’autopsia.

217. — Qualora la persona non sia cono-
sciuta, il giudice descrive i connotati e tutti i
segni particolari del cadavere, assicura le ve-
stimenta e ogni altra cosa trovata su di esso,
e, se lo stato del cadavere lo consenta, lo fa

esporre, almeno per ventiquattro ore, in un

luogo pubblico o aperto al pubblico, affinché
possa essere riconosciuto.

Se non possa procedersi al riconoscimento
del cadavere o delle lesioni, pud supplirsi con
le dichiarazioni di testimoni che, avendolo pre-
cedentemente veduto, ne abbiano osservate le
lesioni.

218. — Nel caso in cui non sia stato possibile
trovare il cadavere, il gindice assume le prove
atte a supplire alla mancanza di esso.

219. — Per accertare se un fatto sia o possa
essere avvenuto in un determinato modo, il
gindice procede ad un esperimento, curando
che il fatto si riproduca nelle condizioni pos-
sibilmente identiche a quelle con cui si sarebbe
svolto.

220.— I testimoni che, nei casi preveduti negli
artieoli 216, 217, 218 e 219, intervengono nel-
Patto, prestano giuramento.

221, — Quando cio che ha formato oggetto del
reato piu non esista, o non abbia lasciato tracce
permanenti, ovvero queste siano state rimosse,
alterate o distrutte, il giudice descrive lo stato
presente, e, in quanto sia possibile, lo stato
preesistente; e, in tal caso, accerta le cagioni
e il modo della rimozione, dell’alterazione o
della distruzione.

Sezionm III.
Delle perizie.

222, — Quando per un determinato accerta-
mento si richiedano speciali conoscenze, il giu-
dice assume una perizia.

223. — Non pud, a pena di nullits, prestare
Pufficio di perito :
1° colui che non ha compiute i diciotto
anni ;
20 colui che non pud essere assunto come

testimone o avrebbe facoltd di astenerm dal

deporre;

30 colui che sia stato condannato all’in-
terdizione dai pubblici ufficii, ovvero alla so-
spensione dall’esercizio della professione o del-
I'arte durante il tempo dell’ interdizione o della
sospensione;

4° colui che sia stato condannato per rifiuto
di perizia.

224. — Le perizie medico-chirurgiche, le chi-
miche e ogni altra di carattere tecnico-scien-
tifico, sono affidate a persone rispettivamente
abilitate all’ esercizio della medicina e chirurgia,
della’ chimica o di altra speciale disciplina; e
se, trattisi di perizie psichiatriche, sono affidate
a medici particolarmente versati in questa di-
sciplina, ovvero in quelle di medicina legale
o di secienze affini, o ai medici direttori o as-
sistenti dei pubblici manicomii.

220. — Fuori dei casi urgenti, la nomina, con
I’ indicazione del nome del perito e del giorno
e dell’ora. in cui saranno incominciate le ope-
razioni, & notificata agl’imputati che vi abbiano
interesse, i quali, sino a quando esse non siano
compiute, hanno diritto di scegliere di accordo
un perito. N '

Se siavi dissenso nella scelta, questa & fatta
dal giudice fra i periti indicati dagl’ imputati.

226. — Quando l'autore del reato sia ignoto,
o gl’imputati non scelgano alcun perito, o non
anticipino le spese, ovvero il perito scelto non
si presenti, il giudice nomina di ufficio il se-
condo perito, sospendendo se occorra, le ope-
razioni.

La nomina suddetta s intende revocata se,
durante le operazioni, si presenti il perito scelto
dagl imputati.

Alla nomina di un secondo perito non si
provvede nei casi urgenti e quando, per la fa-
cilith della prova o la ten_uitét del reato, non
si ritenga necessaria. '

227, — Tutti i periti hanno gli stessi dlrlttl e
le stesse prerogative, e procedono insieme alle
operazioni.

Le indennita dei periti sono liquidate dal giu- -

dice, il quale puo ordinare che gl’ imputei.ti,n'o_n
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ammessi al gratuito patrocinio anticipino le
spese per 'indennita da liquidarsi al perito da
essi’ indicato.

228, — Qualora il perito nominato dal Oludlce
abbia ottenuto, allegando un falso pretesto, di
esimersi dal comparire, ovvero, essendosi pre-
sentato, rifiuti di prestare l'ufficio, il giudice
redige verbale, che rimette al Pubblico Mini-
stero, dopo avere, in caso di rifiuto, avvertito
il perito delle pene stabilite nell’art. 210 del
Codice penale.

929. — Prima che cominci 4 prestare il propmo
ufficio, le parti possono, nei casi preveduti nel-
I art. 48, ricusare il perito nominato dal giu-
dice. - :

Il giudice decide sulla ricusazione.

230. — I petiti procedono alla perizia in pre-
senza del giudice e delle persone che, aven-
done diritto, vi assistono, salvo quanto & di-
sposto nel secondo capoverso dell’art. 214,

Presi i provvedimenti per assicurare la sin-
cerith dellé operazioni,
dei periti, puo anche ordinare che esse si fac-
clano in un laboratorio.

231, — Qualora i periti debbano distruggere o

decomporre una coga, una parte di essa & pos-
sibilménte conservata, e sull” involto o sul re-
cipiente, in cui viene assicurata, il giudice il
cancelliere, 1 periti e le altre persone che as-
sistono alla perizia, appongono le firme.

232, — 11 giudice dirige la perizia, ¢ fa ai pe-
riti le domande e le osservazioni per iscritto
o a voce, di ufficio o sull’ istanza delle parti.

Se i periti dichiarino di non poter dare il
parere senza notizia delle prove raccolte sul

punto che forma oggetto della perizia, il giu- |

dice, sulla richiesta dei periti, pud permettere
loro di esaminare, in tutto o in Darté, in sua
presenza gli atti e i documenti del procedi-
mento, facendone menzione nel verbale, e pud
altrest proceder ad ultemorl indagini.

233. — 1 periti danno parere motivato, che
¢ trascritto immediatamernte. nel verbale.
234, Quando i periti non siano concordi, o

la perizia non possa compiersi che dopo lunghe
operazioni, ovvero, per la natura o per la dif-
ficoltd delle indagini, non possano dare il pa-
rere immediatamente, il giudice, presii prov-
vedimenti- pe‘rf,assicumre la sincerita delle
operazioni, pud fissare un termine per la pre-

| N bl4 — 14

il giudice, sull’ istanza

sentazione della relazione scritta, ¢, ove oc-
corra, puo prorogarlo per giusta causa.

235, — Qualora la divergenza perduri, i periti,
prima della s‘caldenza del termine, ne riferiscono
al giudice, che provoca dal presidente del tri-
bunale la nomina di un terzo perito.

Le operazioni eseguite sono, se occorra, pos-
sibilmente rinnovate, e ogni altra operazionc
ritenuta utile & eseguita in presenza del nuovo
perito.

236. — Compiute le operazioni, i periti pren-
dono le loro conclusioni fuori la presenza del
giudice e delle parti.

Il perito nominato dal presidente del tribu-
nale assume l'ufficio di relatore,-eccetto che i
periti a maggioranza abbjano a tale ufficio fra
loro designato un altro.

237. — Il perito relatore redige e presenta al

: gludlce Ia relazione, nella quale viene indicato '

il parere motivato di ciascuno dei periti.

11 perito dissenziente puod presentars una pro-
pria relazione.

238. — Quando debbano chicdersi ai periti
nuovi chiarimenti, il gindice ricorda loro il giu-
ramento gi& prestato.

239. — Qualora il parere dei periti non offra
gli elementi necessarii per 1'accertamento della
verita, il giudice ordina una nuova perizia, alla
qualé si procede nel modo stabilito negli articoli
precedenti.

Ainuovi periti & comunicata Ia prima perizia,
e possonio chiedersi ai primi tutéi i cluarlmenti
necessarii.

Dj ogni divergenza sul modo di condurre le
operazioni & informato il giudice, che decide
immediatamente.

240.— Ove il perito trasgrediscale disposizioni
del giudice, o sia negligente nell’adempimento
del proprio ufficio, & punito dal giudice con I’am-
menda sino a lire -cinquecento, e pud essere
dichiarato decaduto e sostituito con altro pe-
rito.

241, — Ii perlto che, nel corso delle opera-
zioni, sia impossibilitato a proseguirle, viene
surrogato.

Se ‘trattisi di perito scelto dall’imputato, la
surrogazione ha luogo con una nuova scelta
fatta a norma della disposizione dell’ art.. 225.

942. — Nei casi di morte, i periti danno parere
sulla causa di essa, spiegando con quali mezzi
e in qual fempo pilt 0 meno prossimo possa es-
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sere avvenuta, se avvenuta per effetto delle
lesioni osservate, o prima di esse, se per il
concorso di condizioni preesistenti o di cause

sopravvenute, e se queste siano o mon dipen-

denti dal fatto del colpevole.

Qualora siavi sospetto d” infanticidio, 1 periti
accertano e mc]namno se I infante sia nato
vive,

243. -~ Nei delitti di lesioni personali, si de:
scrive esattamente ciascuna di esse, si indica
I’ istrumento con cui fu cagionata, ¢ si spiega
quali effetti le lesioni, o ciascuna delle mede-
sime, abbiano prodotto o possano produrre, e
quale sia la durata eventuale o effettiva della
malattia o incapacitd dell’ offeso di attendere
alle ordinarie occupazioni.

Se i periti non possano dare un parere de-
finitivo, il giudice procede a nuova perizia nel
decimo ¢ nel ventesimo giorno, e, in caso di
pericolo di vita, quando il perito la ritenga
necessaria. ’ ' . ’

Il giudice procede altresi a nuova perizia
quando la lesione personale abbia prodotto alcun
altro fra gli effetti preVpdutl nei numeri 1 e 2
dell’art. 372 del Codice penale.

244, — Qualora 1’ imputato dia segni di in-
fermita di mente; si procede a perizia.

Sulla richiesta dei periti, il giudice assume
tutte le investigazioni che ritenga necessamo
~e pud ordinarc che I’ imputato sia rinchiuso in
un manicomio per le opportune osservazioni.

245, — Ove i periti riconoscano che I’ impu-
tato, nel momento in cui ha commesso il fatto,
era in istato di infermitd di mente, debbono
“dichiararne 1’ inizio, la specie e il grado, e
indicare se ¢ in quanto 1.infermo sia peri-
coloso.

246. — Nei delitti d' incendio, i'periti accer-
tano la qualitd della materia incendiaria ado-
perata, il modo e il tempo in cui il fuoco fu
o pote essere appiccato, se ad un edifizio, co-
struzione, prodotti del suolo non ancora stac-
cati, o ad amimassi o depositi di materie com-
bustibili, ¢ se I’ inceudio abbia danneggiato o
esposto & pericolo persone o cose.

- 247, — Nei delitti di furto commessi nei mod1

indicati nei numeri 4, 5, 6" e 7 dell’art. 404 del

Codice penale, il gindice ne descrive le vesti-
gia e i segni, e fa spiegarc dai periti in qual
modo, con quali stramenti 0 mezzi, ¢ in qual

tempo ritengano che il delitto sia stato verosi-
milmente commesso. .

248. — In ogni delitto contro la proprietd,
il giudice accerta -la preesistenza ¢ la succes-
siva, mancanza delle cose di cui si afferma che
altri siasi impossessato, e, in difetto, indaga se
il denunziante o il querelante sia persona degna
di fede, se, per la sua condizione, abbia potuto
ritenere le cose presso di sé, e sc abbia mossa
immediata doglianza o fatta ricerca.

1l giudice accerta altresi il valore della cosa
che ha formato oggetto del delitto ¢ quello che
corrisponde al danno recato. '

249, — Nei delitti di falsitd in monete e in
carte di pubblico credito, di falsith in sigilli,
bolli e loro impronte, il giudice sceglie i pe-
riti fra gli ufficiali addetti alle Regie zecche o
agli uffici tecnici, salvo all’ imputato il diritto
di scegliere un proprio peérito a norma della
dlsposmone dell’art. 225.

Se nel luogo in cui si procede all’ istruzione
non abbia sede una Regia zecca o un ufficio
tecnico, il giudice, prévia descrizione della cosa
sospetta di falsitd, la spedisce in involto chiuso
e sigillato al giudice istruttore del luogo in cui
gli uffici medesimi hanno sede.

L’ involto & aperto nell’atto della perizia in
presenza del giudice, previa 1‘1cogm/10nc della
integrita dei sigilli,

Il verbale originale di perizia ¢ spedito chiuso
e sigillato, con la cosa sospetta di falsita, al
giudice che ha fafto la richiesta.

250. — Nei delifti di falsith in atti, il gindice
descrive le cancellature, le abrasioni, le inter-
linee ¢ le aggiunzioni della scrittura, rileva
tutte le altre circostanze che possono stabilirne
la falsity, e ne ordina il deposito in cancel-
leria.

251, — Nei delitti preveduti nell’ artlcolo pre-
cedente, il gludlce, prima di procedere alla pe-
rizia, deve procurarsi le scritture di compara~
zione. -

Se queste tro ovinsi presso pubblici dopomtary
il giudice ordina che gli siano presentate, salvo,
in caso di rifiuto, quanto ¢ disposto nel Codice

‘penale.

Se il giudice nén possa procurarsi scmttur
pubbliche, o tratte da pubblici archivi, pud fare
uso di scritture private presentate da alcuna
delle parti, ove le altre parti interessate nel
procedimento le abbiano riconosciute.



Attt Parlamentari.

— 107 —

Senato del Regno

LEGISLATURA XXIII — 12 SESSIONE 1909-911 — DOCUMENTI — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI

Se le scritture di comparazione si detengano
da un privato, il giudice lo invita a presen-

tarle, salvo, in caso di rifiuto, quanto ¢ disposto
nel COdlCC penale.
252, — Sono sempre prefeute le sceritture di

data prossima a quella dell’atto impugnato di

falsita. :

Te scritture di comparazionc sono firmate
dal giudice, dal cancellicre e da colui.che le ha
esibite.

953. — Il giudice pud ordinare che I’ impu-
tato presenti uno seritto di sua mano o che seriva
sotto dettatura, e, se l’unputdto ,51 ricusi, n*e
fatta menzione nel verbale.

Suzioxe IV,
Delle perquisiziond.

204, — Qunlom Ormn indizi facciano 1‘1tuxor

clie si possano sequestrarc cose utili alla sco-

perta della veritd, ovvero che possa eseguirsi
Parresto dell’ imputato o di pérsona che, legal-
mente arréstata, sia evasa, il giudice puo or-
dinare perquisizione pelsonale 0 domlclhme.

955, — La perqmsnlone domiciliare si e:, gue,

prevm dccreto, dal gludme 1strutt0re che pud

farsi assistere da ufficiali o' da anenh di poh,cm
giudizimm.

Se debba prbcedbr i nello stesso tempo a per-
quisizione in pilt luoghi e non siano sufficienti
i giudici istruttori, il presdente dél tribunale
puo delegare altri gludxcl.

256, — Fuori del caso di urgenm, non puo
intraprendersi una perqmslnone nell’ablmﬂone
-0 nelle appartenenze di essa, prima della lo-
vata o dopo il tramonto del sole. In tal caso,
nel decreto ¢ fatta menzione che la perqms1—-

zione viene autorizzata anche di notte. ‘

257. — Quando si esegue una perquisizione,
U imputato ¢ il proprietario o conduttorc o pos-
sessore del locale, ovvero il capo dell’ufficio o
dell’officina, previa consegna ai medesimi, se
siano presenti, di copia del decreto del omdxce
sono invitati ad assistervi o a farsi rapprcscn—
tare da persona di loro fiducia, e, s¢ non siano

presenti, la copia si consegna ad alcuno dei ri-
spettivi congiunt, domestici o vicini, invitan-
dolo ad assistere all’atto.

Se nel locale, nell’ufficio o nell’officina si tro-
vino cose che appartengono ad altra persona,

.

questa ¢ pure invitata ad assistere
quisizione.

Le dispozizioni precedenti non si applicano
quando non sia presente alcuna delle persone
in csse indicate.

Il giudice pud ordinarc a chiunque di non
allontanarsi prima che sian chiuso il verbale.

258. —"Le perquisizioni di eseguono in modo
da evitare ogni inutile pubblicitd o molestia
alle persone, e curando di rispettarne, sin dove
sia possibile, i segreti.

Prima & intraprendersi. una perquisizione,
deve esserc invitata Ia persona a presentare la
cosa o ad indicare il luogo in cui trovasi colui
che si ricerca.

La perquisizione personale si csegue sempre
in presenza del giudice che 1’ha ordinata o del
pretore del luogo.

Se debba eseguirsi una perquisizione sulla
persona di una donna, I’ésecuzione dell’atto &
commessa ad altra donna, che vi procedeé anche
In presenza del giudice.

2569. —"Quando la porqulsl/,lone si cseoue in
locali appartenenti a persona diversa dall’ im-
putato 0 SU persona non sottoposm al pl‘Ocedl—
mento, esse hanno dmtto dl ottenere un cer-
tificato ¢he attesti I’ una o laltra circostanza.

Ha pure diritto di ottenere il certlﬁcato chlun-
que sia stato qottoposto alla perqu1s1z1one, se-
non si rinvengano cose che abbiano attinenza
col reato per il quale si procede.

alla per-

Spzioxe V.
Del  sequestro.

260. — Il giudice ordina il sequestro delle:
cose che servirono o furono destinate a com-
mettere il reato, di quelle che ne sono il pro-
dotto, ¢ di ogni altra che DOsS1 essere neces-
saria o utile alla scoperta della VLI‘H(L

Nell’atto di sequestro il gludlcc deve sempre
essere assistito da due testimoni.

261. — Ii giudice puo -ordinare nell’ufficio
delle poste ¢ del telegrafi il sequestro di lettere,
pieghi, telegrammi, o di altra corrispondenza
spedita dall’lmputato, o a lui diretta, o che per
fondati motivi ritenga di appartencrgli, secbbene
apparisca sotto nome diverso.

962, — Quando abbia ordinato il sequestro di
corrispondenza cpistolare o telegrafica nell’af-
ficio delle poste ¢ del telegrafi, il giudice, se,
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dopo averla esaminata e sommariamente de-
scritta, non stimi sequestrarla, vi appone i si-

gilli dell’ufficio d’istruzione, ¢ la consegna a
s preposto al servizio affinche abbia

colui cho
_COTS0,

Se stimi sequestrarla e la corrispondenza con-
tenga anche notizie che o non siano attinenti

du’lbtl'LlAIOlle, 0VVero possano s senza nocumento.

esserc palesate il giudico fa ‘estrarre dal can-
celliere copia di questa par te di corrxbponden/a
e la consegna alla persona interessata.

- 263. — Il sequestro di cornspondenm episto-
lare ¢ telegrafica, di documenti e di altre carte,
si esegue dal giudice, che puo farsi 8SSISt010 da
ufficiali o da noentl di polizia gludu iaria.

Le lettere, i tclegrammi ¢ le carte sigillate
non possono esserc aperte che dal giudice.

264. — Non puod essere ordnmto il sequestro
dl documentl e di altle carte presso il difen-
5010, a lui a{ﬁdate pel 1’ ademplmcnto del pro-
“prio ufficio.

265. — 1 pubblici ufficiali non possono rifiu-
tarsi di presentme all’Autoritd giudiziarja. atti,
documenti e¢ ogni altra cosa esistente nel pro-
puo' u(ﬁmo eccctto chc tratt1s1 ai segreti, po-
litici o mlhtar concelnentl la
"Stato.

11 giudice puo fare estrarre copie deph atti
¢ dm documonu %&quostratl 1est1tuendo 011 ori-
ginali.

Se sequestri Ioriginale, il giudice ne rilascia
copia al pubblico ufficiale che la chieda.

266. — La persona presso la quale fu ecse-
guito il sequestro ha diritto di ottenerne certifi-
“cato.

967 — Qualora le cose posscmo alterarsi, o
n(, sia pericoloso il deposito in canceller ia, il
gjludxc( dopo-avere proceduto a perizia, ne or-
dina, secondo i casi, il deposito. in luogo adatto
¢ sicuro, ovvero la restituzione, la \‘endlta ola
distruzione.

268. — 11 giudice pud anche nominare un cu-
stode della cosa sequestrata, facendogli obbligo
.di conservarla ¢ di presentarla ad ogni richiesta
dell’ Autorita giudiziaria. ‘

269, — La cosa sequestrata si assicura col
sigillo dell’ufficio, e vi sono apposte le firme del
giudice, del cancelliere e di coloro che assistono
al sequestro. ' ‘

(Chi non sappia scrivere pud apporvi un se-

1curezza dello B

gno, ¢ I'imputato pud apporvi il proprio si-
gillo.

Se sia necessario, la cosa ¢ assicurata con
una striscia di carta o di tela, sulla quale sono
apposti i sigilli, il segno ele firme, descriven-
dosi nel verbale il modo adeperato, con la men-
zione delle impronte.

270. — 11 giudice pud altresi far riporre le
cose sequestrate in un recipiente o in una ca-
mera in presenza di coloro che assistono a]l’atto,
assicurandole nel modo .stabilito .nell’articolo

precedente.
271. — 11 giudice forma un elenco delle cose
sequestrate. ,

Le lettere, i pieghi, i telegrammi, i docu-
menti e le altre carte sono numerate ¢ firmate
in margine di ciascun foglio da chi le presenta,
dal giudice, dal cancelliere e da colui al quale
appartengono, se sia presente. '

Se non possano essere‘ apposte le firme, si
provvede nel modo stabilito nel primo e nel

secondo capoverso dell’artxcolo 269.

Se le cose suddette possano alterarsi, il giu-
dice ne fa estrarre copie, o ne ordma la ripro-

_,duzmne fotografica, che sono unite agzli atti, e
autenheate da lui e dal cancelliere.

L’orlgmale 6 conservato in eancellel ia.

272. — Le norme contenute negli articoli
precedent1 si apphcano anche quando perven-
gano altrlmen’u ‘al gludlce 1eftere, pleOhl, te-

hleoﬂramml documentl, carte e ogni altra cosa
soggetta a sequestro,

273. — Il giudice procede alla rimozione dei

sigilli in presenza dei testnnom che assistettero

&ll’apposmlone di ess1
1 testlmom ne accertano prima lintegrita;

41nd1 bOHO invitati a conbtatare se la cosa assi-
curata sia quella stessa alla quale furono ap-

posti i 5101111 in loro presenza.

Se per morte, assenza 0 1mpedlmento non
possa ottenersi I'intervento di uno o di entrambi
i testimoni che assistettero all’apposmwne ‘dei
31g11h se ne accerta I integrita con I'intervento
di altri testimoni,

I testimoni plcstano giuramento.

274, — Qualor bC(]UOStl‘l una scrittura ‘mten—
tica, il giudice ne rilascia al depositario copia
conforme, autenticata da lui e dal cancelliere.

11 depositario pud rilasciarne altre copie, fa-
cendo in esse menzione del sequestro dell’ori-
ginale.
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Tuttavia, se la scrittura -faccia parte di un
registro ¢ non possa esserne separata, il giu-
dice ordina il trasporto del registro in cancel-
leria, rilasciando al depositario copia del ver-
bale di sequestro. ’

SezioNE VI
Delle ricognizioni.

275, — Quando deve procedersi alla ricogni-
zione di una persona, il giudice chiama innanzi
a sé. tre o piu persone che abbiano qualche. so-
- miglianza con quella da riconoscersi, la quale
pud scegliere il posto che crede.

Introdotto al. cospetto del giudice colui che
deve eseguire la ricognizione, ¢ invitato a di-
~ chiarare se fra i presenti riconosca la persona,
e, in caso affermativo, ad indicarla.

276, — Quando il giudice ritenga necessaria
la ricognizione di una cosa, invita la persona
che deve eseguirla a farne prima un’esatta de-
scrizione.

277. — Nel casp in cui siano chiamate. alla
ricognizione pill persone, visi procede con tanti
atii distinti quante sono le persone. '

Se la stessa persona sia chiamata a diverse
ricognizioni, in ogni atto debbono essere sur-
rogate altre persone a quelle indicate nell’arti-
colo 27b. :

278.. — Quando la ricognizione debba essere
fatta da testimoni, questi prestano ginramento.

Sezioxs VII.
Dei testimond.

219, — 1 giudice deve esaminare soltanto
quei testimoni informati del fatto che stimi utili
alla scoperta della verita.

280. — Non sono,.a pena di nullitd, assunti
come testimoni i prossimi congiunti dell’impu-
tato,

Se vi siano pit imputati del medesimo reato,
i prossimi congiunti di alcuno di essi non pos-
sono, a pena di nullita, essere assunti coie te-
stimoni relativamente a quci veato.

28'1. -— Le persone indicate nell’articolo pre-
ceciellte pogsono tuttavia essere assunte come
testimoni se trattisi di delitto commesso a danno
Cdi una-persona della famiglia, di cui non possa
" ottenersi altrimenti la prova.

Il giudice perd deve, a pena di nullitd, avver-

tirle della facoltdh di astenersi dal deporré, e
dell’avvertimento ¢ fatta menzione nel ver-
bale.

282. — Non possono, a pena di nullita, essere
,abbbligati a deporre su cio che loro siasi confi-
dato per ragione del proprio stato od ufficio o
della propria professione: '

1° % ministri del culto;

20 i notari, gli avvocati e i procuratori, il
medico, il chirurgo, la levatrice e ogni altro
ufficiale di sanita;

3° i pubblici ufficiali sui segreti politici o
militari concernenti la sicurezza dello Stato;

4° i magistrati e i cancellieri su ¢id che
loro siasi confidato negli atti di onoraria o vo-
lontaria giurisdizione.

283. — Per.lVesame dei testimoni il giudice
rilascia decreto di citazione, in cui indica:

1° le generalita dei testimoni ovvero i con-
trassegni che valgano ad identificarlo;

20 il giorno, l'ora e il luogo della compa-
rizione, e ’Autorita avanti alla quale il testi-
mone deve presentarsi;

39 la pena in cui il testimone incorre se
non si presenti. :

Se debbano citarsi piu testimoni per il me-
desimo fatto, il giudice puod rilasciare per tutti
un solo decreto. _

Il decreto & firmato dal giudice e dal can-
celliere. : 7

284, — Nei casi urgenti, i testimoni possono
essere chiamati anche senza citazione.

Hssi possono altresi presentarsi spontanea-
mente, nel qual caso n’é fatta menzione net
verbale. :

28b. — Qualora debba citarsi un testimone
~contro il quale siasi emesso mandato di arresto
o di caftura, il gindice nel decreto di citazione
puo. avvertirlo della facolta di chiedere un sal-
vacondotto, e puo.accordarglielo se il testimone
ne faccia richiesta.

Copia autentica del salvacondotto, estratta
dal cancelliere ¢ munita del sigillo dell’ufficio
d’istruzione, ¢ dall’ufficiale giudiziario notificata.
al testimone col decreto di citazione.

286. — Non possono essere citati come testi-
moni i Principi Reali, i grandi ufficiali dello
Stato, 1 Regi ambasciatori e gl’incaricati di una

. missione all’estero durante la loro residenza
fuori del Regno. ,

Se debbansi assumere come testimoni i Prin-
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cipi Reali ¢ i grandi ufficiali dello Stato, il giu-
dice, presi gli opportuni accordi, si reca col
cancelliere nella loro abitazione per riceverne
le (eposizioni; e, se l'¢same abbia luogo per
delegazione, si rimette al giudice delegato uno
stato dei fatti sui quali essi debbono essere esa-
minati.

'Se debbansi assumere come testimoni iRegi
ambasciatori o gli incaricati di una missione
all’estero durante la loro residenza fuori del
Regno, il giudice invia lo- stato dei fatti, sui

quali debbono esser¢ esaminati, al procuratore.

_ gcncrale per logservanza della dlsposmmne del-

Part. 696.

Tuttavia, nei procedimenti per dehtt1 ge il
giudice ritenga indispensabile la comparizione
di alcuno dei grandi ufficiali dello Stato o degli
ambagciatori o incaricati di una missione all’e-
stero, ne informa, per rmezzo- del procuratore
generale, il ministro della giustizia, che pro-
muove gli opportuni provvedimenti.

287. — Per ricevere le deposizioni dei rap-
presentanti degli Stati esteri accreditati presso
il Governo del Re e degli agenti consolari di
Stati csteri, si osservano le convenzioni ¢ gh
usi internazionali.

288, — I ‘testimoni sono dal giudice esami-
nati separatamente 'uno dall’altro.

Prima dell’esame sono intérrogati sulle loro
generalith e su qualsiasi circostanza di paren-
tela, interessi, o altro rapporto, atta ad illumi-
nare la coscienza del giudice intorno alla loro
credibilita.

Quando non sia’ disposto altrimenti, i tostlmom
non prestano giuramento. .

Tultavia, il giudice pud ricevére con gmm-
meénto le deposizioni di quei testimoni che si
prevede non possano, per infermitd o altro
grave- impedimerito, comparire in giudizio.

289. — Qualora’ il testimone, legalmente: ci-.

tato, non sia comparso per legittimo impedi-
mento, pud esgere esaminato nel luogo in cui
si trova.

290. — Il testimone non comparso, senza che
sia dimostrato un legittimo impedimento, & con-
dannato dal giudice all’ammenda sino a lire cin-
quarita.

11 giudice pud condannarlo altresi alle spese
cagionate dalla sua assenza, e pud ordinare che
sia accompagnato  dagli ageuti della forza pub-
blica. ,

Iordinanza di condanna ¢ notificata al testi-
mone. Il giudice deve revocaria se il testimone
dimostri che non siasi presentato per legittimo
impedimento.

291. — Qualora il testimone abbia ottenuto,
allegando un falso pretesto, di esimersi dal com-
parire, ovvero, essendosi presentato, rifiuti di
fare la testimonianza, il giudice redige verbale,

‘che rimette al Pubblico Ministero, dopo avere,

in caso di rifiuto, avvertito il testimone delle
pene stabilite nell’articolo 210 del Codice pe-
nale.

292. — Qualora apparisca che un teslimone
abbia affermato il falso, o negato il vero, o ta-
ciuto. in tutto o in parte cio che sa intorno ai
fatti sui quali sia stato interrogato, il giudice
redige verbale, che rimettc al Pubblico Mini-
stero. )

Non gi procede contro il testimone sino a
quando; a norma della disposizione dell’art. 216
del Codice penale pud esserc fatta la ritratta-
zione.

Le disposizioni precedenti si applicano anche
al perito e all’interprete se apparisca che ab-
biano dato pareri, informazioni o 1ntcrprctazmm
mendaci.

-

Swzioxm VIIL-~
Dei confronth

295, — 1l giudice non puo procedere a con-
front, che fra persone gid esaminate, e quando
siavi di~accordo fra loro su fatti o circostanze
importauii.

294, — 11 confronto, se le mnecessity dell’i-
struzione non richiedano altrimenti, non pud
farsi nello stesso tempo fra pit di due: persone,
che sono esaminate distintamente su ciascuno
dei fatti o delle circostanze intorno a cui d1—

_ scordzmo
Sezioze 1X.
Degl’ inlerpreti.

295, — Quando dcbba”interprefarsi una di-
chiarazione o un atto o un documento in lingua
straniera, ovvero in dialetto non facilmente in-
telligibile, il giudice nomina un"interprete.

11 dichiarante puo scrivere la propri& dichia-
razione, che ¢ inserita nel verbale con l'inter-
pretazioho fattane.
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296. — Non pud, a pena di nullita, prestare
I'ufficio d’interprete:

1c .colui che non ha compiuto i diciotto
anni; ‘

20 colui che non pud essere assunto come
testimone o avrebbe facoltd di asfenersi dal
deporre;

30 il pubblico ufficiale che interviene nel
procedimento ¢ colui che vi presta I'ufficio di
perito o depone come testimone.

297. — Quando colui che deve essere esa-

minato sia sordomuto, ovvero solamente sordo
o mufo, e non sappia scrivere, il giudice no-
mina interprete una persona che, per speciali
conoscenze, ovvero perchd abituata a trattare
col dichiarante, possa spiegargli le domande e
comprenderne le risposte.

Se il dichiarante sappia scrivere, il cancel-
liere gli presenta in iscritto le domande ¢ le
osservazioni del giudice, alle quali il dichia-
rante risponde in iscritto.

298. — Prima che cominci a prestare il pro-
prio ufficio, le parti possono ricusare !inter-
prete, indicandone i motivi.

11 giudice decide sulla ricusazione.

299, — Per la versione di un atto o di un
documento che richieda un lavoro di lunga du-
rata, il giudice puo fissare all’interprete un
termine per presentare la relazione scritta, e,
0ve occorra, pud prorogaﬂo per giusta causa.

Se 1interprete non presenti la relazione entro
il termine, il giudice puo dichiararlo decaduto,
nominando un altro interprete, e pud condan-
narlo all’ammenda sino a lire cinquanta.

300. — Nel caso in cui linterprete abbia
ottenuto, allegando un falso pretesto, di esimersi
dal comparire, ovvero, essendosi presentato,
rifiuti di prestare 1 ufficio, il giudice redige
verbale, che rimette al Pubblico Ministero, dopo
avere, in caso di rifiuto, avvertito 1'interprete
delle pene stabilite nell’ art. 210 del Codice pe-
nale.

SwpzioNn X,
ol interrogatorio dell’ imputato.

301. — L’imputato in istato di arresto & pre-
sentato al giudice libero nella persona, salvo le
cautele necessarie ad impedirne la fuga.

Il giudice gli domanda il nome, il cognome,
il soprannome, il nome del padre, la data ©

il luogo della nascita, il suo stato o profes-
sione, e quanto altro sia necessario per accer-
tarne 1’ identita.

«L/ interrogatorio & preceduto dalla descri-
zione della persona, con I’ indicazione dei con-
notati o contrassegni particolari che possono

farla distinguere.

302, — 11 giudice contesta in forma chiara
e precisa all’imputato il falto che gli & attri-
buito, gli fa noti gl'indizii esistenti-a suo carico,
¢, $o non cagioni nocumento all’ istruzione, gli
indica anche le fonti di essi. '

Indi il giudice invita I’imputato a discolparsi
e ad indicare le prove in discolpa, avverten-
dolo che non ha obbligo di rispondere.

Dall’ avvertimento & fatta menzione nel ver-
bale.

303. — 1l giudice deve investigare su tutti
i fatti csututte le circostanze addotte dall’im-
putato nell'interrogatorio, in quanto possano
condurre all’accertamento della verita.

Se sorga dubbio sullo stato di mente dell’im-
putato nell’atto dell”interrogatorio, il giudice
provvede nel modo stabilito nell’art. 244,

304, — I vietato deferire il giuramento al-
I’imputato anche in cid che concerne il fatto
altrui.

SezioNt X1

Della chiusura dell’isiruzione formale.

305. — Compiuata I'istruzione, il giudice istrut-
tore comunica gli atti al procuratore del Re.

Il procuratore del Re, se il reato, a norma
dell’ultima ordinanza, o, in mancanza, dei ri-
sultamenti dell’istruzione, appartenga alla com-
petenza della Corte d’assise, rimette gli atii al
procuratore generale; alfrimenti provvede nel
modo stabilito nell’articolo segucnte.

Il procuratore del Re . provvede nel modo
stabilito nell’articolo seguente anche per i reati
di competenza della Corte d’assise quando ri-
tenga che non deve farsi luogo a procedi-
mento.

306. — Nel pit breve termine il procura-
tore del Re o il procuratorc generale presenta
le sue conclusioni, che sono unite agli atti, ¢
sono notificate alla parte civile e all’imputato
per estratto, che contione:

10 I'enunciazione delle generalitdy, dell’im-
putato o tutte quelle indicazioni che valgano ad
identificarlo;
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20 il titolo del reato, con le circostanze
aggravanti, I’enunciazione degli articoli di legge

che lo prevedono, ¢ la formula terminativa -delle’

conclusioni.

307. — Eseguita la notificazione, le cose se-
questrate e gli atti e i docuntbnti rimangono
depositati in cancelleria per cinque giorni: il
cancelliere ne avverte i difensori dell’imputato
e della partée civile.-

Durante il suddeétto termme che decorre
~ dalla notificazione dell’avvertimento, i difensori
possono esaminare in cancelleria gli atti, i do-
cumenti e le cose sequestrate, estrarre ivi copie
degli atti e dei documenti, e fare tutte le istanze
che ritengano opportune.

11 giudice istruttore e il présidente della se-
zione d’accusa possono, su domanda dei difen-
sori, prorogare il termine per giusta causa.

La disposizione della; prima parte si osserva
a pena di nullitdh degli atti successivi.

308. — La sentenza & pronunziata, per i reati

di competenza del tribunale, dal giddice istrut-
tore, e, per i reati di competenza della Corté
d’assise, dalla sezione d’accusa.

E pronunziata dal giudice istruttore anche
per i reati di competenza della Corte d’assise

quando ritenga che non deve farsi luogo a pro-

cedimento. ,

309. — Le-udienze della sezione d’accusa non
sono pubbliche.

310. — Quando il giudice istruttote o la: se-

zione d’accusa riconosca che' glindizii sono

sufficienti, invia 1"imputato avanti- al- giudice
competente. ,

Se il reato sia di competenza della Corte d’as-
sise, il giudice istruttore rimette gli atti al pro-
curatore generale.

In ogni altro caso, il giudice istruttore o la se-
zione d’accusa dichiara non farsi-luogo a proce-
dimento, senza indicarne il motivo nella -parte
dispositiva della sentenza.

Se Vistruzione non sia compiuta, il giudice

istruttore o la sezione d’accusa ordina che vénga’

proseguita. In tal caso, la sezione d’accusa pud

delegare al giudice istruttore del 1uogo i nuovi-

atti d’istruzione.

A tutti gli atti ai quali si procede in confor=
mith della disposizione del capoverso precedente

hanno diritto di ‘assistere i difensori dell’impu-
_tato ¢ della parte civile.
Se sianvi atti nulli, il 01ud1ce istrattore o la

sezione d’accusa ne ordlna occormndo la rin-
novazione, _

Se il fatto  noi appartenga alla competenza
ordinaria, il giudice istruttore o la sezione d’ac-
cusa rimette gli atti all’Autorita competente.

311. — Ove siasi dichiarato non farsi luogo
a procedimento contro un minore di quattordiei
aniii, o contro un sordomuto imputato di un de-
litto che importi 1’ergastolo ovvero la reclu-
sione o la detenzione non inferiore ad un anno,
perché non risulti che abbia agito con discer-
nimento, il giudice istruttore rimette gli atti

-al procuratore generale, che promuove il prov-

vedimento della sezione d’accusa a norma delle
disposizioni degli articoli 54 e 58 del Codice
penale,

312. — Qualora il Puabblico Ministero abbia
concluso che 1 istruzione sia proseguita e il giu-
dice istruttoreé o la sezione d’accusa la ritenga
compiuta, rimette gli atti al Pubblico Ministero
affinché presenti le conclusioni definitive.

La norma suddetta si applica altresi nel caso
in cui il giudice istruttore o la sezione ¢ ac-
cusa ritenga che il fatto appartiene alla com-
petenza ordinaria e il Pubblico Ministero abbia
chiesto 1"invio degli atti ad altra Autorita,

313, — La sentenza contiene:

1° la data;

20 1’enuncmz;one delle genefﬁhm dell’ im-
putato o tutte’ quelle indicazioni che valgano
ad-identificarlo;

30 la: formu-la,-terminativa delle conclusioni

“del- Ptibblico- Ministero ;

40 il fatto dal quale deriva la decisione delle
questioni; '

be il titole del reato, con le circostanze ag-
gravanti, e l’enunclamone degli articoli di legge
che'lo prevedono; K

69 i motivi di fatto e di diritto che hanno
deéterminata la decisione, tenuto conto delle
istanzc fatte;

70 la parte dispositiva;

8" le firme del gludlce o dei giudici e del

cancelliere. 4

Le disposizioni dei numeri 4, 5, 6, 7 ¢ 8 si
osservano a pena di nullita.

'314.-— Dopo- la pronunzia della sentenza
d”invio alla: Corte d assise il presidente della
sezione d’accusa, con decreto steso in fine della
sentenza; proceds alla nomina del difensore, e

~avverte Taccusato che ha diritto di predurre
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ricorso per cassazione entro i tre giorni suc-
cessivi alla notificazione della sentenza, di esa-
minare in cancelleria per mezzo del difensore
gli atti, i documenti e le cose sequestrate, e di
estrarre ivi copie degli atti e dei documenti, e
gli fa noto il termine entro il quale deve pro-
durre la lista dei testimoni: il tutto a pena di
nullita. ,

315, — La sentenza d’invio ‘alla Corte d’as-
sise, col decreto stabilito nell’ articolo prece-
dente, e notificata all’accusato a pena di nul-
lita.

Smzions XII.
Della riapertura dell’ istruzione formale.

316, — IL’imputato a cui favore siasi dichia-
rato non farsi luogo non puod essere sottoposto
di nuovo a procedimento per il medesimo fatto,
nonostante una diversa definizione, eccetto che
contro di lui sopravvengano nuovi indizii.

317. — Per gli effetti della disposizione del-
I’articolo precedente, si considerano nuovi in-
dizii 1 rapporti e i verbali che non furono sot-
toposti all’ esame del giudice, i nuovi documenti
e le nuove deposizioni di testimoni, purché
questi atti avvalorino le prove sulle quali fu
prima giudicato, ovvero somministrino nuovi

" mezzi utili all’ accertamento della verita.
318, — La riapertura dell istruzione é ordi--

nata, sull’ istanza del Pubblico Ministero, dal
giudice che ha pronunzia‘ta la sentenza, ancor-
ché abbia deciso in grado di appello.

319. — Prima di ordinare la riapertura del-
I’ istruzione il giudice pud disporre la compa-
rizione dell’imputato, ove stimi opportuno in-
terrogarlo.

Se trattisi di reato per il quale la legge
autorizza il mandato di cattura e 1 imputato
siasi dato o sia per darsi alla fuga, il giudice
istruttore, prima che venga ordinata la riaper-
tura dell’ istruzione, pud spedire mandato di
arresto, i

CAPO II

Dalla citazione diretia.

-320. — 11 procuratore del Re provvede agli
atti' di ricerca delle prove direltamente ovvero
per mezzo degli ufficiali di pelizia giudiziaria,
assumendoli o facendoli assumere a verbale,

N. 544 -— 15,

Agli atti che debbono compiersi fuori della

propria residenza il procuratore del Re pud
delegare il pretore del luogo.
- 321. — Qualore debba emettersi un mandato,
@ ‘debba asgumersi 1’ interrogatorio dell’ arre-
stato, ovvero debba procedersi ad atti di con-
servazione o accertamento di alcuna delle prove
indicate helle sezioni II a IX di questo titolo,
il procuratore del Re ne richiede il giudice
istruttore.

1l giudice procede agli atti suddetti con le
norme stabilite per 1’ istruzione formale. In tal

‘caso, se I'imputato non sia munito del difen-

sore, questo &, a pena di nullith, nominato di
ufficio dal giudice.

322. — Quando il procuratore del Re, al ter-
mine di dleci giorni dall’arresto dell’ imputato,
non abbia fatta la richiesta del decreto di ci-
tazione, deve comunicare gli atti al giudice
istruttore.

1l giudice, sull’ istanza del procuratore del
Re, o accorda una proroga hon superiore ai
dieci giorni, o dispone 1 istruzione formale, ov-
vero ordina 1’escarcerazione o 1 ammissione
dell’ imputato a libertd provvisoria.

Trascorsi 1 dieci giorni dall’arresto senza che
siagi fatta la richiesta suddetta, I’ imputato pud
fare istanza per procedersiall’istruzione formale.

L’ imputato puo, in ogni tempo, chiedere l'e-
scarcerazione o la libertd4 provvisoria.

323. — Compiuti gli atti, il procuratore del
Re, se ritenga che non deve farsi luogo a pro-
cedimento, presenta le sue conclusioni, sulle
quali decide il giudice istruttore.

Il giudice, se ritenga di non dovere acco-
gliere le conclusioni del procuratore del Re,
ordina l’istruzione formale.

324. — Fuori del caso preveduto nell’articolo
precedente, il procuratore del Re formula la
richiesta del decreto di citazione, e si fa luogo
al deposito degli atti in cancelleria.

325. — -La richiesta del decreto di citazione,
oltre le formalita stabilite nell’ articolo 426,
contiene : '

10 la lista dei testimoni, e, se occorra,
I’ indicazione del' perito o dei periti a scopo di
qualche chiarimento sulla perizia scritta;

20 1’ avvertimento all’accusato del deposito -
degli atti in cancelleria e del diritto di farli
esaminare dal difensore, nonché del termine
entro cui deve presentare le prove;
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30 1’indicazione del luogo, del giorno e
dell’ ora in cui Paccusato deve comparire, e
I’ avvertimento che, non comparendo, sara giu-
dicato in contumacia.

326. — Qualora trattisi di delitto per il quale
la legge stabilisce la pena della reclusione o
della detenzione superiore nel massimo ai tre
anni, la richiesta del decreto di citazione viene,
a cura del procuratore del Re, notificata all’ac-
cusato a pena di nullith. '

327. — Ove l'accusato non sia munito del
difensore, questo ¢, a pena di nullita, con de-
creto steso in fine della richiesta, nominato di
ufficio dal presidente del tribunale nell” atto in
cui il procuratore del Re presenta in cancel-
leria la richiesta del decreto di citazione.

328, — Nel caso preveduto nell’articolo 326,
I’accusato, nel termine di tre giorni dalla no-
tificazione, pud fare opposizione motivata alla
richiesta del decreto di citazione nella cancel-
leria del tribunale del luogo in cui si trova.

Negli altri casi, si procede a norma delle

disposizioni degli articoli 425, 426, 427 e 428,
. L’opposizione & sempre ammessa quando la
richiesta del decreto di citazione sia fatta e
notificata all’accusato da alcuna delle parti
indicate nell’ art. 194.

329, — Sull’ opposizione provvede il giudice
istruttore secondo le norme contenute nell’ar-
ticolo 310.-

330. — Trascorso il termine senza che 1'ac-
cusato abbia fatta opposizione, si procede subito
al giudizio. ‘

331. — Nei casi preveduti nel primo e nel
gsecondo capoverso dell’ art. 197, il procuratore
del Re, dopo avere provveduto, occorrendo, in
conformitd delle disposizioni degli articoli 320,
321 e 322, rimette gli atti al procurators ge-
nerale.

332, — 11 procuratore generale, ricevuti gli
atti, se ritenga che non deve farsi luogo a pro-
cedimento, presenta le sue conclusioni, sulle
quali decide la sezione d’accusa.

La sezione d’accusa, se ritenga di non do-
vere accogliere le conclusioni del procuratore
generale, ordina 1’ istruzione formale,

Ove trattisi d’ imputato arrestato in flagranza -

e confesso e il procuratore generale non creda
di dovere procedere con citazione diretta, resti-
tuisce gli atti al procuratore del Re per 1’ ul-
teriore procedimento,

333, — 11 procuratore generale pué procedere
anche direttamente agli atti di ricerca delle
prove; e, se debba emettersi un mandato, o
debba assumersi l'interrogatorio dell’ arrestato,
ovvero debba procedersi ad atti di conserva-
zione o accertamento di prove, richiede il pre-
sidente della sezione d’ accusa, che delega un
consigliere. In tal caso, se 1’ imputato non sia
munito del difensore, questo ¢, a pena di nul-
lith, nominato di ufficio dal consigliere dele-
gato. _

Nel caso in cui gli atti suddetti debbano
compiersi fuori della sede della Corte d’appello,
il procuratore generale e il consigliere dele-
gato possono rispettivamente delegare il pro-
curatore del Re e il giudice istruttore del
luogo.

334, — TFuori del caso preveduto nell’arti-
colo 332, il procuratore generale formula 1 atto
d’ accusa, e si fa luogo al deposito degli atti
in cancelleria. :

335, — L’alto d’accusa contiene:

1o la data;

20 1'enunciazione delle generalita dell’ac-
cusato o tutte quelle indicazioni che wvalgano
ad identificarlo;

3¢ 1’ enunciazione del fatto, del titolo del
reato, delle circostanze aggravanti, e degli ar-.
ticoli di legge che lo prevedono;

40 Ja lista dei testimoni, e, se occorra,
Iindicazione del perito o dei periti a scopo
di qualche chiarimento sulla perizia scritta;

bo l'avvertimento all’accusato-del deposito
degli atti in cancelleria o del diritto di farli
esaminare dal difensore, non che del -termine
entro cui deve presentare le prove;

6o la firma del procuratore generale,

336. — Qualora 1’accusato non sia munito del
difensore, questo ¢, a pena di nullita, con de-
creto steso in fine dell’atto d’accusa, nominato
di ufficio dal primo presidente della Corte d’ap-
pello nell” atto in cui il procuratore generale
presenta in cancelleria 1’ atto d’ accusa.

3317. — L’atto d’accusa viene, a pena di nullita,
a cura del procuratore generale, notificato al-
Paccusato, il quaale, nel termine di tre giorni
dalla notificazione, pud fare opposizione moti--
vata nella cancelleria della’ pretura, del tribu-
nale o della Corte dal luogo in cui si trova.

338, — Sulla opposizione provvede la sezione
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d’accusa secondo le norme contenute nell’ar-
ticolo 310.

339. — Trascorso il termine senza che I'ac-
cusato abbia fatta opposizione, si procede su-
bito al giudizio se la sessione della Corte d’as-
sise sia aperta; altrimenti la causa sara iscritta
nel ruolo delle cause da tmttarsl nella prima
sessione,

340, — It vietata, a pena di nullith, la let-
tura nel dibattimento degli atti assunii senza
I'intervento del giudice istruttore o del consi-
gliere delegato dalla sezione d’accusa.

CAPO III.

Della citazione direltissima.

841, — Quando alcuno sia stato colto nell’atto
di commettere un reato, ovvero immediata-
mente dopo averlo commesso mentre era inse-
guito dalla parte offesa o dal pubblico clamore,
il procuratore del Re puo farlo citare a com-
parire avanti al tribunale nell’ udienza del
giorno successivo.

Se 1’ imputato trovisi in arresto, il procura-
tore del Re puod farlo presentare all’ udienza
anche immediatamente, dopo averne accertata
soltanto 1’identitd personale. In tal caso, non
si applica la disposizioné del primo capoverso

- dell’articolo 358.

342, — La parte lesa e i testimoni possono
essere presentati o citatialtresl a voce da ogni
agente della forza pubblica: le parti possono
presentare i testimoni anche senza citazione.

343. — Le parti, prima che il dibattimento
sia chiuso, possono chiedere un termine, non
superiore a dieci giorni per presentare nuove
prove,.

1l giudice non pud rifiutare all’accusato un
termine di almeno tre giorni.

Chiuso il dibattimento, il giudice se lo vi-
tenga necessario, senza pronunziare in merito,
pud rimettere gli atti al giudice istruttore per
procedersi all’istruzione formale.

Se non siansi osservate le disposizioni dell’ ar-

ticolo 841, il giudice annulla il procechmento

e rimette gli atti al procuratore del Re per
procedersi nei modi di legge.

Nei casi preveduti nel secondo e nel terzo
capoverso, 'arrestato & posto in liberta se la
legge non autorizzi il mandato di cattura.

CAPO IV,
Del decrelo penale.

S44. — Qualora il pretore riconosca che per
una contravvenzione di propria competenza
debba infliggere la sola ammenda -non supe-
riore alle lire cento, senza procedere al dibat-
timento, condanna provvisoriamente, con de-
creto, il contravventore alla pena che stimi
dovuta e alle spese del procedimento, e ordina,
nei casi determinati dalla legge, le restituzioni
e la confisca, anche provvisoria, delle cose che
servirono o furono destinate a commettere il
reato e di quelle che ne sono il prodotto.

Al decreto si applicano le disposizioni degli
articoli 488 e 489.

34b. — 11 decreto contiene:

1° Ia data;

20 I’enunciazione delle generalitad dell’im-
putato o tutte quelle indicazioni che valgano
ad identificarlo;

30.i1 fatto dal quale deriva la demswne
delle questioni;

40 il titolo della contravvenzione e l'enun-
ciazione degli articoli di legge che la preve-
dono;’

5° i motivi di fatto e di diritto che hanno
determinata la decisione;

6o la firma del -pretore e del cancelliere.
846, — 11 decreto viene, a cura del cancel-
liere, spedito al procuratore del Re, il quale,
entro i dieci giorni da quello in cui fu emesso,
puo chiedere e il pretore deve 01d1nare I’aper-
tura del dibattimento.

3417. — Quando il procuratore del Re non
abbia chiesta I'apertura del dibattimento, copia
del decreto ¢ notificata all’imputato.

Nel decreto si avverte 1’imputato che se,
entro i dieci giorni dalla notificazione, non si
presenti per chiedere lapertura del dibatti-
mento, il decreto diventa esecutivo. .

Se 1’imputato si presenti per chiedere l'a-
pertura del dibattimento, il giorno dell’'udienza
pud essere fissato nell’atto in cui si riceve la
dichiarazione.

348. — Quando sia ordinata Vapertura del
dibattimento, se il contravventore si presenti
all’udienza, 1. decreto si ha come non emesso,
e, con la sentenza, il pretore pud infliggere,
nei limiti di legge, una pena superiore a quella
fissata nel decrcto.
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Se non sia chiesta Papertura del dibattimento,
ovvero il contravventore, dopo averla doman-
data, non si presenti all’udienza e non sia di-
mostrato un legittimo impedimento, il pretore
ordina l'esecuzione del decreto nel modo sta-
bilito per 'esecuzione della condanna.

In entrambi i casi si applica la disposizione
dell’articolo 143.

349. — Dopo che il decreto sia divenuto ese-
cutivo, azione civile si esercita avanti al giu-
dice civile.

850. — Qualora il giudice riconosca che per
un reato diverso da quello indicato nell’arti-
colo 344, commesso da un minore di diciotto
anni, debba infliggere la pena della reclusione,
della detenzione, del confino o dell’arresto non
superiore ad un anno ovvero la pena pecu-
niaria, sola o congiunta a pena restrittiva della
liberta personale, che, convertita a norma di
legge, avrebbe nel complesso una durata non
‘superiore ad un anno, e ritenga di dovere so-
spendere lesecuzione della condanna, senza
procedere al dibattimento, fissa provvisoria-
mente, con decreto, la pena che stimi dovuta,
e ordina che, entro un termine, che stabilisce
nel decreto, non minore di quello stabilito per

la prescrizione della condanna, e non maggiore.

di cinque anni, !’ esecuzione della condanna
rimanga sospesa.

Il decreto viene, sull’ istanza del Pubblico
Ministero, emesso in camera di consiglio dopo
Iinvio a giudizio, e, in ogni caso, prima del
rilascio del decreto di citazione.

Nel caso suddetto, si provvede per le resti-
tuzioni, per la confisca e per le spese a norma
dell’articolo 344.

351. — Si applicano al demeto stabilito nel-
larticolo precedente le disposizioni degli arti-
coli 345, 347, 348 e 349.

Copia del decreto & notificata anche al rap-
presentante legale delminorenne, che pud chie-
_dere I’ apertura del dibattimento.

L’apertura del dibattimento viene ordinata
ancorché ’accusato non si presenti e non dimo-
stri un legittimo impedimento. o

11 giudice puo, in ogni caso, con la sentenza,
non ordinare la sospensione dell’ esecuzione della
condanna.

TITOLO 1IL

DELLA LIBERTA PERSONALE DELL’ IMPUTATO

CATO L

Dot modi di presentazione dell’ impuialo,

Suzions T,

- Della presentazione spontanea.

352. — Chiunque abbia notizia che a suo ca-
rico siasi iniziato un procedimento ha diritfo
di presentarsi al giudice istruttore per addurre
le sue discolpe. ‘

Se I’ imputato ne faccia domanda; il giudice,
ancorche siasi emesso mandato di arresto o di
cattura, puo rilasciargli un salvacondotto, pre-
figgendogli un congruo termine per la presen-
tazione.

Snzrons 11
Dell’ arresto,

353. — Ogni ufficiale e agente di polizia giudi-
ziaria e della forza pubblica & tenuto ad arre-
stare chiunque sia colto in flagranza di reato
per il quale la legge -stabilisce una pena re-
strittiva della libertd personale.

Nel caso suddetto, il procuratore del Re e il
pretore possono anche ordinare I'arresto: ogni
altra persona ¢ autorizzata a procedervi.

354. — 11 privato che abbia proceduto all’ar-
resto deve immediatamente consegnare l'arre-
stato ad un ufficiale od agente di polizia giu-
diziaria o della forza pubblica.

355, — Quando gli ufficiali o gli a,gentl di po-

lizia giudiziaria o della forza pubblica abbiano .

proceduto ad un arresto in flagranza, debbono
presentare immediatamente, ¢ non oltre le ven-
tiquattro ore, l'arrestato al pretore o al giudice
istruttore o al procuratore del Re del luogo del
commesso reato.

Se abbiano proceduto all’arresto per man-
dato, debbono presentare. l'arrestato, entro lo
stesso termine, al giudice che ha emesso il man-
dato.

Se la presentazione all’Autoritdh competente
non possa essere eseguita immediatamente, €
non oltre le ventiquattro ore, I’arrestato ¢ pre-

sentato nello stesso termine al pretore o al giu-.

dice istruttore o al procuratore del Re del luogo
in cui fu proceduto all’arresto.
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356. — Nel caso in cui U'arrestato, fuori dei
casi di forza maggiore, sia presentato all’Auto-
rita giudiziaria dopo le ventiquattro ore, si ap-
plica la disposizione dell’art. 151 del Codice
penale.

367. — L’arrestato ¢ interrogato dal giudice
appena presentato al suo cospetto.

Se, per giusta causa, Uinterrogatorio non possa

aver luago immediatamente, il giudice, fattane
menzione nel verbale, deve procedervi non oltre
le ventiquattro ore dalla presentazione.
- 358, — Quando siasi proceduto all’ arresto
senza mandato, il giudice, dopo I’ interrogatorio,
ordina che I’arrestato sia posto immediatamente
in libertd se il fatto non costituisca reato o
T"arresto non siasi eseguito in flagranza.

Il giudice ordina altresi che I’arrestato sia
posto immediatamente in libertd se per il reato
la- leggle non autorizzi il mandato di cattura.

Se per il reato la legge autorizzi il mandato
di cattura e 1'arrestato non abbia compiuto i
quattordici anni ¢ non sia stato mai condannato
per delitto, il giudice puo ordinarne, con prov-
vedimento revocabile, il ricovero in un rifor-
matorio, ovvero la consegna ad una societd di
agsistenza per i minorenni o per i liberati dal

3

carcere. _
Copia dell’ordinanza e dell’ interrogatorio &

dal cancelliere spedita al procuratore del Re.

La liberazione dell’arrestato, previo accerta-
mento dell’ identith personale, viene ordinata
dal procuratore del Re quando larrestato sia
presentato avanti a lui.

359. — L’arrestato deve essere posto in li-
berta dagli ufficiali o dagli agenti di polizia
giudiziaria, dal giudice o dal procuratore del
Re, se siasi incorso in errore sulla persona.

Il provvedimento degli ufficiali o degli agenti
di. polizia giudiziaria, o del gludlce & comuni-

cato al procuratore del Re.

360. — Quarido il Oludl(,e non ponga l'arre-
stato in libertad, ne ordlna la traduzione in car-
cere a disposizione del procuratsre del Re com-
petente, dandogliene immediata notizia.

361. — Quando, nell’atto dell’arresto, 1’ im-
putato non possa, per infermit, essere presen-

tato al magistrato, il giudice si reca sul luogo;

e, se non-debba ordinare che sia posto in li-
berta, dopo averne accertato le condizioni di
salute, dispone che, sotto la custodia degli agenti
della forza pubblica, resti dove si trova, o che

sia ricoverato in un ospedale, sino a quando
non possa esserne eseguito il trasporto,

Swzione III,
Dei mandati.

362, — I’ imputato contro il quale sia emesso
mandato di accompagnamento ¢ condotto avanti
al giudice dall’agente della forza pubblica; e
se s rifiuti, vi & costretto con la forza.

L7 imputato non pud tuttavia essere ftratte-
nuto oitre le ventiquattro ore.

363. — Col mandato di arresto e di cattura
il giudice ordina che 1’ imputato sia condotto in
carcere: e, col mandato di comparizione, or-
dina che I’imputato si presenti avanti a lui.

364 — Per emettere mandato di comparizione

o di cattura si deve tener conto altresl delle
circostanze che aggravano la pena stabilita
dalla legge e delle diminuzioni per causa di
eta.

36b. — Non pud emettersi mandato di cattura
contro colui che non abbia compiuto i quat-
tordici anni e non sia mai stato condannato
per delitto.

Tuttavia, il giudice pud dare 'uno o l'altro
dei provvedimenti indicati nel secondo capo-
verso dell’art. 358,

366. — Per emettere ogni specie di mandato
occorre il concorso di sufficienti indizii.

867. — Il giudice istruttore pud emettere
mandato di cattura contro chiunque sia impu-
tato di alcuno fra i delitti indicati nei numeri
seguenti:

1o delitto per il quale la legge stabilisce
la pena dell’ergastolo o altra pena restrittiva
della liberta personale non inferiore nel minimo
4l tre anni;

20 associazione’ per delinquere preveduta
nella prlma parte dell’art. 248 del Codice pe-
nale;

‘3° falsita in monete ‘preveduta nell’art. 257
del Codice penale;

40 furto, truffa e altre frodi e appropria-
zione indebita, se la legge stabilisca la pena
della reclusione superiore nel massimo ai tre
anni;

be rapina e estorsione prevedute nel se-
condo capoverso dell’art. 406 e nell’art. 409 del
Codice penale;

6° lesione personale che abbia prodotto
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pericolo di vita, sino a quando dura il peri-
colo; S

70 delitto contro il buon costume e lor-
dine delle famiglie commesso da ascendenti, da
affini in linea retta ascendentale, dal padre o
dalla madre adottivi, dal marito o dal tutore
della parte lesa, e, se questa sia minore, anche
da altra persona cui il minore sia affidato per
ragione di cura, educazione, istruzione, vigilanza
o custodia anche temporanea;

8° ogni altro delitto per il quale la legge

stabilisce la pena della reclusione o della de-
tenzione superiore nel massimo ad un anno, se
I'imputato trovisi sottoposto all’ammonizione o
alla vigilanza speciale dell’Auforitd di pubblica
sicurezza, o sia persona sconosciuta, o sia reci-
divo in delitto della stessa indole, ovvero.non
abbia domicilio o residenza fissa nello Stato.

Fuori dei casi preveduti nei numeri prece-
denti, il giudice emette mandato di compari-
zione.

368. — Il giudice pud convertire il mandato
di comparizione in quello di accompagnamento,
se I'imputato non si presenti e non sia dimo-
strato un legittimo impedimento.

369. — Il giudice pud, in ogni stato e se-
condo le necessitd dell’istruzione, revocare il
mandato di cattura ovvero convertirlo in quello
di-comparizione o di accompagnamento.

Se abbia emesso altro mandato, il giudice,
nei casi preveduti nella prima parte dell’arti-
colo 367, pud convertirlo in mandato di cat-
tura, sempre che dagli atti assunti dopo I'in-
terrogatorio sorgano gravi indizii che rendano
necessaria la custodia preventiva.

In ogni stato e secondo le necessita dell’i-
struzione, il giudice pud emettere nuovo man-
dato di cattura dopo averlo revocato.

370. — 11 giudice non puod emettere, sosti-
tuire o revocare il mandato di cattura se non
precedano le conclusioni del Pubblico Mini-
stero. : '

Se proceda all’istruzione fuori della propria
residenza senza l’assistenza del Pubblico Mini-
stero, il giudice, nei casi in cui la legge au-
torizza il mandato di cattura, pud emettere
mandato di arresto.

371, — I mandati contengono;
1° la data; ‘
20 I'enunciazione delle generalita dell’im-

putato o tutie quelle indicazioni che valgano
ad identificarlo;

30 I’esposizione succinta del fatto;

40 1l titolo del reato con la citazione degli
articoli di legge che lo prevedono;
ho la firma del giudice.

‘Nei mandati di comparizione e di accompa-
gnamento si indica altresl il magistrato avanti
al quale I'imputato deve comparire o deve es-
sere accompagnato, e il luogo, il giorno e l'ora
della comparizione,

Nel mandato di comparizione il termine per
comparire non deve essere minore di tre giorni.

372. — Le disposizioni dei numeri 3°, 4° e H°
dell’articolo precedente si osservano a pena di
nullita. )

1l mandato ¢ parimenti nullo se non siansi
osservate le disposizioni dei capoversi dello
stesso articolo.

373. — Il mandato di comparizione & notifi-
cato all’imputato. )

I mandati di accompagnamento, di arresto e
di cattura sono eseguiti dagli agenti della forza
pubblica, che consegnano all’imputato copia
del mandato, e redigono verbale, ancorché non
lo trovino dopo avere esaurite le ricerche.

11 verbale & spedito al giudice che ha emesso
41 mandato.

374. — Qi ufficiali e gli agenti di polizia
giudiziaria e della forza pubblica non possono
eseguire un mandato introducendosi nell’abi-
tazione, o nelle appartenenze di essa, prima
della levata o dopo. il tramonto del sole senza
speciale autorizzazione scritta del giudice che
ha emesso il mandato. _

Se I’esecuzione sia autorizzata, deve assistervi
il giudice istruttore, o il pretore, o il sindaco,
ovvero un assessore del comune in cui essa ha
luogo.

CAPO IL
Della custodia preventiva e della liberta provbisoﬁa.

SmzionE I.
Della custodia preventiva.

375. — Il giudice istruttore, immediatamente
dopo Vinterrogatorio, comunica gli atti al pro-
curatore del Re, il quale, anche quando gli sia
pervenuta altrimenti la notizia dell’arresto, ri-
chiede nel pit breve termine che si provveda
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nei modi stabiliti nel primo e nel secondo ca-
poverso dell’articolo seguente.

316. — 11 giudice, quante volte ritenga com-
piuta listruzione e il Pubblico Ministero non
abbia presentate le conclusioni definitive, gli
rimette gli atti per tali conclusioni.

Se la legge non autorizzi il mandato di cat-
tura, o contro l'imputato non risultino suffi-
cientii indizii, il giudice ne ordina l'escarcera-
zione. '

11 giudice ordina altresi l'escarcérazione se,
fuori dei casi di flagranza, siasi proceduto al-
Parresto senza mandato; e ove ordini 1’escar-
cerazione perche gl'indizii non sono sufficienti,
pusd imporre all’imputato uno o piu fra gli ob-
blighi stabiliti nell’articolo 401.

377. — 1l giudice pud dare 1'uno o laltro
dei provvediment{ indicati nel secondo capo-
verso dell’ articolo 3568 quando la legge auto-
rizzi per il reato il mandato di caltura e I’im-
putato non abbia compiuto i quattordici anni
e non sia stato mai condannato per delitto.

Se I'imputato abbia compiuto i quattordici
anni, ma non ancora i diciotto e non sia mai
stato condannato per delitto, il giudice pud so-
stituire alla custodia preventiva l'uno o l'altro
dei provvedimenti suddetti.

378. — In ogni caso, I'imputato deve essere
escarcerato senza alcan obbligo quante volte
abbia scontato il massimo della pena stabilita
dalla legge per il reato per il quale si pro-
cede.

379. — Il giudice puo, in ogni tempo, se-
condo i risultamenti dell’istruzione, disporre
Tescarceraziote dell’'imputato.

L’escarcerazione pud anche in ogni tempo
essere chiesta dal Pubblico Ministero e dall’im-
putato. .

380. — Nel -decidere sulla custodia preven-
tiva si tien conto anche delle circostanze che
aggravano o . diminuiscono la pena stabilita
dalla’ legge, escluse le circostanze attenuanti
prevedute nell’articolo 59 del Codice penale.

381. — Per i reati di propria competenza
spettano al pretore i provvedimenti indicati
nelle disposizioni precedenti. ’

382. — Qualora, dopo dieci giorni dall’arre-
sto nei reati di competenza del pretore, dopo
tre mesi nei reati di competenza del tribunale,
e dopo sei mesi nei reati di competenza della
Corte d’assise, non siasi notificato il decreto di

- citazione o 'atto d’accusa, ovvero la sentenza

d’invio, Vimputato pud ricorrere rispettiva-
mente al giudice istruttore o alla sezione d’ac-
cusa, che decidono previa relazione rispettiva-
mente del pretore o del giudice istruttore in-
toro ai motivi del ritardo.

Se non sia ordinata 1’escarcerazione o con-

cessa lar libertd provvisoria, il giudice istrut-

tore ogni quindici giorni, e la sezione d’accusa
ogni mese, debbono successivamente, previa la
relazione suddetta, ad istanza dell’imputato, del
Pubblico Ministero, o di ufficio, decidere sulla
continuazione o meno della custodia preventiva.

383. — IL’imputato ¢ posto in libertd con la
sentenza di proscioglimento o d’invio a giudizio
per uun reato per il quale la legge non auto-
rizza il mandato di cattura.

384, — Anche dopo ordinata l'escarcerazione
o concessa la libertdh provvisoria deve emet-
tersi mandato di cattura:

1o se nuovi elementi sorti dall’istruzione
facciano ritenere necessaria la custodia pre-
ventiva;

29 se l'imputato trasgredisca gli obblighi
impostigli, ovvero se, avendo prestata cauzione
o malleveria, non siasi presentato in seguito ad
un ordine legalmente notificatogli.

385. — Nel caso preveduto nel numero 1°
dell’articolo precedente, il -mandato & emesso
dal giudice che proferi I'ordinanza di escarce-
razione o di libertd provvisoria.

Se lordinanza sia stata proferita dalla se-
zione d’accusa, il giudice istruttore puo emet-
tere mandato di arresto.

Nel caso preveduto nel numero 2° dello
stesso articolo, il mandato & emesso dal giu-
dice istruttore.

386. — Quando I'imputato sottoposto all’ob-
bligo della malleveria o della cauzione non
siasi presentato in seguito ad un ordine legal-
mente notificatogli, il giudice, nell’atto in cui
emette il mandato di cattura, pronunzia con-
danna al pagamento della cauzione o della
somma fissata per la malleveria, che & devo-
luta all’erario dello Stato.

Se il condannato non si presenti per l'esecu-
zione della sentenza, la condanna & pronun-
ziata in camera di consiglio dal giudice che
I'ha proferita.

La condanna ¢ notificata all'imputato o ai
fideiussori, a pena di nullit,

&
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387. — 11 giudice revoca il mandato di cat-
tura ¢ la condanna che ha proferita quando
Vimputato sia arrestato o si presenti entro i
cinque giorni dalla notificazione della condanna,
ovvero, nel termine suddetto, dimostri 'impos-
sibilita di presentarsi.

Se, nello stesso termine, 'imputato non sia
stato arrestato, non siasi presentato, ovvero
non abbia dimostrata 'impossibilitad di presen-
tarsi, la condanna diventa irrevocabile.

L’imputato che non abbia ottenuta la revoca
del mandato di cattura non puo piu essere am-
messo a libertd provvisoria nel medesimo pro-
cedimento o giudizio.

Le norme suddette si applicano altresi nel
caso in cui siasi imposto all’imputato un di-
werso obbligo.

888. — La cauzione ¢ restituita e il fideius- |

‘sore viene liberato se limputato siasi presen-
“tato in seguito ad ordine di presentazione le-
galmente notificatogli.

389. — La sezione d’accusa, con la sentenza
d’invio alla Corte d’assise, emette ordinanza di
cattura contro Yimputato, se non sia legalmente
detenuto per il reato per il quale si procede
e trattisi di delitto che importa la pena del-
lergastolo, o altra pena restrittiva della Ii-
berta personale superiore nel minimo ai dieci
anni. : _

Puod emettere ordinanza di cattura se il de-
litto importi una pena restrittiva della liberta
personale superiore nel massimo ai dieci anni.

L’ordinanza di cattura contiene le formalita
del mandato di cattura.

390. — Nei casi preveduti nella prima parte
e nel primo capoverso dell’articolo precedente,
se Iimputato sia stato escarcerato o ammesso
a liberta provvisoria, la sezione d’accusa gl’ in-
giunge netla sentenza di costituirsi in carcere

entro i cinque giorni dalla notificazione della
medesima.

Se I'imputato, entro il termine suddetto, non
si costituisca, Vordinanza di cattura diventa
esecutiva, e si applicano le disposizioni degli
articoli 386 e B8T.

391. — Il pubblico ufficiale preposto ad uno
stabilimento carcerario non puo ricevervi né
ritenervi alcuna persona se non in forza di un
mandato di arresto, ovvero di un mandato o
di un’ordinanza di cattura, o di un ordine scitto

del pretore, o del giudice, istruttore, o del pro-.

curatore del Re, ovvero di un ufficiale o di
un agente di polizia giudiziaria.

Deve iscrivere in uno speciale registro i nomi
degl’ imputati sottoposti a custodia preventiva
con lindicazione del mandato, dell’ ordinanza
o dell’ordine scritto.

Nel registro debbono pure. iscriversi :-

10 le istanze dei detenuti all’ Autoritd giu-
diziaria ; '

20 le dichiarazioni dei medesimi intorno
alla scelta dei difensori, e quelle con le quali
manifestano la volontd di produrre un rime-
dio giuridico.

392. — Le istanze e le dichiarazioni, firmate
dal detenuto e autenticate dal pubblico ufficiale
preposto allo stabilimento carcerario, sono im-
mediatamente rimesse all' Autorith giudiziaria.

L’iscrizione suddetta & equiparata alle dichia-
razioni in cancelleria quando siano prescritte
dalla legge.

Tl registro, prima di essere posto in uso, deve
firmarsi in ciascun foglio dal procuratore del
Re, che nel primo foglio ne indica il numero,
deve chiudersi in ciascun giorno con dichia-
razione scritta e firmata immediatamente dopo
l'ultimo atto, ¢ deve esibirsi all’Autoritd giudi-
ziaria che ne faccia richicsta. ,

393. — I vietato ai pubblici ufficiali inca
ricati della custodia o del trasporto di un de-
tenuto, a quelli che sono preposti agli stabili-
menti carcerarii, ad ogni altra persona addetta
al servizio dei medesimo e ai condetenuti, di
tenere qualsiasi discorso col dstenuti intorno
alla loro causa. )

394. — Contro gl’imputati sottoposti a cu-
stodia preventiva & vietata qualsiasi restrizione
che non sia necessaria ad impedire la fuga e
gli eccessi dei detenuti.

Gl'imputati debbono possibilmente essere se-
parati dal condannati: gl’ imputati dello stesso
reato debbono essere tenuti separati fra -loro.

395, — Il detenuto, dopo I’ interrogatorio, puo
liberamente conferire col suo difensore.

396. — Nei casi di evidente necessita, il giu-
dice avanti al quale pende il procedimento o
il giudizio puod, con ordinanza pronunziata in
camera di consiglio, far rinchiudere 1 detenuti
infermi in un ospedale, o nella loro abitazione,
sotto opportuna vigilanza, sino a quando lo ri-
tenga nccessario,
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SezioNe 11,
. Della libertd provvisoria.

397. — Nei delitti per i quali la legge auto-
rizza il mandato di cattura e che non impor-
tino la pena dell’ergastolo, pué concedersi al-
" imputato la libertd provvisoria.

398. -—— La libertd - provvisoria puo conce-
dersi in ogni stato del procedimento o del giu-
dizio, su domanda dell’imputato o di ufficio.

Non pud concedersi la libertd provvisoria
dalla data della sottoposizione dell’accusato al
giudizio della Corte d’assise i)er delitto che
importi una pena restrittiva della liberta perso-
nale superiore nel minimo ‘ai dieci anni.

399, — Sulla liberta provvisoria decide, du-
rante il procedimento, il giudice istruttore, e,
quando gli atti siano stati spediti al procura-
tore generale, decide la sezione d’accusa; du-
rante gli atti preliminari al dibattimento, prov-
vede in camera di consiglio il giudice avanti
al quale pende la causa; e, durante il dibat-
timento, decide il giudics che procede al giu-
dizio.

Se la causa penda avanti alla Corte di cas-
sazione, decide il giudice che ha proferita la
sentenza impugnata. '

400. — Qualora la domanda sia presentata
durante il procedimento, il giudice istruttore
o la sezione d’accusa puod sospendere la con-
cessione della libertd provvisoria sino a quando
siasi proceduto agli atti che ritenga opportuni.

401, — La liberia provvisoria pud essere

concessa senza alcun obbligo, ovvero pud as-
soggettarsi l'imputato a cauzione o a malle-
veria. o ,
Puo altresi in.porsi all’ imputato 1’obbligo di
dimorare in un determinato Comune, lontano
dai luoghi dove fu commesso il reato e dove
gli offesi e lo stesso imputato risiedono; puo
vietarsi una determinata residenza, o prescri-
versi che I'imputato si tenga lontano da un
determinato luogo. :

L’ordinanza con la quale si concede la li-
berta provvisoria o altra posterviore pud limi-
tare le prescrizioni da imporsi all’imputato.

402. — La cauzione e la malleveria hanno
per oggetto di assicurare che l'imaputato si pre-
senterd a tutti gli atti del procedimento e del
giudizio e per 1’esecuzione della sentenza.

408, — Nel fissare la somma della cauzione

N. 544 — 16.

o della malleveria, si tien conto del reato e
della condizione economica dell’imputato.

Sc questi sia povero e di buona condotta, e
dispensato dall’obbligo di prestarle. 11 giudice
pud ingiungergli di dichiarare in qual luogo
intenda stabilire la propria residenza, dalla
quale 1’imputato non pud allontanarsi senza
autorizzazione dello stesso giudice.

404, — Nel caso di malleveria, 1’imputato
deve obbligarsi personalmente, e, ove il giu-
dice lo reputi opportuno, anche con uno o piu
fideiussori idonei e solidali; a pagare la somma
fissata se non si presenti a tutti gli atti del
procedimento o del giudizio e per 1’esecuzione
della. sentenza. _

405, — La cauzione puo essere data dall’ im-
putato, o da altra persona, mediante deposito
di danaro o titoli al valore di corso nel giorno
in cui & fatto il deposito, ovvero con ipoteca.

406. — I documenti della cauzione e della
malleveria sono depositati in cancelleria.

Il giudice che ha pronunziata 1’ordinanza di
libertd provvisoria decide intorno all’ idoneitd
della cauzione e dei fideiussori. b

407. — Qualora la cauzione o la malleveria
siasi riconosciuta idonea, si redige verbale, con
I’ intervento dell’ imputato e dei fideiussori,
avanti al gindice istruttore, se furono imposte
da questo magistrato, e avanti al giudice de-
legato se furono imposte da altro giudice.

11 giudice avverte I’ imputato che, se non si
presenti in seguito ad un ordine legalmente
notificatogli, o trasgredisca gli obblighi impo-
stigli, sara emesso mandato di cattura.

Anche quando 1’ imputato debba assumere
alcun altro degli, obblighi stabiliti nel primo
capoverso dell’ art. 401 si redige verbale, e si
procede all’avvertimento suddetto.

408. — Nei casi preveduti nell’articolo pre-
cedente, 1'imputato e i fideiussori che dimo-
rino altrove debbono, con atto ricevuto in can-
celleria, eleggere. domicilio nel luogo in cui
pende il procedimento o il giudizio; altrimenti
non possono addurre la mancanza delle notifi-
cazioni. »

L’imputato, al quale sia imposto I’obbligo di
dimorare in un determinato comune, non & te-
nuto ad eleggere domicilio.

Ogni ordine con cui 8 ingiunga all’imputato

.di presentarsi avanti all’ Autority giudiziaria

deve essere notificato anche ai fideiussori.
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409. — L’imputato non pud essere posto in
libertd se prima non siasi proceduto agli atti
stabiliti negli articoli precedenti.

TITOLO IV.

DEI RIMEDII GIURIDICI

CAPO 1.
Dell’ appello.
410. — Il giudice istruttore decide sugli ap-

pelli contro le sentenze e le ordinanze del pre-
tore.

La sezione d’accusa decide sugli appelli con-
tro le ordinanze e le sentenze del giudice istut-
tore.

411. — All'imputato compete appello nei casi

seguenti:
17 se siasi ammessa la costituzione di parte
civile;

: 20 ge siasi rigettata I istanza di escarce-
razione o di libertd provvisoria, ovvero siasi
vincolata l’escarcerazione o la libertd provvi-
-soria ad uno o pita obblighi, o non siasi rico-

nosciuta idonea la cauzione o la malleveria.

412. — Al procuratore del Re compete ap-
pello confro la sentenza con la quale il pretore
abbia dichiarato non farsiluogo a procedimento
e contro le ordinanze di questo magistrato con-
cernenti la libertd personale dell’ imputato.

413. — Al procuratore del Re e al procura-
tore generale compete appello contro le sen-
tenze del giudice istruttore.

Compete anche appello al procuratore del
Re contro le ordinanze del giudice istruttore.

414, — Non compete appéﬂo al Pubblico Mi-
nistero contro la decisione con la quale la parte
lesa non sia stata ammessa a costituirsi parte
civile.

415. — Alla parte lesa compete appello contro
la decisione con la quale non sia stata ammessa
a costituirsi parte civile.

CAPO 1L

Del ricorso per cassazione.

416. — L’accusato e il Pubblico Ministero
possono domandare la cassazione della sentenza
d’invio alla Corte d’assise per incompetenza,
violazione o erronea applicazione della legge,

eccesso di potere, per omissione o violazione
di forme prescritte a pena di nullita, in cui
siasi incorso o nella sentenza, o negli atti che
I'hanno preceduta, ovvero nella notificazione .
di essa.

Il ricorso non prodotto entro i tre giorni
dalla notificazione della sentenza non & piu am-
messo, e le violazioni di legge e le nullita
¢’ intendono sanate.

417, — Il procuratore generale, il procura-
tore del Re e I’imputato possono domandare
la cassazione dell’ordinanza in ultima istanza
concernente la libertd personale.

418. — Il procuratore generale pud doman-
dare la cassazione della sentenza della sezione
d’accusa con la quale siasi dichiarato non farsi
luogo a procedimento.

La stessa domanda pud essere fatta dal pro-
curatore del Re relativamente alla stessa sen-
tenza pronunziata in seconda 1stanza dal gludlce
istruttore.

419. — La parte civile puo domandare ia
cassazione della sentenza se 1’ imputato sia stato
inviate ad un giudice incompetente per ma-
teria. : : , v
420. — La parte lesa pud domandare la cas-
sazione dell’ ordinanza con la quale non sia
stata ammessa a costituirsi parte civile.

421. — Le norme stabilite per. il ricorso per
cassazione nel capo III del titolo IV del libro III
si applicano anche al ricorso preveduto in questo
capo, in quanto non sia diversamente stabilito.

CAPO II1.
Disposizioni comuni ai Capi precedenti.

422, — La notificazione dell’ordinanza contro
la quale compete rimedio giuridico si esegue
per estratto nel modo stabilito nell’art. 306, ec-
cetto che il giudice che 1’ ha pronunziata con-
senta che sia notificata per intero.

Non si notificano gli-appelli contro le ordl—
nanze concernenti atti d’istruzione, o ’emissione
del mandato di cattura, ovvero:la conversione '
del mandato di comparizione o di accompugna-
mento in quello di cattura. ’

423. — I rimedii giuridici contro le ordinanze
non sospendono ’esecuzione dell’ordinanza né il
procedimento; ma per quelli concernenti la

- costituzione di parte civile il giudice che ha

pronunziata 1’ ordinanza pud disporre che sia.



atti Pariamentari.

— 123 —

Senato del Kegro.

LEGISLATURA XXIIT —— 1% SESSIONE 1909-911 — DOCUMENTI — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONT

sospesa la notificazione dell’estratto delle con-
clusioni del Pubblico Ministero.

Durante il termine dell’appello e del ricorso
del Pubblico Ministero, U'escarcerazione dell’ im-
putato & sospesa, eccetto che il Pubblico Mini-
stero vi consenta.

424, — Durante i termini dei rimedii giuri-
dici contro I’ordinanza, i difensori non possono
esaminare gli atti eccetto che il giudice che
I’ha pronunziata ne consenta I esame, salvo
quanto & disposto nell’art. 207.

LIBRO TERZO
DEL GIUDIZIO

TITOLO L

DEGLI ATTI PRELIMINAR] AL DIBATTIMENTO

425, — I1 Pubblico Ministero presenta in can-
celleria la richiesta del decreto di citazione.

426. — La richiesta del decreto di citazione
contiene a pena di nullith:

1° enunciazione delle generalita dell’ ac-
cusato o tutte quelle indicazioni che valgano
ad identificarlo;

20 D’esposizione succinta del fatto;

80 il titolo del reato con I’enunciazione
- delle circostanze aggravanti e degli articoli di
legge di cui si chiede l'applicazione;

40 la firma dell’ ufficiale del Pubblico Mi-
nistero.

427. — 11 presidento ordina la citazione con
decreto, che contiene a pena di nullita:

10 la data;.

20 7 1nd1eazmne del luogo, del giorno e
dell’ ora in cui l'accusato deve comparire e
I’ avvertimento ohe, rion comparendo, sard giu-
dicato in contumacia;

30 1’ avvertimento all’ accus%to del diritto

di esaminare in cancelleria, per mezzo del di--
fensore, gli atti, i documenti e le cose seque:
strate, e di estrarre ivi copie degli atti e dei
doeiimenti, non che del termine entro il quale
puod presentare le prove;

40 la nomina del dlfensore,

50 la firma del presidente e del cancelliere.
498. — Nelle cause avanti al pretore ha lnogo
soltanto il decreto di citazione, al quale si ap-
plicano le disposizioni dei due articoli prece-
defiti.

429, — Il ricorso per cassazione prodotto in
termine contro la sentenza d’ invio alla Corte
d’ assise ha effetto sospensivo; ma 1’ istruzione
stabilita nell’articolo seguente viene continuata
sino al dibattimento esclusivamente.

Se il ricorso sia prodotto fuori termine, la,

Corte d’appello in camera di consiglio dichiara
la tacita rinunzia con ordinanza soggetta a ri-
corso congiuntamente al ricorso contro la sen-
tenza della Corte d’assise.

430. — Il presidente della Corte d’ assise puo,
di ufficio o sull’ istanza delle parti procedere
agh atti d’istruzione che ritenga opportuni;
ferma, quanto ai testimoni, la dlsposvlone del-
1 art. 435.

Agli atti suddetti hanno diritto di assistere
il Pubblico Ministero e i difensori, e si appli-
cano le disposizioni degli articoli 211 e 212.

431. — Trascorso il termine per il ricorso
per cassazione contro la sentenza d’invio, il
presidente della Corte d’assise fissa con decreto
il giorno di apertura del dibattimento.

432. — Il termine per comparire non deve,
a pena di nullith, essere minore di tre giorni
avanti al pretore, di cinque giorni avanti al
tribunale e di dieci giorni avanti alla Corte
d’ assise, e decorre dal giorno della notifica-
zione del decreto di citazione o di apertura
del dibattimento.

La nullita &
modo stabilito nell’ art. 132.

433. — Il decreto di citazione, con la richiesta
dal Pubblico Ministero, e il decreto di apertura
del dibattimento, sono, a pena di nullita, noti-
ficati all’ accusato e alla parte civile.

La parte lesa, ove non ne sia stata chiesta
la citazione, ¢ avvertita, con atto dell’ ufficiale
giudiziario nei termini stabiliti nell’articolo pre-
cedente, del giorno di apertura del dibattimento.

La parte civile & avvertita che pud esami-
nare in cancelleria gli atti, i documenti e le
cose sequestrate ed estrarre ivi copie degli atti
e dei documenti, e che, se non comparisca, la
dichiarazione s’ intende .revocata.

434. — TI1 cancelliere avverte i difensori del
glorno fissato per il dibattimento.

sanata se non sia addotta nel
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Le cose sequestrate, gli atti e i documenti
rimangono depositati in cancelleria per tre
giorni nelle cause avanti al pretore, per cinque
giorni in quelle avanti al tribunale e per dieci
giorni nelle cause avanti alla Corte d’assise.

Durante tali termini, che decorrono dalla
notificazione dell’ avvertimento, i difensori pos-
sono esaminare in cancelleria gli atti, i docu-
menti e le cose sequestrate, ed estrarre ivi
copie degli atti e dei documenti.

I termini possono, sull’istanza dei difensori,
essere dal presidente o dal pretore prorogati
per giusta causa.

La disposizione del primo capoverso si os-
serva a pena di nullitdh degli atti successivi.

43b. — Nel caso in cui si preveda che un
testimone, il quale non abbia ancora deposto
ovvero debba deporre su nuovi fatti o su nuove
circostanze, non possa presentarsi nel dibatti-
mento, il presidente o il pretore pud ezaminarlo
sull’ istanza delle parti.

I1 Pubblico Ministero, I’ accusato, la parte ci-
vile, e i rispettivi difensori, hanno diritto di
assistere all”esame del testimone. In tal caso, si
applicano le disposizioni degli articoli 211 e 212,

436. — Qualora trattisi di piu reati e siansi
pronunziate pit sentenze d’invio o formulati
pitt atti d’accusa, ovvero siansi richiesti pia
decreti di citazione, e le cause siano tutte in
istato di essere decise, il presidente o il pre
tore, di ufficio o sull’ istanza delle parti, pud
ordinare 1’ unione dei giudizi.

437, — 1l presidente o il pretore, di ufficio
o sull’ istanza delle parti, pudé anche ordinare
la divisione dei giudizi quando la sentenza di
- invio o I’ atto di accusa,
decreto di citazione, contenga piu reati.

La divisione suddetta pud anche essere ordi-
nata se la sentenza d’ invio, o l'atto d’accusa,
ovvero la richiesta del decreto di citazione ri-
guardi pit accusati, ma le cause non siano in
istato di essere decise, ovvero se, per gravi ra-
gioni, non si ritenga conveniente che tutte siano
trattate nello stesso giudizio.

438. — Le parti debbono, almeno tre giorni
prima dell’apertura del dibattimento, a pena
di decadenza, presentare in cancelleria le liste
dei testimoni firmate dai richiedenti.

Nello stesso termine, e con le stesse forme,
le parti possono chiedere che, a solo scopo di
qualche chiarimento, siano citati il perito o i

ovvero la richiesta del

periti che hanno dato il parere nel pr ocedi-
mento.

439. — Ove 1 testimoni non siano stati esa-
minati, ¢’ indicano nella lista, a pena di deca-
denza, i faiti e le circostanze su cui debbono
essere interrogati.

440. — Qualora alcuna delle parti stimi ne-
cessario un determinato accertamento per il
quale si richiedono speciali conoscenze, e che
non ha formato oggetto di perizia nel procedi-
mento, ne fa istanza al presidente o al pretore,
che pudé nominare un perito.

Il presidente pud anche rimettere gli atti al
giudice istruttore.

In ogni caso, si procede alla perizia nel modo
stabilito nella sezione III del capo I del titolo II.

441, — Gli accusati non ammessi al gratuito
patrocinio debbono anticipare le spese per le
indennita al perito e le citazioni dei testimoni.

Tuttavia, il Pubblico Ministero pud chiederne
la citazione, se ritenga che le loro dichiarazioni
possano conferire all’accertamento della verita.

442. — 11 presidente o il pretore, sentita la
parte istante, pud ordinare la riduzione del
numero dei testimoni, ove apparisca manife-
stamente eccessivo, salvo richiamo al collegio.

443. — Quando sopravvenga una causa che
estingue 1’azione penale, il giudice dichiara in.
camera di consiglio non farsi luogo a proce-
dimento, salvo il rimedio giuridico al Pubblico
Ministero secondo le norme ordinarie. /

444. — Quando il pretore riténga di dovere,
per un delitto di propria competenza, inflig-
gere la sola pena pecuniaria non superiore
alle lire cento e l'accusato confessi di essere
autore del fatto e dichiari di rinunziare al di-
batfimento, puo pronunziare la sentenza, salvo
il rimedio giuridico al condannato e al Pub-
blico Ministero secondo le norme ordinarie.
L’ azione civile si esercita avanti al giudice
civile.

TITOLO IL

DEL DIBATTIMENTO

CAPO I
Disposiziont generali.

SuzioNe .
Dell’ ordinamento del gindizio e dell’ apertura
» del dibattimento.
445, — I dibattimenti sono pubblici, a p“na
di nullita.
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Tuttavia, se la pubblicitd possa nuocere alla
morale, o all’ ordine ovvero all’ interesse pub-
blico, il giudice puo, di ufficio o sull istanza
delle parti, con ordinanza non soggetta a ri-
medio giuridico, disporre che il dibattimento,
o alcuni atti di esso, abbiano luogo a porte
chiuse.

Il dibattimento ha luogo a porte chiuse sempre
che 1 accusato non abbia compiuto i diciotto
anni e non vi siano presenti coaccusati di etd
maggiore.

Quando il dibattimento, o alcuni atti di esso,
abbiano luogo a porte chiuse, il giudice puo,
per speciali motivi, permettere a singole per-
sone, che non abbiano rapporto con la causa,
di assistervi.

446, — 1 ordinanza con la quale si dispone
che il dibattimento, o alcuni atti di esso, ab-
biano luogo a porte chiuse, deve essere pro-
nunziata in pubblica udienza, ed & revocata
non appena si ritengano cessati i m0t1V1 del
provvedimento.

Le porte sono riaperte al pubblico immedia-
tamente dopo chiuso il dibattimento. ‘

Le disposizioni precedenti si osservano a pena

di nullith; ma la nullith € sanata se non sia
rilevata immediatamente.

447, — Nelle sale di udienza non possono
essere riservati posti speciali ad altre persone
che a quelle necessarie per il giudizio e ai
rappresentanti della stampa.

» 448, — Nei reati per i quali la legge Stdbl
lisce la sola pena pecuniaria, I'accusato pud
farsi rappresentare da speciale procuratore, ec-
cetto che nel decreto di citazione siasi ordinata
la sua presenza personale.

449. — 17 accusato detenuto deve assistere
all’ udienza libero nella persona, salvo le cau-
tele necessarie ad impedirne la fuga.

Se rifiuti di assistervi e sia dimostrate un
legittimo impedimento, il giudice rinvia la
causa ad altra udienza; altrimenti ordina che
si proceda in assenza dell’accusato. In tal caso,
il dibattimento si reputa in contradittorio, e il
difensore si considera per tutti gli effetti rap-
presentante dell’accusato in giudizio.

450, — T accusato non detenuto che, dopo
I'interrogatorio, si allontani dall’udienza, o non
comparisca nelle udienze successive, si consi-

dera presente, rimanendo il difensore a rap-.

presentarlo per tutti gli effetti.

4h1. — Il presidente o il pretore, per pro-
cedere ad atti di ricognizione o di .confronto
in assenza dell’ accusato, pud emettere contro
di lui mandato di accompagnamento; e, se I’ac-
casato sia detenuto, puo ordinare che sia con-
dotto in udienza dalla forza pubblica.

452, — Tl presidente o il pretore, dopo aperta
I’ udienza;” accerta se siano depositati in can-
celleria i documenti e le cose sequestrate, e se
siano presenti tntti i testimoni e i periti che
debbono dare i chiarimenti, e rivolge agli uni
e agli altri gli avvertimenti di legge

Il presidente dirige e modera la discussione,
esamina le persone che debbono essere inter-
rogate, impedisce che si facciano domande sug-
gestive e intimidazioni, e vieta che si dia ri-
sposta alle domande che stima inopportune.

Contro l'esercizio delle suddette attribuzioni
del presidente Compefe alle parti il richiamo
al collegio.

453. — 11 giundice decide sugl’incidenti con
ordinanze motivate, a pena di nullita.

Contro le suddette ordinanze non & ammesso
rimedio giuridico se non siano state prolestate
immediatamente dopo essersene data lettura,
salvo 1 casi preveduti nell’ art. 13

454. — Immediatamente dopo I'apertura del
dibattimento, il Pubblico Ministero, o il procu--
ratore della parte civile quando si procede in
seguito a citazione -diretta della parte, senza
accennare alle prove, espone succintamente il
fatto. '

455. — Le questioni sulla costituzione delle
parti, sull’esercizio dell’azione penale, sull’ am-
missione o sulla mancanza di testimoni, periti
o interpreti, sulla presentazione o richiesta di
documenti, e ogni altra questione incidentale,
sono, a pena di decadenza, ¢ salvo le nullita
assolute, proposte e trattate con unica discus-
sione immediatamente dopo compiuta la for-
malita stabilita nell” articolo precedente.

Tuttavia il presidente o il prefore puo con-
sentire che le questioni suddette siano discusse
distintamente e successivamente, o rinviarle
ad altro momento del dibattimento.

La decadenza non ha luogo se in seguito si
riconosca che non era possibile trattare le que-
stioni suddette all’inizio del dibattimento.

456. — Compiuta la formalitd stabilita nel-
Vart. 454, si procede all’interrogatorio dellac-
cusato,
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Il presidente o il pretore, dopo averlo infor-
mato del fatto che viene posto a suo carico, lo
invita a fare le sue dichiarazioni, avvertendolo
che non ha obbligo di' rispondere.

Indi il presidente o il pretore avverte I’ ac-
cusato che ha diritto di addurre tutto cido che

-ritenga necessario o utile alla sua difesa.

Le disposizioni precedenti si osservano a pena
di nullita.

457. — Durante il dibattimento, 1’accusato
ha diritto di conferire liberamente col suo di-
fensore; ma gli & vietato di consultarlo prima
di rispondere ad una interrogazione.

458. — In ogni stato del dibattimento, il pre-
sidente o il pretore puo, di ufficio o sull’istanza

delle parti, far ritirare dall’'udienza uno o pit

accusati per interrogarli separatamente.

Dopo avere fatto rientrare 1’accusato, il pre-
sidente o il pretore lo interrdga; indi, prima
di procedere ad altri atti, lo informa delle cir-
costanze risultate nella sua assenza.

La disposizione del capoverso precedente si
osserva a pena di nullita.

Suzione IIL
Dell’ esame delle prove.

459. — Dopo l’interrdga‘torio dell’accusato, ha

luogo T'esame delle prove secondo ordine che -

al presidente o al pretore sembri pit conve-
niente: ma di regola sono esaminate prima le
prove addotte dal Pubblico Ministero.e dalla
parte civile,

460. — Il presidente o il pretore cura che i
periti e i testimoni, prima di essere esaminati,
non conferiscano fm loro né con alcuno degli
interessati, e che non vedano e non sentano
cio che si fa nel dibattimento.

461. — Qualora un perito, o un testimone, o
un interprete, legalmente citato, non sia com-
parso, il giudice, sentite le parti, decide se la
causa debba essere continuata o rinviata ad
altra udienza.

L’ordinanza per la continuazione della causa
puo essere revocata sempre che sia ritenuto
necessario 1’ esame del perito o del testimone.

462. — Nel caso di rinvio della causa ad
altra udienza, il perito, o il testimone,.o 1’in-
terprete, che non ha dimostrato un legittimo
impedimento, con la stessa ordinanza, & con-
dannato alle spese cagionate dal rinvio.

11 perito, o il testimone, o 1’ interprete, puo
essere altresl, per ordine -del giudice, accom-
pagnato in udienza dagli agenti della forza
pubblica, e, ancorché la causa non sia rinviata
ad altra udienza, pud essere condannato all’am-
menda sino a lire cento.

463. — La condanna & notificata al condan-
nato, il quale puo, con atto ricevuto nella can-
celleria del giudice che ha pronunziata 1’ordi-

nanza, domandarne la revoca entro i tre glorm'

dalla notificazione dell’ ordinanza.

Se il perito, o il testimone, o Vinterprete com-
parisca durante il dibattimento e dimostri un
legittimo impedimento, il giudice pud revocare
I’ ordinanza.

464. — 11 perito o il testimone non comparso
per legittimo impedimento pud essere esami-
nato nel luogo in cui si trova.

La Corte o il tribunale puo altresi delegare

all’esame uno dei suoi componenti, ovvero ri- -
chiedere il presidente della Corte o del tribu-

nale del luogo in cui il perito o il testimone
si trova per farne raccogliere la dichiarazione
da un giudice del rispettivo collegio.

La Corte, il tribunale e il pretore possono
richiedere il pretore del luogo in cui il perito
o il testimone si trova.

Si procede all’esame con le norme contenute
in questo capo: I’ accusato e la Jparte civile
hanno facoltd di farsi rappresentare dai rispet-
tivi difensori.

Le parti sono, a pena di nullitéb, avvertite’

del giorno, del luogo e dell’ora dell’esame e
della facoltd di farvisi rappresentare.

Se sia delegato un altro giudice; le parti
debbono, per le comunicazioni suddette, eleg-
gere domicilio nel comune in cui 1‘1s1ede-11
giudice delegato.

465. — Le norme contenute nel terzo e nel
quarto capoverso dell’articolo precedente si ap-
plicano altresi nel caso in cui il giudice ri-
tenga necessario un accesso sul luooo

466. — I testimoni prestano giuramento, salvo
quanto & disposto nell’art. 106.

467. — I testimoni sono esaminati 1'uno dopo
laltro, in modo che il secondo non sia pre-
sente all’esame del primo, a pena di nullita.

Se sia necessario, il presidente o il pretore
puo fare assistere i periti al dibattimento, 0 a
parte-di esso. '



Attt Parlamentari.

— 127 —

Senato del Regné.

LEGISLATURA XXIII — 12 SESSIONE 1909-911 — DOCUMENTI — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI

468. — Chiunque sia esaminato deve rispon-
dere oralmente, a pena di nullita.

I1 presidente o il pretore pud permettere in
casi eccezionali che, per aiutare la memoria,
ricorra a qualche nota scritta, facendone men-
zione nel verbale..

469. — It vietata, a pena di nullita, la let-
tura di deposizioni scritte di testimoni, senza

distinzione se essi siano o non compresi nelle

liste, e di ogni altro scritto proveniente sia da
persona che pud essere citata come testimone
sia da persona che, a norma delle disposizioni
degli articoli 280 e 282, non puod deporre in
giudizio.

Sono eccettuati i casi preveduti negli arti-
coli 220, 278 e 286.

- Sono eccettuati altresl i casi in cui occorra
segnalare i punti di diversitd della deposizione
scritta dall’orale, ovvero trattisi di deposizioni
di testimoni morti, o assenti dal Regno, o di
ignota dimora, ovvero in istato d’infermitd di
mente, sempre che siano compresi nelle liste.

Puo tuttavia darsi lettura delle deposizioni
scritte dei testimoni citati e non comparsi, se
le parti consentano.

470. — Salvo le disposizioni dell’articolo pre-
cedente, di ogni atto o documento & data let-
tura, se le parti non vi rinunziino.

471. — T vietato ai testimoni di esprimere
la loro opinione sui fatti e sulle circostanze
“della causa o di riferirsi alla voce pubblica.

La condotta delle persone non si prova altri-
menti che col certificato del casellario giudi-
ziale, eccetto che ftrattisi di provare fatti spe-
'01ﬁ01 attinenti alla causa.

4792. — I vietato ai pubblici ufficiali di de-

porre su notizie raccolte da persone i cui nomi

non credano di dover manifestare al giudice
e su risposte a domande da essi fatte ad alcuna
fra le persone indicate nell’art. 280.

473. — Tl Pubblico Ministero, i-difensori, i giu-
dici e i giurati, prima che il dibattimento sia
chiuso, chiesta autorizzazione al presidente o
al pretore, possono fare direttamente domande
ai testimoni e ai periti ma non interrogazioni
all’ accusato.

474, — Dopo 1’esame, il presidente o il pre.
tore, sentite le parti, puo licenziare il perito o
il testimone, con facoltd di richiamarlo, se ne
sorggi la necessith, e pud altresi vietargli di
rimanere in udienza, ovvero ordinare che si

ritiri nella camera assegnata ai periti e ai te-
stimoni, per il caso in cui debba essere nuova-
mente esaminato.

#Nel caso di trasgressione, si applicano le di-
sposizioni -degli articoli 462 e 463.

475, — I documenti e gli oggetti, che pos—
sono servire a convinzione o a discolpa, sono
presentati alle parti e ai testimoni, con invito
a dichiarare se li riconoscano.

476. — Ogni altra disposizione del t1tolo I
del libro II relativa alle ispezioni e agli espe-
rimenti giudiziali, alle perquisizioni, ai seque-
stri, alle ricognizioni, ai confronti, ai testimoni,
ai periti e agl’ interpreti si applica al dibatti-
mento, in quanto non sia diversamente Stabl
lito.

477, — Quando si abbia fondato motivo di
ritenere che un perito o un interprete dia pa-
reri, informazioni o interpretazioni mendaci,
ovvero che un testimone affermi il falso o neghi
il vero, o taccia in tutto o in parte cid che sa-
intorno ai-fatti sui quali & interrogato, il giu-
dice, di ufficio o sull’istanza delle parti, ne re-
dige verbale, che rimette al Pubblico Mini-
stero, e pud disporre l’arresto del perito, del-
I’interprete o del testimone.

11 giudice pud altresi rinviare la causa ad
altra udienza.

Il procedimento non ha corse e l'ordine di
arresto & revocato se il perito o il testimone
o Vinterprete ritratti il falso o manifesti il vero
prima che il dibattimento sia chiuso, o prima
che la causa sia rinviata ad altra udienza a
cagione della falsita in giudizio.

478. — Quando dal dibattimento apparisca
lesistenza di nuovi elementi di prova, il giu-
dice pud ordinare che siano assunti, sospen-
dendo o rinviando la causa ad altra udienza.

Nel verbale deve, a pena di nullith, essere
fatta menzione della circostanza dalla quale
apparisce 1’ esistenza dei nuovi elementi di
prova. _

479. Quando. dal dibattimento risulti la
necessitd di altro accertamento, al quale non
siasi proceduto, il giudice provvede a norma
dell’art. 225, sospendendo, ove orcorra, 0 rin-
viando il dibattimento.

Se i periti che hanno dato il parere nel pro-
cedimento intendano modificare le conclusioni,
procedono alla discussione e formulano le nuove
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conclusioni in separata sede, sospendendosi, o
rinviandosi, ove occorra, il dibattimento.

Ove gli atti siano rinviati al giudice istrut-
tore per accertare con' perizia se 1’ accusato,
nel momento in cui ha commesso il fatto, era
in istato d’infermila di mente, si applica, oc-
correndo, la disposizione del secondo capoverso
dell’art. 310.

SmzwNe 111

D:la discussione.

480. — Dopo I'esame delle prove hanno luogo
le arringhe.

Prima la parte civile, indi il Pubblico Mini-
stero, e successivamente il difensore dell’ ac-
cusato presentano ¢ svolgono le rispettive con-
clusioni. '

La replica ¢ ammessa una sola volta: e, se

una parte abbia pit di un difensore, il presi-
dente o il pretore puo, a scelta di essi, disporre
~che uno si riservi la parola per lareplica.
- 481. — Quando dal dibattimento risulti a ca-
rico dell’accusato un altro fatto costituente
reato, il Pubblico Ministero procede secondo
le norme contenute nel ('apo 1V del titolo I del
libro II.

Tuttavia, se I'accusato sia prosciolto e per il
nuovo reato la legge autorizzi il mandato di
cattura, il giudice pud, sull’istanza del Pub-
blico Ministero, emettere mandato di arresto.

482, — Qualora dal dibattimento risulti una
circostanza aggravante o un reato concorrente,
che non siano enunciati nella sentenza d’invio
o nell’atto d’accusa, ovvero nella richiesta del
decreto di citazione, il Pubblico Ministero, a
pena di nullita, li contesta all’accusato, il quale
puo chiedere un termine per la sua difesa. In
tal caso, il giudice o sospende il dibattimento
ovvero rinvia la causa ad altra udienza.

Se la causa sia rinviata ad altra udienza, la
circostanza aggravante o il reato concorrente
sono inseriti neila nuova richiesta del decreto
di citazione o di apertura del dibattimento.

Se I accusato non chieda il termine per la
sua difesa, si tien conto nella sentenza o nelle
questioni ai giurati della circostanza aggra-
vante o del reato concorrente.

483. — Il giudice pud definire il fatto enun-
ciato nella richiesta del decreto di citazione
con diversg titolo di reato, e infliggere la pena

corrispondente, ancorché sia piu grave, purcheé
il reato non eceeda la propria competenza.

Se risulti un fatto diverso, che rientra nella
competenza del giudice, si applica la disposi-
zione dell’articolo 481.

SkzloNs TV,

Della sentenzu.

484, — Il dibattimento deve essere conti-
nuato sino alla pronunzia della sentenza.

Puo tuttavia essere sospeso neglintervalli
necessarii per il riposo dei giudici, dei giurati,
dei testimoni o degli accusati, ovvero per altre
gravi circostanze relative alla causa.

Avanti alla Corte d’appello, al tribunale e al

pretore il giudice puo, per gravi circostanze
della causa, sentite le parti, ordinare anche
Pinterruzione del dibattimento, e passare ad
altre cause.
. Avanti alla Corte d’assise la sospensione non
puo oltrepassare i cinque giorni, e eWanti_alla
Corte d’appello, al tribunale e al pretore la so-
spensione e I'interruzione non possono oltre-
passare i dieci giorni.

Nel caso di sospensione o interruzione, il pre-
sidente o il pretore avverte le parti in pub-
blica udienza del giorno ¢ dell’ora in cui il
dibattimento ricomincia, e dell’avvertimento si
fa menzione nel verbale.

Le disposizioni precedenti si osservano a pena
di nullita.

485. — Nel deliberare la sentenza, il presi-
dente sottopone separatamente a decisione le
questioni della causa, raccoglie 1 voti c'omin—
ciando dal meno anziano dei giudici in ordine
di nomina, e vota per ultimo. o

‘Le questioni sono decise a maggioranza di
voti; e, se siavi parlta prevale la decisione plu
tavorevole all’accusato.

486. — La sentenza contiene a pena di nul~
lita:

10 la data;

2¢ I'enunciazione delle generalitd dell’ac-
cusato o tutte quelle indicazioni che valgano
ad identificarlo;

3v il fatto dal quale deriva la decisione
delle guestioni; ‘

4° 1 motivi di fatto e di diritfo, tenuto
conto di tutte le istanze e deduzioni delle
parti; ‘
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Ho il dispositivo con la citazione degli ar-
ticoli di legge applicati;

60 le firme del giudice, o dei giudici, e del
cancelliere.

Nelle cause avanti alle Corti e al tribunale
se, dopo la pronunzia della sentenza, uno dei
giudici non possa firmarla, n’é fatta menzione,
e il difetto della firma non invalida 1’atto.

487. — Ove l'accusato sia ritenuto colpevole,
il giudice infligge pena.

Se l'accusato non sia ritenuto colpevole, il
giudice nel dispositivo conclude che I'imputato
& assolto, senza indicarne il motivo.

Se sussistano motivi pregiudiziali che costi-
tuiscono un ostacolo all’esercizio dell’azione
penale, il giudice dichiara non farsi luogo a
procedimento. ’

488. — Nel pronunziare sentenza di condanna
alla reclusione, alla detenzione, al confino o al-
Parresto non oltre i sei mesi, o alla pena pe-
cuniaria, sola o congiunta a pena restrittiva
della. libertd personale che, convertita a norma
di legge, avrebbe nel complesso una durata non
superiore a sei mesi, contro persona che non
abbia riportato mai condanna alla reclusione,
il giudice puo, con provvedimento motivato,
ordinare che, entro un termine che stabilisce
nella sentenza, non minore di quello stabilito
per la prescrizione della condanna, e non mag-
giore di cinque anni, !’ esecuzione della con-
danna rimanga sospesa. '

Il limite di pena suddetto ¢ doppio per le
donne, i minori di diciotto anni e coloro che
abbiano compiuto gli anni settanta.

489. — In caso di delitto, 1a sospensione del-
l'esecuzione della condanna pud essere subor-
dinata al risarcimento del danno cagionato dal
reato, che gia sia stato liquidato nella sentenza,
o al pagamento di una somma da imputarsi
nella liquidazione del danno stesso, o ad una

riparazione giusta l'articolo 38 del Codice pe-
nale, non che al pagamento delle spese del

procedimento, entro un termine da prefiggersi
nella sentenza. ' ' '

490. — Ove il condannato sia presente, il pre-
sidente o il pretore, dopo letta la sentenza, gli
‘rivolge in pubblica udienza un severo ammo-
nimento, e lo avverte che se, entro il termine
stabilito, commetta - un delitto, la pena & scon-
tata -a norma del Codice penale. =~ -

491. — Quando il giudice pronunzii 'assolu-

N. 544 — 17,

zione per il motivo che ’accusato, nel momento
in eui ha commesso il fatto, era in tale stato di
infermitd di mente da togliergli la coscienza o
la liberta dei proprii atti, e ne stimi pericolosa

la liberazione, ne ordina la consegna all’Auto-

ritd di pubblica sicurezza, che lo fa ricoverare
provvisoriamente in un manicomio in istato di
osservazione sino a quando non si pronunzii il
provvedimento definitivo. '

Il provvedimento ¢ dato di ufficio, e nessuno -
ha diritto di provocarlo.

492. — Qualora il sordomuto che ha com-
piuto i ventiquattro anni sia assolto per man-
canza di discernimento, il giudice pud ordi-
narne la consegna all’ Autorith di pubblica si-

‘curezza, che lo fa ricoverare provvisoriamente

in uno stabilimento sino a quando si pronunzii
il provvedimento definitivo.

493. — Nel caso in cui la condanna alla pub-
blicazione della sentenza sia espressamente pre-
vedata dalla legge, il giudice ordina la pub-
blicazione a spese del condannato.

Negli altri casi, se il giudice ritenga che il
provvedimento sia giustificato dall’indole della
causa e possa giovare ad integrare la ripara-
zione del danno, ordina, a spese della parte
istante, la pubblicazione della sentenza per una
o due volte nei giornali indicati, in numero
non maggiore di tre.

Nel caso di proscioglimento, la pubblicazione
della sentenza puo, sull’istanza dell’accusato,
essere consentita dal giudice a spese della parte
civile.

494. — Con la sentenza di condanna, l'accu-
sato e la persona civilmente responsabile, in-
tervenuta nel giudizio, sono dichiarati tenuti
alle spese del procedimento