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PROEMIO

1. Con la pubblicazione del Libro che riguarde le successioni per
causa di morte e le donazioni ¢ stato compiuto un aliro passo impor-
tantissimo verso la totale riformae dei Codici intrapresa dalla Com-
missione Reale del dopoguerra per adeguare la nostra legislazione
alle nuove ecsigenze pur traendo ispirazione olle nosire tradizione
giuridica. )

It progetto preliminare di questo Libro, compilato dalle dettw
OOmmiséione, fu  presentato al Guardasigilli, accompagnato da
uw ampie relozione illustrative, nel marzo 1936-XIV e quindi sotto-
posto all’esame dei corpi tecmici, giudiziari, scientifici e foremsi, le
cui osservaziowi ¢ proposte furono tenuie presenti nella redazione del
progetto definitivo compiuta sotto le diresione del Guardasigilli stesso
(novembre 1937) con la collaborazione dello stesso’ Comitato & giu-
risti che aveve gid redatto il progetto del Libro I.

Questo secondo progetto, accompagnato da une esauriente rela-
zione del Guardasigilli, venne poi sottoposto alle Commissione parla-
mentare, cui spettava di dare il suo parere o termini della legge @i
delegaziond 30 dicembre 1923-I1, n. 1924, integrata dallaltra del 24
dicembre 1925-1V, n. 2260.

La Comanissione vi porto il suo esame e ne approvd le direttive
¢ 4 criteri politici e tecmici che lo informavano, ma le sue 08servae-
zioni diedero luogo ad wuna ulieriore ed ampie revisione del pro-
getto; il quale, con le modificazioni apportatevi, venne 80t{0posto
dol Guardesigilli DINO GRANDI all’wpprova}o*ione definitiva del Oapo
del Governo, e¢ quindi allAugusta senzione del Re e Imperatore
nelludiensa del 26 ottobre 1939-XVII, accompagnato da wuna Rela-
clone, com lo quale & state data regione delle modificazioni intro-
dottevi o séguito delle proposte falte dalla dettw Commissione o che
Io stesso GQuardasigilli aveve creduto opportuno di apporiarvi.

Con Regio Decreto 26 ottobre 1939-XVII, n. 1586 il testo del
Libro del Codice civile, intitolato « Delle successioni per causa di
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morte e delle donazioni» é stato approvato e ne & state stabilite lo
entrate in vigore col 21 aprile 1940-XVIII, riservando di provevedere
con eltro Decreto Reale alla riunione ed al coordinamento di esso
col Libro I gié pubblicato e com gli altri Libri dello stesso Codice
dopo che anche questi saranno pubbliceti. )

La pubdlicazione del detto Libro é stuta eseguite col trasmet-
terne un esemplore stampato « ciascuno dei comuni del Regno, per
esservi depositato nella sala comunale durante un mese suceessivo,
per sei ore in ciascun giorno, percheé ogniuno polesse prenderne cogni- -
zione,

Le disposizioni di attuazione e transitorie sono stutc emenate con
R. D. 8 aprile 19}0-XVIII, n. 206.

2. Le caratteristiche principali delle nuove norme sulle SUCEESSioNni
¢ le donazioni sono state cosi poste in rilievo nell’annunciare la pub-
blicazione del ILibro.

«Il nuovo sistema successorio rimane aderente « quet principi
fondementali pienamente conformi alla squisita sensibility giuridice
del nostro popolo ¢ collaudati da wuna esperienza plur z/secolme come
it principio della facoltd, di disporre per testamento nei Z«m@m Consen- .
tite dalla legge, il principio dellg responsabilita limitate dell’erede
per & debiti ereditari, i criteri di devoluzione della successionc legit-
time, la distinzione fra eredila e legato ¢ cosi via.

«Ma la conservazione di questi canoni fondamentali, che rappre-
sentano la voce viva dellg imperitura tradigione di Roma, sono stati
vivificati ¢ riplasmati, in maniera piene e decisa, secondo i principi
politict, sociali ed economici della dottring Fascista. Nella nostra glo-
riosa tradigione giuridica romanistica penelra cost da ogni parte il
soffio dei tempi e la linfo dei nuovi ideali, per cui anche gl Istitubi
che sono stati mantenuti, rinnovati nel loro spirito informatore, ac-
quistano nuovi significati e pitt vaste portete e diventano con cio pin
aderenti alle attuali esigenze della coscienza nazionale fascista. Nella
nuove discipline del diritto successorio ¢ sempre vigile e costante la
cura dell'interesse collettivo in tutta le gaumne dei suoi atteggia-
menti concreti, dall'intercsse dello Stato allinteresse del nucleo fa-
miliare, che lo nuova legislazione tende sempre pin, ¢ potenzidre.

«La tutela delle famiglie legittime, come organismo di massima
importanze sociale, trova nel nuovo testo legislativo molteplici e pre-
cise espressioni. Cosi Paumenio della quota di riserve dei figli legit-
timi, che quando essi siano in pit vien portate « due tersi del patri-
monio, cost il trattamento fatto -al coniuge superstite, ingiustamente
trascurato deal Codice ancora vigente, si risolvono in une giusta difesa
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della compagine familiare. Esempio di questo maggior potensiamento
della famiglia, oggetio sempre di vigile cura da parte dello Stato Fa-
scista, ¢ anmche la sostituzione fedecommissaria, lo quale, contenuta
entro giusti limiti, non costituisce pi un pericoloso vincolo dindi-
spondbilite dei beni, ma rappresenta un mezzo efficace per assicurare
wi membri delle famiglia la conservazione del patrimonio ereditario.

« Il rispetto verso la famiglia legittima non ha fatto dimenticare
la necessitq di migliorare la posizione dei figli naturali ai quali il
vecchio Codice fo un tratiwmento eccessivamente rigoroso, e cid in
logica armonia con le provvidenze adotlate per questi figli dal Libro 1.
Un'altre esigenze @« cwi la nuove Legge ha imieso provvedere ¢ lu
tutele del crediio € la sicurezza nelle discipling dei repporti, perché
¢ di sommo inleresse sociale che la successione non crei turbamenti
nelle posizione det creditori e non produce una situazione d'incertesza
dei rapporti giuridici ereditari. Un campo nel quale Tinteresse pubd-
blico ha poi trovato largo modo di operare ¢ quello della divisione
ereditaria, dove il diritto incondizionato del singolo di chiedere la di-
vigione e di conseguire la sue quota in neture incontra nella nuova
Legge parecchi limiti sostanzieli nell'interesse della pubblice eco-
nOMIA ». :

La Relazione del Guardasigilli al Re e Imperatore cosi si chiude.

« La pubblicazione del nuovo WUbro del Codice civile, che mi 0noro
di sottoporre alla Vostre Augusta firma, coincidere con Uannuale delle
Rivoluzione Fascista, giorno destinato alle rassegna delle opere com-
piute dal Regime nel corso dell’amno XVII. Insigne fra queste sard
la nuove legislazione codiﬁcam, la quale costitwira wuno dei pilastri
che segnano il cammino della civiltq fascista. I modi attraverso i
quali le grandi Epoche si esprimono ¢ si affidano alla storia sono le
vittorie militari, le solide opere di pietra, e le le(}gi non meno selde,
che fissano le regole della wvita dei popoli. Alle fulgide vittorie che
erearono U'Impero, alle maestose e moderne costruzioni che trasfor-
meno la nostra citic e le nostre campagne, il Regime Fascista ag-
giunge, monwmento perenne, i Codici delle Leggi ».
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Regio Decreto 26 ottobre 1939-XVII, n. 1586. — Appro-
vazione del testo del libro del Codice civile « Delle succes-
sioni per causa di morte e delle donazioni» (Supplem.
Gazzetta Ufficiale, n, 252 del 27 ottobre 1939-XVII).

VITTORIO EMANUELE I1I
i’ER (ARAZIA DI DIO © PER VOLONTA DELLA NAZIONI
RE D'ITALIA B DI ALBANIA
IMPERATORE D'ETIOPIA

Viste le leggi 30 dicembre 1923, n. 2814, ¢ 24 dicembre 1925,
1, 2260, che delegano al Governo del Re la facoita di apportare mo-
dificazioni ed aggiunte al Codice civile e di pubblicare separatamente
singoli libri o titoli del Codice stesso emendato;

Sentito il parere della Commissione delle Assemnblee legislative,
a termini dell’art. 2 della legge 30 dicembre 1923, n. 2814, ¢ dell’art, 3
della legge 24 dicembre 1925, n. 2260;

Udito i1 Consiglio dei Ministri;

Sulla proposta del Nostro Guardasigilli, Ministro Segretario i
Stato per la grazia e giustizia;

Abbiamo decretato e decretiamo:

Art. 1.

Il testo del libro del Codice civile « Delle successioni per causa
di morte e delle donazioni » & approvato ed avra esecuzione a comin-
ciare dal 21 aprile 1940-XVIII.

Son decreto. Reale saprid provveduto alla riunione ¢ al coordi-
namento del libro « Delle successioni per causa di morte e delle
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donazioni» col libro primo, approvato con R. decreto 12 dicem-
pre 1038-XVII, n. 1852, ¢ con gli altri libri dello stesso Codice
civile, dopo che i medesimi siano stati pubblicati.

Art, 2.

Un esemplare del suddetto libro del Codice civile « Delle suc-
CeSBlODI per causa di morte e delle donazioni», firmato da Noi e
contrassegnato dal Nostro Ministro Segretario di Stato per la grazia
e giustizia, servira di originale e sard depositato e custodito nel-
I'Archivio del Regno.

Art. 3.

La pubblicazione del predetto libro del Codice civile si eseguirdt
col trasmetterne un esemplare stampato a ciascuno deiA,ﬂulnulli del
Regno, per essere depositato nella sala comunale e tenuto ivi esposto,
“durante un mese successivo, per sei ore in ciascun giorno, aftinché
ognuno possa prenderne cognizione.

Ordiniamo che il presente decreto, munito del sigillo dello Stato,
gia inserto nella Raccolta ufficiale delle leggi e dei decreti del Regno
@’Italia, mandando a chiunque spetti di osservarlo e di farlo osser-
vare. :

Dato a San Rossore, addi 26 ottobre 1939-XVII.

VITTORIO EMANUELE

MUSSOLINI — GRANDT

Visto, il Guardasigilli: GRANDI
Registrato alle Corte dei conti, addi 27 ottobre 1939-XVIX
Atli del Governo, registro 414, foglio 117 — MANCINL




ABBREVIAZIONI

R. p. p. — Relazione sul progetto preliminare della Commissione
Reale per la riforma dei Codici.

R. p. d. — Relazione del Guardasigilli sul progetto definitivo,
E. C. p. — Relazione della Commissione parlamentare.
R. R. — Relazione del Guardasigilli al Re Imperatore.

I oorrispondenti articoli dcl Codice del 1865 somo scynati in calce
ciascun articolo di questo Libro.

[






LIBRO DELLE SUCCESSIONI
PER CAUSA DI MORTE
E DELLE DONAZIONI

Nel progetto preliminare questo libro era intitolato « Successioni
e donesioni»; ma nel progetto definitivo tale intitolazione venne
cambiata in quella che sopra si legge, ¢ nella Relazione sul progetto
medesimo (n. 6) cosl ne & data la-spiegazione:

« La modificazione & dovuta a ragioni formali.

« Infatti, il termine « successione» adoperato senza alcuna spe-
cificazione & sembrato teecnicamente impreciso, poiche nel linguaggio
giuridico per «successione» g'intende genericamente il mutamento
di uno dei soggetti del rapporto giuridico tanto a ecausa di morte
quanto per atto tra vivi, in 'guisa che lo stesso concetto di donazione
resterebbe compreso nel termine lato di successione. Si &, pertanto,
preferito di intitolare il libro « Delle successioni a causa di morte
e delle donazioni ».

TITOLO I. — DELLE SUCCESSIONI PKR CAUSA DI MORTE

DISPOSIZIONI GENERALIL

Il progetto preliminare aveva premesso il titolo delle disposizioni
comuni ai titoli riguardanti le due forme di successione, legittima
¢ testamentaria. Tale ordinamento dei detti titoli venne da piu parti
criticato; e percid nel progetto definitivo fu lasciata immutata la
collocazione del titolo I, « che comprende un complesso di disposizioni
riguardanti le swuccessione in generale e che percid & sembrato op-
portuno sistemare prima della disciplina delle due forme ai fini di
una razionale distribuzione della materia. In realtd, il rilievo avevs
piuttosto carattere formale, in quanto appariva illogico parlare di
disposizioni comuni all’inizio della {raftazione; ma un tale difetto
fu agevolmente eliminato sostituendo, nel progetto definitivo, alla
espressione « disposizioni comuniy Paltra «delle successioni a causa
di morte in generale». (R. p. d. n. 7).

Ma la Commissione parlamentare, pur approvando l'organicita e
il rigore scientifico col quale la materia era stata distribuita nel
progetto definitivo, nonché il criterio seguito di accogliere nel {itolo 1
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il complesso delle disposizioni destinate a disciplinare glistituti fon-
damentali del diritto successorio, a meglio chiarire questo criterio
propose, ¢ la proposta fu accolta ed attuata, che fosse modificata
In intestazione del titolo (« Delle successioni a causa di morte in
generale ») scindendola in due periodi, 'uno che ne determina l'og-
getto: « Successioni per ceuse d&i smorte »; 'altro che da rilievo al
carattere gencrale della disciplina in esso contenuta : Disposizioni
generali». (R. R, n. 1), :

CAPO T. — Dellapertura delle successione, della delagione
¢ dellacquisto dell’eredita!

Art. 1. — Apertura della successione.

La successione si apre al momento delln morte, nel luogo del-
l'ultimo domieilio del defunto.
(Art. 928).

1. Questo articolo & la riproduzione testuale del corrispondente
art. 923 del codice del 1865 : la successione si apre al momento della
morte del de cujus (viventis nulle haereditas) e nel luogo del suo
ultimo domicilio.

2. Era stato proposto di coordinare la disposizione di questo
articolo con quelle relative alla dichiarazione di morte presunta, con-
tenute nel libro I: ma non si & ritenuto necessario i1 coordina-
mente perchd tali disposizioni del 1ibro I «non derogano sostanzial-
mente al principio che la successione si apre al momento della
morte, in quanto, nel regolare il trapasso dei rapporti patrimoniali
del presunto morto, questi sono riferiti al momento in cui si presume
che la morte sia avvenuta. In ogni modo, nel libro I si trovano di-
sposizioni (art. 61) che disciplinano esaurientemente la materia »
(R. p. d., n. 8).

3. Per l'apertura della successione nei casi di dichiarazione di
morte presunta v. artt. 55, 57 e 61 del libro L.

Art. 2. — Declazione dell’eredita,

T/eredith si devolve per legge o per testamento.

Non si fa luogo alla successione legittima se non gquando manca,
in tutto o in parte, quelia testamentaria.

Le disposizioni testamentarie non possono pregiudicare i divitti
che la legge riserva alle persone indicate dal capo decimo di que-
sto capitolo.

(Art. 720).

1. Nel progetto definitivo nella intitolazione di questo capo fu
gostituito alla ‘dizione « delazione della successione» Daltra, pin
precisa, « delazione dell’ereditd ».
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9. Trart. 2 del progetto preliminare riproduceva testualmente
i1 1° e 2° comma del corrispondente art. 720 del codice del 1865,
con la sola aggiunta: «salvi i diritti di coloro ai quali la legge ri-
gerva una quota d'ereditd ». Ma, nel comporre il progetto definitivo,
in considerazione del «mutato orientamento legislativo e del com-
plesso svolgimento che la dottrina fascista ha operato nel concetto
del diritto subbiettivo» anche in questa parte si & fatto luogo ad
una riforma:

«T! Codice del 1865 -— cosi la Relazione sul progetto definitivo
(n. 2) — sotto Yinflusso eccessivo dei prineipi basati sul dogma della
volonta individuale, fissava il rapporto fra successione testamentaria
e successione legittima, ponendo quest’ultima in una posizione di
cubordinazione di fronte a quella testamentaria. Infatti, Vart. 720
dichiarava che non si fa luogo alla successione legittima se non
quando manchi in tutto o in parte la testamentaria. Questa afferma-
sione non ha tanto lo scopo di ricomoscere listituto del testamento
quanto quello di fissare il criterio direttivo a cui si ispira la disci-
plina del diritto successorio. Questa, invero, & dominata dalla preoc-
cupazione di ricercare, ovunque e comunque sia possibile, una volonti
testamentaria anche quando, mancando una congrua manifestazione,
sin necessario ricorrere a presunzioni, come nell'istituto dell’accre-
geimento, che finisee col creare talvolta una inesistente volontd indi-
viduale. . : ®

«I1 progetto, su questo punto fondamentale, non poteva che
prendere una posizione diversa. Hsso afferma nell’art. 2 il carattere
eminente della delazione per legge rispetto alla delazione per testa-
mento. Con cid non & annullata la volontd individuale, ma essa opera
soltanto quando sia chiaramente espressa. Non vi &, quindi, nel
progetto la preoccupazione @i ricercare in via presuntiva la volonta
del testatore, sotto l'infiuenza di un eccessivo favor testamenti; ma
si lascia pieno l'imperio della, successione legittima {utte le volte che
la volonta non appaia netta o risulti inquinata, nel suo processo for-
mativo, da motivi antisociali, A questo nuovo orientamento si con-
nettono l’abolizione della regola sabiniana sulle condizioni illecite
o impossibili (artt. 849, 850 cod. civ. 1865) e la nuova norma
(art. 172) sul motivo illecito nelle disposizioni testamentarie. Nel-
'uno e nell’altro caso la legge non riconosce efficacia alla volontd
diretta ad un fine riprovevole o determinata da motivi contrastanti
con letica sociale. Insomma, la nuova legge sulle successioni, avendo
riguardo a quelli che gono i postulati etici e giuridici della dottina
fascista, afferma, con giusto vigore, che Vattivita individuale deve
essere sempre diretta a fini socialmente utili».

In conformitad i tali eriteri l'art. 2 fu cosi formulato: «IL’ere-
ditd si devolve per legge. Pud anche essere devoluta in tutto o in
parte per testamento, ecc. ».

3. Ma in seno alla Commissione parlamentare sollevd gravi dubbi
quest’affermazione dell’art. 2, ché ristabiliva come generico criterio
di massima il principio della prevalenza della delazione per legge
rispetto alla delazione per testamento (2. C. p., peg. 618).

T.a Cominissione non si dichiard favorevole alla enunciazione di
questo principio — cosi il Guardasigilli nella Relazione al Re Impe-
ratore (n. 2) — «sin perché di contenuto astratto, essenzialmente
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dottrinale, che quindi & preferibile evitare nei testi legislativi, sia
perché, mancando di pratici risultati, si sarebbe risoluto nell’afferma-
zione di una preminenza di natura quasi esclusivamente verbale.

« Infatti — sogglunge il Guardasigilli — ammessa nel nostro
ordinamento 1'esistenza delle due forme di delazione, & evidente che
si deve far luogo alla successione legittima solo guando il defunto
non abbia altrimenti disposto, e cioé quando manehi la successione
testamentaria, ¥’ certo, peraltro, che la volonta testamentaria, pur
prevalendo sulla successione legittima, deve mantenersi entro i limiti
fissati dalla legge. Percid & sembrato preferibile alla Commissione
atfermare semplicemente che la delazione avviene per legge o per
testamento, ponendo ambedue le forme di successione sullo stesso
piano. Aderendo a queste considerazioni ho modificato la formula
del progetto e ho riprodotto la norma del secondo comma dell’art, 720
del codice del 1865, che dichiara non potersi far luogo alla succes-
sione legittima se non quando manchi in tutto o in parte la testa-
mentaria », cosi accogliendo Vanaloga proposta della Commissione
stessa. ] .
4. La Commissione aveva, nel testo da essa proposto, usato la
espressione « successione»; ma si & preferito « dire che Uereditad e
non la successione si devolve, perche il termine successione, che in-
dica Deffefto definitivo del subentrare di un soggetto mella posizione
giuridica di un altro, non coincide col concetto di ereditd » (R. R.,
n. 2).

5. Nel testo proposto dalla stessa Commissione era enunciata

espressamente la possibilitd del concorso fra le due forme di suc--

cessione. Ma tale dichiarazione & stata soppressa  « perché la com-
patibilita e i1 concorso delle due cause di delazione derivano gia
chiaramente dalla norma per cui non pud farsi luogo alla succes-
sione legittima se non quando manca in tutto o in parte la testa-
mentaria» (R. R., #. 2).

6. L'ultimo commne esplica pit precisamente l'aggiunta («salvi
i diritti @i coloro ai quali a legge riserva una quota di ereditd »)
fatta nel progetto preliminare al 1° e 2° comma dell’art, 720 del
codice del 1865 (v. sopra, nota 2) con lo specificare che restano im-
pregiudicati i diritti che la legge riserva alle persone indicate nel
Capo X di questo titolo, cioe, ai legittimari, come del pari non
possono ledere i diritti stessi le donazioni (v. art, 101: riduzione
delle donazioni).

Art. 3. — Divieto di patti successorii.

¥’ nulla ogni convenzione con cui taluno dispone della propria
successione. E’ del pari nullo ogni atto col quale taluno dispone
dei diritti che gli possono eventualmente spettare su una succes-
sione non ancora aperta, o rinuncia ai medesimi,

(art. 954, 1118 capov.).

In merito alle disposizioni di questo articolo cosi i esprime il
Guardasigilli nella sua Relazione al Re Imperatore (n. 3): i

I
i
i
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« Affermato nell’art. 2 il principi.o fondan_lental(? del gostro‘ di-
ritto successorio, per cui le forx.ne di successione n?onoscmtgtson{?
due, la legale e la testamentqmq,_l}q considerato loppqrt‘tum 4 di
escludere espressamente 1'an1nuss1b111tf.1 dellz} terza poss1b11e _cau(sla
di delazione ossia del contratto come titolo fh' successione, stabllen). 0
il divieto della cosiddetta_suchssmne [)attIZIQ' 0 .pattO.SIlCC(?SSOI‘IO.
11 codice del 1865 poneva il divieto generale di stlpulam_one intorno
éd una succegsione non ancora z.lpel_'ta (art., 1118), e ripeteva t:;tle
divieto in altre disposizioni (articoli 954, 1380, 1460, ecc.}. 11 ‘DIO*
g'etto nell’art. 70 riportava la norma dell’art. 954 de} codice s’tes_so
che vietava la rinunzia all_’eredlta di una.p‘ersona v'1V(_3nte ‘e lahe
nazione dei diritti eventuali su quest.a ereditd. Una s11n11e disciplina
in s¢ sarebbe stata evidenten}ente 1ncon_1p1.eta, L.)erc:he. cont:amplava
soltanto una categoria di patti spcqegsop, 1 pattI\ dai rinunzia, men-
tre non erano preveduti né i patti di 1st1tuz10ne, ne quelli dispositivi,
per i quali bisognava continuare a .fa.r capo all’art. 1_113 del vecchio
codice. Mi & sembrato allora preferibile, dal puntp (‘11'\71'sta gistema-
tico, eliminare V'art. 70 del progetto e dare al principio in ess‘o con-
tenuto portata generale, affermando espres.samente la nullita Q1 qual-
giagi convenzione con la quale taluno disponga della propria suc
cesgione ¢ di ogni atto con il quale taluno disponga o rinhunzi ai
diritti che gli possono spettare per una successione non ancora aperta,
e collocando tale norma in un articolo di nuova formulazione nella
sede propria e cioé immediatamente dopo l'art. 2. In tal modg la
norma costituisce la logica conseguenza del principio che la delazione
dell’ereditd puo. aver luogo soltanto per legge o per testamento ».

Non si & riprodotto I'accenno al contratto di matrimonio, ch’era
contenuto nell’art. 954 del codice del codice del 1865 «per ragioni
storiche ormai venute meno» (R. p. d., n. 68).

Art. 4. — Acquisto delieredita.

Tlereditic si acquista con Daccettazione. Ijeffeito dell’accetta-
zione risale al momento nel quale si ¢ aperta la successione.
(Art. 933, 1° comma).

1. T nota la controversia circa il significato degli artt. 925
e 926 del codice del 1865, «se, ciod, essi riproducano la sesing iwris
dell’antico diritto francese, per cui Perediti si acquisti ipso fure pel
solo effetto della devoluzione dell’evediti a favore di date persone,
0 sc Pacquisto ipso dure si limiti al possesso.

«La prima opinione sembra appoggiarsi all’origine dell’art. 925,
che & riproduzione, con lieve diversita, dell’art, 724 cod. francese;
ma, accogliendo questo concetto, si dovrebbe logicamente 'giungere
alla conseguenza, accolta, fra altri, dal codice germanico, para-
grafi 1933, 1934, che all’erede non resti che la facolta di ripudiare
entro il termine fissato dalla legge: si prescriverebbe il diritto e in
altre parole I'ereditsi, non, come & seritto nel codice nostro, il diritto
di accettarla.

« Alla Commissione Reale non @ parso convenisse abbandonare a
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questo riguardo il principio tradizionale del nostro diritto, che Yere-
ditd non si acquista che per effetto dell’accetlazione; principio cui
aderiscono fra nol anche i fautori delVacquisto ipso ture, che perd
1o sottopongono alla condizione della conferma con Yaccettazione; 12
quale & clemento egsenziale per 1'acquisto, con offetto perd dal glorno
dell’apertura della successione » (R. p. D DOY. 3). .

9. 11 principio che Veredita si acquista COn Taccettazione ottenne
1a quasi ynanimith dei congensi nella composizione del progetto de-
finitivo. Non mancd qualche proposta, in verita isolata, in ordine
all’adozione del gistema della ventilazione ereditaric.; ma fu stimato
opportuno i prescinderne « perché listituto rvesta estraneo alle tra-
dizioni nazionali» (R. p. Dy 10).

Anche in seno alla Commisgsione delle assemblee legislative si
era sostenuto che «per dare veramente una garanzia ai terzi biso-
guasse orientarsi verso ristituto della ventilazione, collegata al si-
stema di pubblicitd della proprieta jmmeobiliare » ; ma fu osservato
che, pur essendo tale sistema « eccellenfe pev paesi in date condi-
zioni sociali, ess0, Dresso di noi, dato il non rarc spirito di litiglo-
gith, non eviterebbe lungaggini e contestazioni e garebbe, anzi, peri-
coloso, potendo dax luogo 2 gpeculazioni e gorprese in danno dei
veri eredi e dei terzi (R C. p. DCY. 622).

! ]

Art. 5, — Poteri del chiomato primae dell’accett'a,z'irone,

Il chiamato allleredith pud esercitare le azioni possessorie a
tutela dei beni ereditari, anche senza bisogno di materiale appren-
sione.

Egli inoltre pud compiere atti conservativi, di vigilanza e di ammi-
nistrazione temporanea, e tarsi autorizzare & vendere, nei modi che
Pautorith gindiziaria gtimi pit opportuni, i beni che non si POSSONO
conservare o la cui conservazione importa grave dispendio.

Non pud il chiamato compiere gli atti _indicati nei commi pre-
cedenti, gquando si @ provveduto alln nomina di un curatore deil’ere-
Qita, a norma dellart. 3.

(Art. 925, 926, 935, 965, 693).

1, Lhart. B del progetto preliminare aveva riprodotto il corri-
gpondente art. 925 del codice del 1863, il quale afferma il principio
del passaggio di diritto del possesso dei beni della eredita nella per-
gona _dell’erede genza bisogno di materiale apprensione.

Ma nel comporre il progetto definitivo (art. 4) la disposizione
diede luogo a critiche. Qi osservd da taluni che « essendosi affermato
dal progetto il principio dell’acquisto ereditario fondato sull’accet-
tazione, la norma dellart. 5 del progetto preliminare dava vita ad
un fenomeno di guccessione parziale prima del¥accettazione, confi-
gurazione anomala sia dal punto di vista tecnico che da quello lo-
gico. Non mi sono dissimulata — cosl il Ministro nella Relazione sul
progetto definitivo (n. 12) — 1a gerieth, sul terreno della logica forma-
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te critiche; ma va pur tenuto cqnto flell’esigenza m'atic‘a
. ‘ascindibile di provvedere alla difesa dei beni del defunto con’FIO
R surpazioni e turbative. Per conciliare l'esigenza pratica
eventﬂﬁll. u'““nI:l( ‘teorica, ho riconosciuto al chiamato all’eredita la
eon la -‘hfﬁ(.j-(.)eq;ore genza accennare al concetto di un passaggio del
"eSt'e " gg?dv orui’us al chiamato all’eredita. Peraltro, & da rilevare
lgﬁzseifsgossesso attribuito _dalla legge al chiamato non & diverso da
quello che aveva il defunto>». T la dispo-

9. Inoltre, I'art. 6 del L}ngetto ptelnmn'ale 11p10d'uc?va. a dispo
sizione dell’art. 926 del codice del 1865 circa le azioni d.l ‘1'e(‘21:).mo
del possesso (ciod, quelle che spettano ai possessori 1eg1ttu'n1) (1151
parte degli eredi spogliati del possesso da chi 1‘)1'.etendess9 di avere
diritto sui beni della ereditd. Nel progettp definitivo la d.lspos;zmne
fu inserita nell’art. 4 (2° comune) che riconosceva al chiamato al-
leredita tutte le azioni concesse dalla legge a tufela del DOSSeSS0.
« Con questa formulazione semplice e chiara — cost la Relazione sul
progetto definitivo — si sono 0!:tenut1 alcun.l miglioramenti teenici
in confronto del progetto preliminare. Infatti, ment}'e'questo faceva
cenno soltanto dell’azione a tutela del possesso legl.ttlmo, 1a nuova
formulazione, invece, riferendosi in genere alle azioni DOssessorie,
risulta pit completa consentendo nei congrui casi anche l’a'z1031e (}1
spoglio, Inoltre, opportunamente la nuova formula ha sostituito il
termine erede con quello di chiwmato all’ereditq ed ha eliminato la
specificazione contenuta nel progetto preliminare in ordine al legif:
timato passivo, qualificato come possessore pro herede, mentre @&
cvidente che la tutela possessoria deve potersi sperimentare anche
contro il possessore pro possessore» (R. p. d., n. 13).

In relazione a tali osservazioni il testo dell’art. 4 del progetto
fu cosi formulato: «Il chiamato alla eredita ha di diritto, dal mo-
mento dell’apertura della successione, il possesso dei beni del de-
funto senza bisogno di materiale apprensione.

« A lui spettano tutte le azioni concesse dclla legge a tutela del
DOSSESS0 ».

Ma la formulazione di queste disposizioni diede luogo a gravi
dubbi, perché — cosi si esprime il Guardasigilli nella sua Relazione
al Re Imperatore (n. 4) — esso « parlava di acquisto, e non di pas-
saggio, di diritto, del possesso dei beni del defunto- (a differenza di
quanto disponeva L'art. 925 del codice del 1865) e voleva conciliare il
principio dell’acquisto ereditario fondato esclusivamente sull’accetta-
zione con la esigenza pratica di provvedere alla tutela dei beni del
defunto contro eventuali turbative durante il periodo intermedio fra
Papertura della successione e 1'accettazione ». :

Tale soluzione «non incontrd il favore della Commigssione parla-
mentare, in seno alla quale sorsero due tendenze, I'una favorevole
a sostituire alla formula del progetto quella dell’art. 925 del Codice
del 1865, I'altra che avrebbe voluto dare al chiamato all’eredity la
1)95izi0ne di curatore di diritto nel periodo intermedio, con Vonere
@i provvedere alla amministrazione e conservazione dei beni.

’ In :‘ia deﬁ.nitiva, essa consentiva al ritorno alla formula del-
T'nrt, 925, che riconosceva il passaggio di diritto del possesso all’erede,

sloi?;ituendo alla parola «eredey la espregssione « chiamato all'ere-
Q »,

le, di ques
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« 11 ritorno alla formula del vecchio Codice — osserva il Guar-
dasigilli nella detta Relazione — vorrebbe mettere in rilievo che il
pOSSesso attribuito dalla legge al chiamato all’eredita non & und
situazione autonoma, ma rappresenta la continuazione del POSSESSO
del dante causa con le qualifiche che a questo si vicollegano, sia al
fini della tutela possessoria, sia ai fini dell’usucapione. Cosl si voleva
porre in evidenza che la funzione della norma era di permettere
Vapplicazione del principio disposto nell’art. 693 del detto codice.

"« Non bisogna perd dimenticare — cosi soggiunge — che lo scopo
pratico delvart. 4 del progetto, come gid dell’art, 925 del codice
del 1865, & soltanto di consentire al chiamato, nel periodo intermedio
fra la delazione e Vacquisto delV’ereditd, la tutela possessoria dei
beni ereditari gvincolata dai presupposti che la legge normalmente
richiede. Tale scopo pratico diverge da quello perseguito dall’art. €93,
nel quale si dispone la continuazione di diritto del possesso, ma per
lipotesi in cui il chiamato abhia gid acquistato la qualitd di erede.

« Ora, per raggiungere Yeffetto pratico di accordare al chiamato
1a facoltd autonoma di esperire le azioni possessorie, non vi & aleun
bisogno di ricorrere alla finzione di una trasmissione frazionaria €
anticipata del POSSESSO, ultimo vresiduo del sistema della saisine,
abbandonato congapevolmente dalla nuova legge. Basta che la legg¢
autorizzl il chiamato all’ereditd a difendere con i rimedi possessori,
gvincolati da tutti i loro presupposti, i beni che fanno parte a qual-
giasi titolo del patrimonio ereditario in relazione a eventuali lesioni
che possono verificarsi.

« Per questi beni mon sorge affatto la necessitd di qualificare 1a
gpecie di possesso del chiamato, nd di considerare questo come un
possessore fittizio, n& tanto meno di considerarlo come un continua-
tore del POSSESSO del dante causa, perché la legge attribuisce al
chiamato la facoltd di reagire contro eventuali spogli e turbative,
avvenuti dopo Tapertura della successione, indipendentemente da una
relazione possessoria coi beni e solo come effetto provvisorio e an-
ticipato della tutela pitt ampia che gli gpetterd quando, accettando
ereditd, subentreri rispetto al singoli beni nella situazione giuri-
dica, e quindi eventualmente anche nella situazione possessoria, in
cui si trovava il de cuius.

« Rispetto poi agli effetti della continuazione del possesso, ba-
sata sul presupposto che nel de cuius vi era solo il possesso e non
il diritto corrispondente, € che il chiamato abbia accettato, non &
la disposizione in esame che vi provvede, ma & T'art. 693 del vec-
chio codice dettato in materia di’ POSSESsSO. Questo articolo, che potra
essere opportunamente chiarito in sede i riforma, metterd bene in
rilievo che Verede continua di diritto il possesso del dante causa
anche se non ha avuto nel periodo intermedio fra la delazione ¢
Pacquisto il possesso dai fatto, e cid senza interruzione, data Veffi-
cacia retroattiva dell’accettazione.

«Non & quindi il caso di mutare il principio jnformatore della
disposizione proposta nel progetto; ma mi sono preoccupato di rea-
lizzarne pit compiutamente i1 contenuto, precisando la patura e i
limiti dei poteri del chiamato alla ercdita per la tutela dei beni del
defunto.
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« Senza giungere ad affermare che il chiamatQ assume \la figura
¢ la qualita ai un curatore di diritto — precisazione che & preferi-
pile lasciave alla dottrina - ho ac.colto 11__sugger1mento, formglato
in seno alla Commissione, di coordinare piu str@ctamen_te -l’artlyolo
stesso con lart. 20 e con Yart. 31 'dlel progettq, riflettenti rlspett.lva-
mente gli-atti conservativi dell’ere_adlta che non importano accette.wlone.;
della stessa e la) posizione del chiamato che sia nel possesso dei beni
OledZ(t ?’lelftanto ho formulato l'art. 5 del testo, distribuendone il con-
tenuto in tre commi. Nel primo commae ho en'unciato il prfincipiq
che il chiamato, anche senza bisogno ql matgmale apprensione .de}
Dbeni ereditari, pud, per la tutela degli stess1,_ esermtm:e le azioni
possessorie. Viene cosi alffermato'l’effe@o pr_atlco che si vuol rag-
giungere senza enunciare che ggh ha il cosidetto wpossesso di di-
ritto», e senza quindi voler ricollegare tale effetto a un possesso
nttlzﬁ\.’el secondo comme ho stabilito che il chiamato allPeredita
pud compiere atti congervativi, di vigilanza e tempoyanea ammini-
strazione, e ciod quegli atti che nel progetto sono previsti nell’art, 20
e che non importano accettazione di eredita. .

« Infine, nell'ultimo comme ho negato al chiamato ogni potere
nel easo in cui venga nominato un curatore -dell’eredita giacente ».

8. V. note all’art. 31 e all’art. 73, le cui disposizioni completano
quelle dell’art. 5 in esame; Vuno circa la facoltd del chiamato al-
Peredita di stare in giudizio come convenuto, e, nel caso che egli
non vi compaia, circa la nomina di un curatore all’ereditd perché
lo rappresenti in giudizio; 1'altro, circa la mnomina del curatore
quando il chiamato non ha acettato l'ereditd e non & nel possesso
reale di beni ereditari. V. anche successivo art, 6 (rimborso delle
spese) e nota 4* allart. 20. :

4, La Relazione sul progetto definitivo (n. 29) rilevd come fosse
stata da molti criticata Vespressione « anuninistrazione temporanea »
(2° comma) la quale non avrebbe avrebbe un significato preciso; ma
la formulazione fu lasciata immutata considerando « pericoloso pro-
cedere a precisazioni maggiori o casistiche, che risulterebbero ne-
cessariamente incomplete » ; mentre, peraltro, sotto I'impero del co-
dice del 1865 «la giurisprudenza ha potuto trovare .criteri direttivi
suflicienti per la risoluzione della diversa fattispecie ».

5. Circa la procedura de seguire per ottencre dellautoritd giu-
dizioria Vautorizzazione ¢ vendere i beni ereditari (2° comina) ¢ circe
le formalite delln vendita, v. art. 1° disposiz. attuazione.

Art. 6. — Rimborso delle spese sostenute dal chiamato,

Se il chiamato rinuncia all’eredita, le spese sostenute per. gli
atti indicati dall’articolo precedente sono a carico dell’ereditd,
(4rt. 966),

i _L’art. 20 del progetto definitivo, circa gli atti conservativi di
vigilanza e di amministrazione temporanea dei beni ereditari, non
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importanti accettazione se con essi non singi assunto il titolo o 12
qualita di erede, € circa Pautorizzazione a vendere oggetti ereditarl
che non si possono conservare 0O 1a cul conservazione jmporti grave
dispendio, essendo stato soppresso, in conseguenza 1a regola del suc-
cessivo art. 91, «che poneva a carico dell’ereditd le spese gostenute
dal chiamato che avesse rinunziate, non aveva piu 18 gione di essere
congervata nella sede dove era collocata (accettazione dellerediti)
ol & stata quindi spostata nell’art. 6 del testo, immediatamente dopo
il nuovo art. 5, al quale gtrettamente si ricollega » (R- R., n. 6).

Trart. 966 del codice del 1865 regolava il solo caso delle spese
fatte dall’erede con beneficio d’inventario che avesse rinunziato al-
Yereditd prima della scadenza del termini per fare Pinventario e deli-
perare: tale disposizione & gtata estesa, pellarticolo 6, 2 qualunque
chiamato all’eredita.

CAPO 1L — Dell capacitd di succedere.

Art. 7. — Gapacita delle persone fisiche.

Qono capacl di succedere tutti coloro che sono natt o concepiti
al tempo dell’apertura della successione.

Salva prova contraria, si presume concepito al tempo dell’aper-
tura della sueccessione chi & nato entro 1 treeento giorni dalla morte
della persona della cuil successione gi tratta,

Possono inoltre ricevere per tegtamento 1 figli di una determi-
nata persona vivente al tempo delia morte del testatore, penché non
ancora concepiti.

(Art. 724, 764, 160).

e

1. Questo capo, dedicato alla capaciti dai succedere, ha, come
nei progetti, un golo articolo; non vi & stata riprodotta, comechd
guperfiua, la disposizione dellart. 728 del codice del 1865 (« tutti
gono capaci di succedere galve le eccezioni determinate dalla legge »).

9. Tn merito al 10 comme & 42 ricordare che 1'art. 107 del pro-
getto preliminare, collocato sotto i1 titolo delle guccessioni 1egittime,
dichiarava ae comme) incapace 2 guccedere chi non & concepito al
tempo dell’apertura della successione. Nel progetto definitive (art. 5)
l'affermazione negativa dell’art. 107 venne mutata in positiva, dichia-
yando capaci di succedere tutti coloro che al tempo dell’apertura
della successione abbiano capacitd ginridica 2 norma degli artt, 1
e 2 del libro L

Ma nel comporre i1 testo legislativo fu rilevato che « siccome
nel 2° comma dellart. 1 del lipro I al concepito non a attribuita
una capacitd giuridica generale, ma sono dalla legge riconosciuti
gingoli diritti gubordinatamente all’evento della nascita », percid exa
« opportuno affermare qui esplicitamente (1° comma) che sono capaci
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di succedere tutti coloro che somno nati o concepiti al tempo dell’aper-
tura della successione» (R. R, n. 7). ‘

3. 11 2° comme riproduce .la regola con cui C\ tenl_lto'fernm il
termine tradizionale dei 300 giorni per la presunzione iwris tantuwm
del concepimento al tempo.del.l’apertura della successione a favore
di chi sia nato entro 300 giorni d.alla morte del de cutus.

In proposito osservd la Re].az_lone sul progettq .d(;)flllltll\'() (n. I—Q
che era sorta qualche preoccupazzone per la possﬂnptﬂ d'l cplxl'rzlstl
con le regole del libro I (‘art. 236) che, con bresunzione iuris (?t dy
jure, affermava la legittimita dfel' nqto entro 300 giorni dallo smggh—.
mento o annullamento del‘ putrlmon}o. Ma — soggltll{ge 151 Relazione
stessa — tali preoccupazioni sono 111.fondate « 'perche ‘cvl{lentement?
In prova confraria contro la presunzione stablht_a ne]l'm'tlc-olq potra
ammettersi solo quando la questl_on'e 51(31 C()El(‘?pllllGntO non sia con-
nessa con la questione della legittimith, N& & .sembyato necessario
al riguardo un chiarimento espresso, dovendosi ogni norma inter-
pretare in coordinazione con le altre ». . _

Ma la Commissione parlamentare aveva suggerito di chiarirve
che la prova contraria alla presunzipne non potes,'se essere data
quando si trattasse di impugnare la legittimita del figlio, ciog, quanc}o
la questione del concepimento fosse connessa con quella della legit-
timitd e percid aveva proposto che fosse aggiunto un apposito com-
ma, col quale fosse dichiarato che la disposizione non si applicava
ai figli @i cui non si impugna la filiazione legittima. A cid il Guarda-
sigilli ha replicato, nella sua Relazione al Re Imperatore (n. 7), che
la proposta precisazione era superflua. « X', infatti, ovvio che questa
norma, dettata in sede  di successione ai fini della determinazione
della capacitd a succedere, non intende derogare alla presunzione
agsoluta in tema di filiazione, e che percid la prova contrariag ¢
esclusa ogni volta che la questione della capacitd sia connessa con
quella della legittimita ».

4. La disposizione dellwltimo comang riproduce quasi testual-
mente quella del 2° comma del corrispondente art. 764 del codice
del 1865 circa la capacitd a, ricevere per testamento dei figli di per-
sona vivente al tempo della morte del testatore, bencheé non ancora
concepiti; solo fu soppressa, comechd superflua, su proposta della
Commissione parlamentare, la parola immediati, che seguiva la parola
« fighi ». ,

6. T/ultimo comma dell'art. 5 del progetto definitivo disponeva
che la capacitd di succedere delle persone giuridiche e degli enti
non riconosciuti era regolata dall’art. 42 del progetto stesso che,
invece, disciplinava solo la capacitd di guesti ultimi. Ad ovviare a
tale inesattezza la Commissione parlamentare aveva suggerito i
affermare espressamente che le persone giuridiche hanno capacita
di ‘succedere. Ma al Guardasigilli tale affermazione & sembrata su-
perflua, perché «la capacitd delle persone giuridiche risulta impli-
citamente affermata dalla norma dell'art. 18 del testo, a proposito
della necessitd dellautorizzazione governativa per Yaccettazione » ; e
pertanto, la disposizione & stata soppressa, per modo che il contenuto
delle norme dell’art. 7 & vestato limitato « esclusivamente alla capa-
cita delle persone fisiche », (R, R., n. 7).


http:super'flt.ta
http:lrrrrutt,ttcr.si

24 INDEGNITA

CAPO ILi. — Delle indegniti.

Art. 8. — Casi @indegnitd.

1 escluso dalla successione come indegno:

1° ¢hi ha volontariamente ucciso o tentato di uccidere la per-
sona della cul successione si tratta, o il coniuge, 0 un discendente,
o un ascendente della medesima, purché non yicorra alcuna delle
cause che escludono la punibilita a termini della legge penale;

2° chi ha commesso, in danno di yna di tali persone, un fatto
al quale la legge penale dichiara applicabili le disposizioni gull’omi-
cidio;

2° ¢hi ha denunziato una di tali persone per reato punibile
con la morte, o con lergastolo o con la reclusione per un tempo non
inferiore nel minimo a tre anni, ¢ la denunzia @ stata dichiarata
calunniosa in giudizio penale; ovvero lia testimoniato contro le
persone medesime imputate dei predetti reati, e la testimonianza
& stata dichiarata, nei contronti di lui, falsa in gindizio penale; .

4° c¢hi ha indotto con dolo o© violenza la persona, della cui
guecessione si tratta, a fare, rvevocare O mutare il testamento, ©
ne Pha impedita;

B” c¢hi ha soppresso, celato o alterato il testamento dal quale
la successione sarvebbe stata regolata ;

6° chi ha formato un testamento falso o ne ha tatto scien-
temente uso.

(Arz. T25),

1. « Le disposizioni gullindegniti a succedere gono state attratte
nella parte generale poiché T'istituto trova campo d’applicazione in
qualsiasi forma di successione ». (R. p. . 1. 15).

~ «8i & troncata ia controversia, che gotto Limpero del codice
del 1865 si dibatteva in dottrina, se, ciog, Pindegnita costituisca una
vera e propria incapaciti, che rende, ope legis, impossibile Tacquisto
. successorio, 0 se, piuttosto, debba congiderarsi come un fatto che
pe impedisce soltanto la conservazione e che opera officio judicis.
§i & adottata in proposito una precisa risoluzione, consacrando la
tesi, fondata sulla tradizione romanistica, che 'indegno potest capere
sed non retinere, poiche & sembrato piii opportuno rimetterc all’ini-
ziativa degli interessati attuazione della. sanzione. Conseguente-
mente, le norme relative all'indegnitd sono state tolte dal capo che
fratta della capacitd di guccedere e sistemate in un capo autonomo
(R. p. d., n. 15) e cosi nell’articolo in esame come anche nell’art. 10
si & detto che indegno & «escluso dalla successione»; egli percio
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acquista Yereditd (o il legato) ma spetta a chi vi ha intergsge di
far apnullare lacquisto, sino a che non sia intervenuta la prescrizione.

2. I’art. 108 prog. prelim, considerava nel n. 1° la indegnita de-
rivante dall’uccisione volontarie ancorche in duello, e la Belazione
gul progetto stesso (pag. 23) aveva rilevato che lz} speqﬁcazwnc fosse
necessaria « dato che’il nuovo codice penale considera il duello, come
«ia il codice precedente, non gid delitto contro la persona, ma deht'to
2011t1'0 Iamministrazione della giustizia (art. 394 e segg.) e che, a dif-
ferenza di quanto era stabilito per l’omicid‘io, dove si contempla anche
quello tentato, per il d‘uello 1& sola uccisione era considerata quale
\usa che producesse l'indegnitd a succedere.

Ma nel comporre il progetto definitivo sembro che tale accenno
al <uello fosse poco chiaro in quanto non risultasse «se la norma
volesse soltanto prevedere il caso di chi nel duello avesse cagionato
fn morte con intenzione omicida, o se, inveee, volesse far derivare
Findegniti da qualsiasi duello nel quale si fosse verificata la morte..
Petraltro, nel primo significato la norma & sembrata inopportuna,
egsendo difficile in pratica ricercare nel duellante la volontd di ucci-
dere. I criteri all’uopo indicati dalla dottrina sono piuttosto arbjtrari
ed empirici. D'altra parte, si & ritenuto eccessivo accogliere l'altra
tesi pitt rigorosa, sostenuta da alcuni in diritto vigente, che considera
indegno il duellante, quando dal duello sia derivata la morte, poiché
il duello, pur essendo penalmente represso, ha una graviti obbiettiva
ed una configurazione ontologica diverse dall’omicidio. Neé pud pre-
scindersi dal rilievo che una posizione di estremo rigore contro il*
duello creerebhe, sotto il profilo dell’indegnitd, una disarmonia giu-
ridica tra la morte cagionata in duello e la morte cagionata fuori
del duello; infatti, per la prima lindegnitd conseguirebbe anche ad
una uccisione non voluta, mentre per la seconda I'indegnitd viene
esclugsa nell’ipotesi della preterintenzionalitd ». Percid, fu «ritenuto
opportuno limitare la sanzione dell’indegnita ai soli duelli puniti con
le pene dell’omicidio. Nondimeno, la norma (#n. 2) nella sua formu-
lazione non prevede soltanto i casi indicati nell’art. 397 del codice
penale (cioe, i casi di applicazione delle pene ordinarie stabilite per
Vomicidio. ¢ chi fa uso delle ermi in duello), ma si riferisce a qua-
lungue fatto al quale la legge dichiara applicabili le disposizioni
relative all’omicidio. In tal modo viene preso in considerazione anche
il reato di istigazione al suicidio in danuvo di persona minore di anni
14 o priva della capacith di intendere o di volere: art. 580 codice
penale ». (R. p. d., n. 16).

In conformitd di tali criteri vennero formulati i un. 1 ¢ 2 del-
Part, 6 del progetto definitivo, testualmente riprodotti nei nn, 1 e 2
dell’articolo in esame. :

3. T1 progetto preliminare (art. 108) col richiedere la volontarieti
dell’'uecisione aveva «inteso di escludere che fosse causa di indegnita
I'nccisione nell'esercizio di un Qdiritto o nell’adempimento di un do-
vere o Puccisione colposa o per legittima difesa: il che — noto la -
Relazione sul progetto stegso (pag. 23) — pid propriamente riuseci-
rebbe . a negare I'imputabiliti che non la volontarieth del fatto:
senonche, si & avvertito — si soggiunse — che Pavverbio (volontarig-

e
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mente) dovesse essere interpretato in yelazione agli art. 51 e 52 del
codice penale ».

Ma nel comporre il progetto definitive fu prospettata I'opportu-
nita di chiarire espressamente le cause di non punibilita di cui al
detti articoli del codice penale «le guali, invero, non tolgono la vo-
lontarietd del fatto, e pertanto la formula dell’art. 108 non sarebbe
stata idonea» ad escludere i fatti commessi nei casi degli art. 51, 52
e B4 cod. pen.:. € percid al 1. 1 dellarticolo in esame fu «agglunto
un apposito inciso per escludere l'indegnitd quando ricorrono tali
digcriminanti» (B. p. d., M 16), clog, si & detto, « purché non ricorra
una delle ipotesi degli art. 51, 52 e 54 del codice penale ».

Ma in proposito sorse in seno alla Commissione parlamentare nna
prima questione che appunto si ricollega al criterio pel quale 1'inde-
gnita & esclusa ricorrendo le cause di non punibilita di eni ai citafl
articoli (51, 52, 54) del codice penale. La Commissione, preoccupan-
dosi della mancata menzione di altre ipotesi in cui Pindegnita avrebbe
dovuto essere esclusa, aveva soggiunto di introdurre un articolo
(8 bis), di portata generale, nel quale fosse stabilito che le disposi-
sioni dell’articolo in esame non dovessero trovare applicazione guando
esista una -delle cause che escludono Pimputabilita o la punibilitd
gecondo le norme del codice penale o quando si tratti di reato com-
messo in istato di eccesso di difesa o per causd di onore. (R. O. P
pag. 627).

Ma la proposta non fu accolta e il Guardasigilli cosi ne di ra-
gione nella sua Relazione al Re Imperatore (. 8): .

« Per cid che riguarda Pespresso richiamo alla esclusione della
imputabilita, nel caso preveduto nel n. 1 dell’art. 6 del progetto, mi
& sembrato superflua la modificazione proposta. Poiche infatti il pro-
getto richiede la volontarieta del fatto, & indubbio che, quando ¢
esclusa Timputabilitd, non pud ammettersi indegnita dell’autore del
fatto, perchd, essendo costul incapace di intendere ¢ di volere, vience
meno il presupposto dellindegnitd ¢ cioé la volontarieta del fatto
lesivo.

« Draltra parte il richiamo generico delle norme contenute nel
codice penale, per tutti 1 casi di indegnita, altererebbe la configura-
zione giuridica della indegnita a succedere, la quale non deve essere
congiderata come una pena accessoria o un effetto penale della con-
denna, bensi come una sanzione civile, rimovibile dalla volontil del-
‘offeso, e fondata sul fatto della volontaria offesa alla personalitdt
figica o morale del de cuius. Ho preferito perciod, nella configurazione
delle cause di indegnita, considerare il fatto ijllecito, che da causa
all'indegnita, in s& e per s¢, prescindendo dalla valutazione che ne
fa il legislatore in sede penale per le diverse finalita repressivé‘. Tut-
tavia, per venire incontro al desiderio della Commissione di formu-
lare in modo pild completo i richiami alla legge penale, ho adottato
pella diziome del n. 1 del ‘art. 8 del testo una formula pilt generica,
affermando che lindegnita non sussiste quando ricorra una delle
cause che escludono la punibilita. )

« Non ho infine accolto 1a proposta di escludere la indegnitd per
i reati commessi per eccesso di difesa o per causa di onore. Se l'ec-
cesso di difesa & colposo, non o'd indegnitad; ma se & doloso non Vi
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et

& motivo di escluderla. Se il reato & stato comnesso Der causa qi
onore, & ovvio che, essendo a base dell'indegnitd -l’offesa_vqlontarm
Al de cuwius, questa sussiste anche se Yatto & stato determinato da
apprezzabili motivi morali o sociall. o o

« Daltra parte, se avessi dovuto seguive il .criterio della Com-
missione, avrei dovuto escludere l'indegnitd, non soltanto per cause
di onore, ma per tutti gl altri motivi che dimin_uiscono 1a ggavitu
del reato. Cid mi & sembrato eccessivo ed ho limitato la previsione
alle cause che escludono la punibil?ﬂ, in quanto, discriminato il fatto,
yuesto perde il caratteve di indurie». o

4. Un’altra questione, concernente il coordinamento fra Vistituto
dell’indegnita e la legge penale, & sorta in seno alla, stessa Commis-
sione a proposito dellart. 541 del codice penale che stabilisce la per-
dita dei diritti successor a carico di chi sia stato condannato per
taluni reati in danno della persona della cui successione si tratta:
La Commissione aveva percid proposto di contemplare fra 1 casi di
indegnita anche quello di chi abbia riportato la condanna prevista
selvart. 541 predetto.

Ma a cio il Guardasigilli fu contrario, cosi osservando: «pur es-
sendovi una certa analogia negli effetti pratici tra la indegnita s.ancitz%
dalla legge civile e Vincapacitd che consegue alla. pena per 1 reati
previsti nell’art. 541 del codice penale, la natura giuridica & d?l tutto
diversa, in quanto che Tuna pud venire meno per volonta dell’offeso:
Valtra & un effetto penale della condanna sul quale la volonta del
privato non pud influire; la prima importa incapz}citﬁ a.con‘_s‘ervare
l'acquisto ereditario; 1a seconda importa invece incapaciti mizialq
a ricevere. Un coordinamento fra i due istituti non potrebbe attuarsi
senza trasformare il fondamento e le caratteristiche essenziali del-
listituto dell’indegnitd, e ¢io, come ho precedentemente esposto, non
mi & sembrato opportuno» (R. R., n. 10).

5. Completando la disposizione dell'art. 725 del codice del 1865
(che contemplava solo «la uccisione della persona della cui succes-
sione si tratta») nel s 1 sono stati compresi anche «il conluge ©
un ascendente o discendente della medesima ». Non si & creduto op-
portuno aggiungere anche i fratelli del de cwjus «per non estendere
I'indegnitd a casi in cui non pud sussistere quella intimitd di affetti
su cui la legge deve fondarsi per sancire Pindegnitd ». (B. p. ., B 19).

6. Nel n. 8 @& stato equiparato al caso della denuncia calunniosa
quello della falsa testimonianza; ma mentre nel progetto preliminare
(art. 108, n. 2) si parlava di giudizio in genere, nel progetto defini-
tivo (art. 6) & stato rigoluta la questione, che si dibatteva softo Pim-
pero del codice del 1865, se, ciod, fosse necessario laccertamento in
giudizio penale, o se esso potesse aversi anche in giudizio civile, ¢
«i & creduto « conveniente accogliere la prima opinione, che &, del
resto, 1a pit diffusa, per evitare che nel giudizio civile debbano farsi,
talvolta a notevole distanza di tempo, indagini spesso difficili e sot-
tili. Perd non si richiese che l'accertamento fosse confermato in una
sentenza pronunziata in giudizio. A tal fine venne opportunamente
modificata la formnla del progetto preliminare, in modo- da estendere
il campo @i previsione della norma a quelle pronunzie istruttorie che
implicano un’affermazione di responsabilitd, come nel caso di conces-
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sione del perdono giudiziale, che, nei riguardi di persone minori degli
anni 18, & per legge, ammissibile nei reati di calunnia e di falsa
testimonianza » (R. D ., n. 17), all’uopo usando la espressione: « aal
giudice penale » poi perd costituita con T'altra « in giudizio penale » nel
testo legislativo. .

T.a Commissione parlamentare aveva proposto di gopprimere la
precisazione che Paccertamento della calunniosita della denuncia ©
della falsita della testimonianza debba aver luogo in giudizio pe-
nale. Ma il Guardasigilli non ritenne opportuno di accogliere la pro-
posta « perché — cosi @ detto mella sua Relazione al Re Impera-
tore (n. 11) — essendo lesistenza di questi reati intimamente con-
nessa allo gvolgimento di un Processo penale, & molto pitt opportunc
riservarne T’accertamento esclusivamente al giudice penale, dato che
riuscirebbe estremamente difficile procedere a tale accertamento in
sede civile ». ]

Neppure fu accolta Valtra proposta della stessa Commigsione,
tendente a chiarire espressamente che D'esistenza di una causa estin-
tiva rel reato non impedisce Yesercizio dell’azione civile per far va-
lere la causa &’indegnita ; tale norma & sembrata superflua « perche
& ovvio che, fatta eccezione dei casi in cui la legge espressamente
rigerva al giudice penale I'accertamento del fatto, tale accertamento
& possibile in sede civile, dato che V'indegnita deriva dal fatto in s@
considerato e non in quanto esso gia suscettibile di repressione pe-
nale ». (Relaz. cit.).

7. Nel n. 4 & stata aggiunta la contemplazione del dolo, ritenen-
dosi giusto estendere 'indegnitd anche a colui che abbia usato rag-
giri per carpire un testamento in suo favore (R. p. p., DOY- 23), quan-
tunque 1a Commisgsione parlamentare avvisasse che tale innovazione
fosse «pericolosa per le numerose serie di liti cui pud dar luogo».
(R. C. p., pag. 127).

] 8. Nel #. 5 & stato soppresso 1'aggettivo « posteriore » che si leg-
geva nel n. 4 dell’art, 725 del codice, « di cui gli scrittori avevano
sempre messo in luce Yorigine da difetto di coordinamento: la for-
mula usata, siano uno o piu 1 testamenti, i affissa s quelli che,
in tutto o-in parte, sono destinati a regolare la guccessione ». (R. 0. D,

pag. 23).
9. Infine, sono state aggiunte (1. 6) le ipotesi della falsificazione
del testamento e dell'uso sciente di esso. « In diritto vigente — cosy

la Relazione sul progetto definitivo (0. 18) — gi dubita che la falsi-
ficazione di un testamento, gquando sia diretta a togliere efficacia &
un testamento precedente, possa costituire causa d’indegnita, poicht
il criterio regolatore dovrebbe essere quello di reprimere I'attentato
alla liberta testamentaria del de cuius. Tuttavia si & preferito con-
sacrare la tesi pit rigorosa, che & indubbiamente anche 1a pit logica,
perchg, quando manchi il precedente testamento, & lecito presumere
che il de cuius abbia inteso rimettersi alle disposizioni della suc-
cessione ab intestato, gotto guesto profile & concepibile quell’offesa
alla volonta del de cuwius, che costituisce il fondamento della causa
d'indegnita. prevedendosi il caso della falsificazione, & stato anche
contemplato T'uso sciente del testamento falso, che dd oggl luogo 2

incertesze in dottrina e in giurisprudenza ».
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T.a Commissione parlamentare aveva suggeritq di dire «chi
abbia formato falsamente il testamento» per precisare - che non
pasta, perché si verifichi lindegnitd, l'aver formato un testamento
falso, ma debba trattarsi della falsita del testamento della cui ese-
cuzione si tratta (B. C. p., pag. 627); ma fu mantenuta la formula
del progetto, sembrata « pitt precisa» (R. R, n 11).

Art. 9. — Restitusione del fruiti.

L’indegno & obbligate a’ restituire i frutti che gli sono perve-
nuti depo Tapertura della successione.

(Art. 727, 766). -

1. T’art. 109 progetto preliminare riproduceva lart. 727 del co-
dice 1865, «mnon avendo incontrato approvazione la proposta di con-
giderare come erede apparente colui che fosse stato escluso dalla
guccessione come indegno: con che miravasi a determinare la sorte
degli atti di disposizione dell’indegno concernenti l'ereditd. Si volle
cosi che lindegno fosse tenuto a restituire tutti i frutti e proventi
dei quali avesse goduto dopo aperta la successione; mentre si ritenne
che, nei riguardi dei terzi di buona fede, gia provvedesse la disposi-
sione relativa agli atti compiuti dall’erede apparente», (R. C. R,
pag. 23).

2. Nel formulare il testo del progetto definitivo venne soppressa
la parola «proventi», che era nell’art. 727 ed era stata riprodotta
pell’art. 109 del progetto preliminare, «in quanto il termine « frutti »
comprende anche i frutti civili». Inoltre, con una formula analoga
a quella dell’art. 703 del codice stesso, (frutti che gli sono perveniti)
si @ reso pit chiaramente il comcetto che Vobbligo dell'indegno &
quello di restituire i frutti percepifi. Non & mancata la proposta di
estendere la restituzione ai frutti percipiendi, come per qualsiasi
possessore di mala fede, ma non si & creduto opportuno un trattamento
di eccessivo rigore contro Iindegno, il quale potrebbe, in qualche
caso, ignorare che la sua azione importi l'esclusione dalla succes-
sione e quindi non versare in mala fede» (R. p. 4., 2. 19).

Art. 10. — Indegnitec del geniiore.

Colui che & escluso per indegnitd dalla successione non ha sui
beni della medesima, che siano devoluti ai suoi figli, i diritti di
ugufrutto o di amministrazione che la legge accorda ai genitori.

(Art. 728, cpv., 766).

L’art. 110 del progetto preliminare riproduceva testualmente il
corrispondente art. 728 del codice del 1865; ma, nel comporre il testo
del progetto definitivo (art. 8) venne soppresso il 1° comma (Uinde-
gnitd non nuoce ai figli o discendenti, ecc.) e fu mantenuto solo il
secondo, dandogli una formulazione piul precisa, riprodotto nell’arti-
colo in esame,
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Pt 2

‘Art, 11, — Riabilitazions delindogno.

Chi & incorso nell’indegnitd & ammesso a succedere guando la
persona, della cui successione ¢i tratta, ve 1o ha espressamente abi-
litato con atto pubblico o con testamento. .

Tuttavia lindegno, nou espressamente abilitato, se & stato con-
templato nel testamento quando il testatore conosceva 1a caunsa del-
lindegnitd, & ammesso & guccedere nei limiti della disposizione ‘te-
stamentaria. '

(Art. 726, 766).

1. L/art. 111 del progetto preliminare, regolando il caso della
riabilitazione dell’indegno, «i allontand dal rigore del codice del 186
(art. 726) avendo la Commigsione ritenuto «troppo grave costrin-
gere il padre a consacrare in un atto pubblico (che tale fu rite-
nuto- l'atto autentico) le cattive azioni del figlio per poterlo ria-
pilitare. Qualche commissario aveva proposto che sl parlasse gol-
tanto di sicuro perdono; altri osservd che ‘il perdono non & in-
dice non equivoco di abilitazione a succedere. Altri avrebbe voluto
che nella formula da adottarsi fossero riuniti i due concetti, quello
morale del perdono ¢ quello dei gegni non equivoci comprovanti
la volontd del cuwius di non escludere T’indegno dalla successione. -
Prevalse, infine, P'intendimento di ritenere capace di succedere chi
fosse incorso nell’indegniti solo in due casi: @) quando la per-
gona della cul successione si tratta lo abbia contemplato nel proprio
testamento, pur avendo conoseiuto la causa della indegnitd (se-
guendosi in cid {1 codice argentino), e, b) gquando con comportamento
non equivoco abbia dimostrato di non volerlo escludere dalla suc-
cessione devolutagli per legge » (R. P. d., pug. 24).

In tal modo il progetto aveva profondamente mutate il prin-
cipio del codice del 1865, per il guale lindegno non era ammesso 2
sueccedere se non fosse stato espressamente riabilitato dal de cuius.

Ma questa soluzione — per la quale bastava che il testatore, cO-
noscendo la causa dell'indegnith, avesse contemplato lindegno nel
testamento perché questi fosse ammesso a succedere — «parve poco
opportuna, in quanto — & detto nella Relazione sul progetto defini-
tivo (n. 19) — il testatore pud aver disposto un lascito per un senti-
mento di pietd e nell'intendimento di alleviare la triste condizione
causata dalla esclusione dalla successione. ¥’ anche da rilevare che
con la regola del progetto preliminare gi poteva. giungere a delle
assurditd, poiche, ritenendo riabilitato lindegno, gli si riconosceva,
nello stesso tempo, i1 diritto a conseguire il lascito e il diritto a con-
seguire la quota spettantegli per legge, cio, 1o gi porrebbe in una
condizione pil favorevole di guella dell’erede indegno. Ma, a prescin-
dere da queste congiderazioni, erg veramente grave che si venisse n
falgare la volontd del testatore. pertanto si € ritenuto opportuno
tornare alla regola del codice (1° comma) in omaggio al principio del
rispetto della volonta del defunto, e, gseguendo un’opinione gid oggl
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sostenuta, si & stabilito- nel cepoverso, che 1'indegno wntemplat;o nel
tegtamento, senza un’espressa 1'15Lbllita710110, quando il testatore co-
nosceva la causa dell’indegnitd, & ammesso succedere nei limiti della
nsposmxone testamentaria ». v

2. « Quanto alla forme in cui la ricbilitazione debba avert lwogo,
il progetto preliminare con cccessiva larghezza aveva ammesso che
eS80 potesqe‘ desumersi anche da un comportamento non equivoco del
de cuiuns. Glustamente — cosl prosegue la stessa Relazione — Ia
norma & stata da pin parti criticata poich@ con essa si sarebbe ap.erl'o
radito a giudizi insidiosi, affidati ai risultati di infide prove testimo-
niali, Percido si ¢ ripristinato (1° comane) i1 principio del codice vi-
gente, il quale richiede che Ia riabilitazione sia espressa in un atto
pubbllCo o in un testamento. Non si & ritenuto di accogliere la pro-
posta di dar valore anche alla riabilitazione contenuta in una scrit-
tura privata, perch® questa in molti casi presenta troppo scarse ga-
ranzie. D’altra parte, trattandosi di derogare a disposizioni di diritto
guccessorio fissate dalla legge, sembra logico che la deroga debba
assumere i requisiti dela forma testamentaria». (R. p. d., n. 20).

3. In seno alla Commissione parlamentare si era proposto di
escludere la riabilitazione nei casi dei reati pitt gravi elencati nel-
rart. 8; ma fu osservato che «se ripugna configurare il caso di
una persona che raccoglie la successione 11 giorno seguente a quello
in cui ha attentato alla vita del padre, non pud dirsi altrettanto se
tale sniccessionie venga raccolta dopo lunghi anni di relazioni ami-
chevoli, quando ormai il figlio abbia riscattato la sua colpa e non si
riuscirebbe mai ad impedire al padre di eludere la legge, salvo che
«i tratti di beni immobili». (R. C. p.,, pag. 630).

Si era anche proposto di richiedere che la wiabilitazione dovesse
avere la conferma dell’autoritd giudiziaria; ma in contrario si &
ripetuta l'obbiezione fatta alla precedente proposta.

In fine, si era chiesta I'abrogazione della riabilitazione implicita
ammessa nel 2° comane; ma si obbiettd che essa «risponde ad un
giusto concetto, potendo 11 padre, dopo lunghissimi anni di vita fami-
liare affettuosa, trovare ripugnante il ricordare nel testamento {1 re-
moto reato del figlio» (id.).

CAPO IV. — Della rappresentazione.

Art. 12. — Concetio,

La rappresentazione fa subentrare i discendenti legittimi nel
luogo e nel grado del loro ascendente, in tutti i casi 111 cui quosh
non pud o non vuole accettare l'ereditd o il legato.

La rappresentazione nella successione testamentaria ha luogo
se il testatore non ha provveduto per il caso in cui listituito non
possa o non voglia accettare la eredita o il legato, e sempre che
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non si tratti di legato di usﬁfrutto o di altro diritto di natura

personale.
(Art. 729, 890, 947).

1. Come & noto, la successione ha Iluogo o jure proprio, quando
colui che vi & chiamato & il pili prossimo parente del de cuius e per-
cid la legge gli conferisce immediatamente il diritto a succedere (ad
es. i figli nella successione del genitore); o iure trasmissionis, quando
succede lerede di colui che muore prima di aver accettata o ripu-
diata la successione gia apertasi im suo favore; o, in fine, iure re-
praesentationis, quando alcune persone, che altrimenti sarebbero
escluse dalla successione, la conseguono in rappresentanza di altre
defunte prima dell’aperture della successione, sostituendosi diretta-
mente ad esse nei miedesimi diritti e nel medesimo grado.

2. Il codice civilr del 1865 disciplinava listituto della rappresen-
tazione con gli art.”729 a 785 in tema di successioni legittime e con
Yart. 890 in tema di successioni testamentarie. Lo stesso sistema
segul il progetto preliminare, rispettivamente con gli artt. 112 a 115
e con lart. 281, Ma, nel comporre il progetto definitivo sembrd pin
rispondente ad una logica sistemazione raccogliere in un capo auto-
nomo i due gruppi di disposizioni e collocare questo capo nella
parte generale del libro, «trattandosi di un istituto che, -sostan-
zialmente, funziona tanto nelle successioni legittime quanto nelle
testamentarie », ¢ tale nuova sistemazione giovando altresi ad -elimi-
nare tutte le questioni dibattutesi appunto «a causa del richiamo
alla rappresentazione contenuta nell’art. 890» (R. p. d., n. 206).

3. La rappresentazione, quantunque fondata sulla presunta vo-
lonth del testatore, non pud da lui essere tolta, né concessa; ¢ un
beneficio di legge che si opera per virth di legge: essa «fa suben-
trare i discendenti nel luogo e nel grado del loro ascendente» (1°
comma).

I1 corrispondente art. 729 del codice del 1865 usava le espres-
sioni « rappresentante» e «rappresentato »; con la sostituzione ad
esse delle altre di « discendenti » e « ascendente » & venuta a man-
care la ragione di mantenere -l’art, 721 del codice stesso, il quale
disponeva: «tra gli ascendenti non vi & rappresentazione: il pros-
simo esclude gli altri» .(R. p. p: pag. 26).

4. T’/art, 10 del progetto definitivo (riproducendo nel 2° comma
quello del corrispondente art, 112 del prog. prelim.) indieava i casi
in cui la rappresentazione ha luogo, cioe, quelli di « premorienza,
assenga o indegniteé della persona a cui si sarebbe devoluta Verediti
o sarebbe spettato il legato » ¢ la Relaz. sul primo progetto noto che
con tale formulazione restasse «eliminata la disposizione dell’arti-
colo 734 del codice del 1865 («mnon si rappresentano le persone vi-
venti, eccetto che si tratti di persone assenti o ineapaci di succe-
dere ») sostituitavi alla menzione dell’incapacita quella della inde-
gnitd « posto che Vindegniti ¢ l'ipotesi della incapacitd a succedere
che esaurisce la serie delle ipotesi in cui la rappresentazione &
ammessa » (Relaz. p. p. pag. 26). :

Non fu creduto opportuno di aggiungere ai casi ivi indieati la
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N
pinungic da parte del successibile chwiu,n‘za‘rto, perche — si. dis's‘g —
avrebbe dato luogo «ad una spvrappommone, eccessiva, in 'sn‘fatto
ordine di rapporti, della digeiplina legale alla ‘volontn degli mFere&
cati» (R p P PUY. 26). « I' sembrato eccessivo -— cosl sogglunge
la Relaz. sul pros. definitivo (n. 21) — prescindere dalla volonta
dell’ascendente rinunziante; ed, inoltre, & da considerare che l'esten-
«ione del diritto di rappresentazione al easo di rinunzia avrebbe, dal
punto di vista pratico, una scarsa rilevanza, poich¢ normalmente
la rinunzia dell’ascendente fa presumere 1o evantaggio di accettare
Teredita o il legator. .

Ma, nel comporre il testo legislativo, venne ammessa Ia possi-
pilita di rappresentazione anche nel caso di rinunzia, col disporre
nel 1° comma dell’articolo in esame che Ia rappresentanzione ha luogo
in tutti i casi in cui l'ascendente «non pudé o wow wuole accettarc
peredites 0 il legato». B in proposito cosl si esgprime il Guardasi-
gilli nella Relazione al Re Imperatore (n. 12):

«T1 sistema tradizionale che escludeva la rappresentazione in
questo caso aveva una giustificazione meramente storica. In veritd,
considerando la sostanza delle cose sotto il punto di vista dell’oppot-
tunitd pratica e dell’equiti, non & giustificata la diversiti dei risul-
tati ai quali pud dar luogo la rinunzia, a seconda che il rinunziante
«ja solo nel grado o abbia altri concorrenti.

«8i pensi al caso di due figli legittimi aventi ulteriori discen-
denti. Sc uno dei figli rinunzia alla successione del padre la sua
quota si aeccresce all'altro fratello e restano esclusi i discendenti
del rinunziante. Si pensi, invece, all’altro caso che il figlio chiamato
alla successione sia uno golo. Se egli rinunzia, i suoi discendenti
succedono per divitto propric. Ora non si spilega la diversiti degli
effetti della rinunzia nei due casi. O la rinunzia deve pregiudicare
tutti gli appartenenti alla stirpe, e allora, anche quando il figlio
rinunziante sia unico, 1 suoi discendenti dovrebbero essere esclusi
dalla successione; o la rinunzia non deve portare pregiudizio ai di-
scondenti, e allora questi devono succedere anche se il rinunziante
ha altri concorrenti nel suo grado.

« I’adozione del nuovo sistema, che mi ha permesso di appor-
tare molte semplificazioni, & formulata su pochi principi di indubbia
chiarezza ; (affermati nelle disposizione det 1° comma) e ciod:

@) la rappresentazione £a subentrare i discendenti legittimi
nel luogo e grado del loro ascendente;

») essa ha Iuogo a favore dei discendenti legittimi dei figli
legittimi, dei fratelli e delle sorelle del de cuius, noncheé dei fighi
naturali delio stesso de cuius, comprendendosi cosl nel concetto ge-
nerale di rappresentazione il subentrare dei discendenti legittimi
del figlic naturale previsto in una norma di carattere generale, quale
era quella dellart. 118 del progetto;

¢) la rappresentazione ha luogo in tutti i casi nei quali la
persona chiamata alla guccessione non possa ¢ non voglia accettare
Veredit ».

5. 11 2° comme dell’articolo regola P'ipotesi, nella successione
testamentaria, che il testatore non abbia provveduto pexr il caso in
cul Pigtituito non posza o0 non voglia accettare Yeredita o i1 legato:
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in tale ipotesi la rappresentazione ha luogo (e per contrario non
ha luogo se il testatore abbia preveduta la sostituzione) sempreché
perd non si tratti di legato di usufrutto o di altro diritto di natura .
personale. L

In proposito in seno alla Commisgione parlamentare da qualche
commigsario era stata espressa «la preoccupazione che in forza di
questa facolth possa il testatore privare i suoi discendenti, ciog, i
figli di un figlio premorto, anche dalla queta legittima che loro per-
verrebbe per rappresentazione del padre defunto, c¢id in quanto, pur
essendo detto nell’art. 2 che le disposizioni testamentarie non pos-
sono pregindicare i diritti che la legge riserva ai legittimari, rimane
sempre il dubbio che fra questi siano compresi i discendenti, i
quali non sono menzionati nell’elenco dei legittimari contenuto nel-
Vart, 79 (del progetto) che, a differenza dell’art, 806 del codice del
1865, parla solo dei figli». I la Commissione, condividendo tale
osservazione, espresse 1'avviso che si inserisse nel capoverso una for-
mola «per precisare il concetto che il testatore pud provvedere co-
me crede, ma sempre unei limiti della disponibilith testamentaria,
aggiungendo, ad es., Vineciso «salvo i diritti dei legittimari»; e nel
Capo relativo ai diritti dei legittimari si chiarisse poi, «che tra
cssi sono compresi, oltre i figli, anche i loro discendenti» (R. €.
n., piy. 631).

In relazione a questa proposta, i1 Guardasigilli, nella sua Rela-
zione al Re Imperatore, dopo aver chiarifo, come sopra & stato ri-
portato (n. 5, b), a favore di quali persone ha luogo la rappresenta-
zione, eosl sogglunge: « Ad evitare il dubbio, del resto infondato,
che 1 discendenti dell’istitnito non possano reelamare la quota di
riserva nel cago in cui ‘sia stata disposta la gostituzione, ha posto
un chiarimento a questo riguardo mell’art. 82»; nel quale (3° com-
ma) & disposto che a favore dei discendenti dei figli legittimi o na-
turali, i quali vengano alla successione in luogo di questi, la leggze
riserva gli stessi diritti che sono riservati ai figli legittimi o na-
turali, (V. note 6 allart. 82).

N'intende che l'art. 145 capov. presumendo inferposte persone,
oltre i1 padre e la madre e il coniuge, anche i discendenti della per-
sona incapace, questi ultimi non potrebbero ricevere per testamento
in luogo dell’incapace.

, 6. Qualche Commissario aveva anche osservato che il riferi-
mento al caso d’indegnitd contenuto nell’art, 10 del progetto defi-
nitivo dovesse essere completato .considerando anche la perdita dei
diritti successori mnei casi stabiliti dal codice penale (art. 541
capov.), e in tal senso avrebbe voluto che fossero aggiunte alla parola
«indegnitd » le altre «anche se determinata dalla legge penale ».
Ma la Commissione, pur riconoscendo Vopportunitda del richiamo,
ritenne che esso fosse gidt «implicito con la proposta aggiunta al-
Part. 6, n. 7 (art. 8) (cioe, di aggiungere all’art, 8 un apposito n. 7
cosi formulato: «chi abbia riportata una condanna prevista nell'ar-
ticolo 541 del codice penale» che appunto per taluni delitti sancisce
la perdita dei diritti successori verso la persona offesa); non senza,
peraltro, far voti, ad ogni buon fine, per un gencrale coordinamento
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delle norme del codice civile con quelle del codice penale e delle
altre leggi ovganiche dello Stato» (R. C. p. pag. 63).

V. in proposito note 4 allart. 8. :

7. I1 2° capoverso dell’art. 10 del progetto definitivo (art. 112
prog. prelim.) disponeva che «si pud rappresentave il premorto alla
cui successione si ¢ rinunziato». In seno alla Commissione parla-
mentare era stato proposto di sopprimerlo, ravvigandovi una «di-
sposizione immorale, come nel caso di figli che rinunziano all’ereditd
_ del padre oberato di debiti, premorto al nonno, e subentrino, in-
vece, per rappresentazione nell’ereditii del nonno, eludendo cosi le
pretese dei ereditort sull’eredith paterna a meno di una disposizione
la quale stabilisce che T'accettazione dell’erediti. da parte del rap-
presentante importi anche I'accettazione dell’ereditd del rappresen-
tato alla quale si era rinunziato». Ma, in contrario, nella stessa
Commissione si osgervd come non si comprendesse «dal punto di
vista etico giuridico per quale ragione si debba giungere ad obbli-
gare i figli a subire le conseguenze della mala condotta del padre
subordinando la tutela della famiglia agli interessi dei creditori del
padre premorto». Fu fatto poi presente «che nel nostro ordina-
mento il rappresentante si avvale dil un diritto proprio, e in questo
sistema non vi & nulla @i immorale. Del resto, si pud rinunziave
all’eredith per motivi non solo economici, ma anche morali, in
quanto, per esempio, si sappia che essa & stata accumulata con
mezzi illeciti; e, d’altra parte, se la rinunzia & stata fatta in frode
dei creditori, questi potranno impugnarla, T in tal senso la Com-
missione non ha creduto di accogliere la proposta» (R. C. p. pa-
gina 631) ciod, la soppressione dell'articolo. V. art. 13, 2° -comma.

Art. 13. — Soggetti.

La rappresentazione ha luogo, nella linea retta, a favore dei
.discendenti dei figli legittimi, legittimati ¢ adottivi, nonchd dei
discendenti dei figli naturali del defunto e, nella linea collaterale,
a favore dei discendenti dei fratelli e delle sorelle del defunto.

I discendenti possono succedere per rappresentazione anche se
hanno rinunciato all’ereditii della persona in luogo della quale su-
bentrano, o se sono incapaci o indegni di succedere rispetto a questa.

(Art. 730, 732, 735, 748, 817). '

1. Questo articolo « disciplina le condizioni a cui & subordinata
la rappresentazione nei confronti dei soggetti, cioé, della persona
del rappresentante e del rappresentato» (. R. n. 13). Con esso la
rappresentazione ¢ stata mantenuta «entro i limiti tradizionali,
ciog, nella linea retta discendente (legittimi, legittimati e adottivi),
¢ nelln linea collaterale solo a favore dei discendenti dei fratelli
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e delle sorelle del defunto. Vero & che il prog. prelim. in tema di
successione testamentaria aveva nell’art. 281 ammessa la rappre-
sentazione anche gquando listituito fosse discendente di fratello o
sorella del testatore; ma & sembrato inopportuno ampliare il campo
d’applicazione dell’istituto nella linea collateraley (R. d. p. . 2‘))

2. ITn merito al 2° comyne, v. nota 4* all’art. 12 circa la rinunzia
all’ereditd, inclusa fra i casi in cui si fa luogo alla rappresenta-
zione, e nota T* allo stesso articolo circa la rappresentazione del

premorto alla cui successione si & rinunziato.

Art, 14. — Estensione del diritto di rappresentazione. Divisione.

La rappresentazione ha Iuogo in infinito, siano uguali o disu-
guali il grado dei discendenti e il loro numero in ciascuna stirpe.

La rappresentazione ha luogo anche nel caso di umicitd di stirpe.

Quando ha luogo la rappresentazione, la divisione si falper
stirpi.

Se uno stipite ha prodotto pit rami, la suddivisione avviene
per stirpi anche in ‘ciascun ramo, e per capi tra i membri del me-
desimo ramo.

(Art. 730, 733).

Questo articolo «contempla i casi in cui ha luogo la succes-
sione per rappresentazione e il modo in cui si effettua la divisione
fra i rappresentanti» (R. R. #. 13).

I1 1° comma riproduce la norma contenuta nell’art. 730 del
codice del 1865.

In merito al 2° comma & da ricordare che il capoverso dell’ar-
ticolo 114 del prog. prelim. stabiliva in modo esplicito che la rap-
presentazione & esclusa nel caso di unicitd di stirpe; tale norma
aveva lo scopo di «eliminare i1 dubbio se, in caso di unicita di
stirpe, si succeda dure proprio o iure repracsentationis: la impor-
tanza pratica della soluzione & in relazione alla imputazione ez se
(art. 1026 cod. 1865), che non trova applicazione se si prescinde
dalla posizione di successore ifure repraesentationis ». Cosi la Relaz.
sul prog. prelim. (p. 25).

Ma questa norma — osservd la Relaz. sul prog. definit. (n. 23)
— che risolveva una annosa questione, «per la sua categorica sta-
tuizione avrebbe potuto indurre ad applicazioni aberranti, come, ad
s., quella di escludere dalla successione, in caso di unicitd di stirpe,
i discendenti legittimi di un figlio naturale premorto, assente o in-
degno, i quali, secondo il progetto, sono ammessi a suceedere in
luogo del figlio naturale nei casi in cui & ammessa la rappresen-
tazione ». K Lo

- La regola, inolfre, sarebbe diventata ancora piu inopportuna nel
sistema del progetto definitivo, che aveva conferito una portata ge-
nerale allistituto della rappresentazione; e percid in questo progetto
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fu ammessa la rappresentazione anche nel caso di unicitd di stirpae
¢ . .
che & stata mantenuta nel 2° comma dell’articolo in esame. V. note 3%
ali'art. 110, 3° conund.

I due ultimi commi r
codice del 1865.

iproducono le disposizioni dell’art. 733 del

CGATPO V. — Dellaccettazione dell’eredita.
SEZIONE 1%, — Disposizgioni gonerali.

Atr. 15. — Accettazione pwra ¢ semplice € accettazione col beneficio
dinventario.
L’eredith pud essere accettata puramente e semplicemente ©
col Dbeneficio d’inventario.
T’accettazione col beneficio d’inventario pud farsi nonostante
qualunque divieto del testatore. .
(Art. 929, 956).

1. T1 nuovo codice, in conformith di quello del 1865 (art. 929),
ha accolto il sistema che Yereditd pud essere accettata puramente e
semplicemente o col beneficio d’inventario (1° comma). T accettazione
pud essere espressa o tacita (art. 19); in qualunque tempo fatta
ha forza retroattiva sino al giorno della apertura della successione
(art. 4); essa tende a rifermare la qualith di erede, privando, in
conseguenza, il chiamato del dirvitto di rinunziarvi; essa ¢ un
actus legitimus che non pud essere soggetto a termini o a condizioni,
né pud essere fatta pro perte (art. 20); & trasmissibile agli eredi
(art. 24); il relativo diritto & soggetto alla prescrizione ordinaria
(art. 25), ma chiunque vi abbia interesse pud chiedere all’autoritd
giudiziaria la fissazione di un termine per la accettazione o la
rinuncia (art. 26); pud essere impugnata per violenza o per dolo o per
errore (art. 27, 28).

2. Nel 20 comma & stata trasportata la norma che consente l'ac-
cettazione beneficiata nonostante qualunque divieto del testatore
(art. 956 cod. 1865), 1a quale nel prog. prelim, era collocata in fine
alle disposizioni sul beneficio d’inventario, mentre per la sua portata
generale trova una collocazione pitt propria all'inizio della trattazione
sull’accettazione dell’ereditii» (R. p. d., n. 24).

Non & stata attesa la proposta della Commissione parlamentare
di sostituire le parole «il divieto del testatore comunque espresso»,
alle parole « qualunque divieto del testatore » le quali, ad avviso della
Gf)m}ni&x&‘imxe, darebbero I'impressione che vi possano essere divieti
di diversa natura» (R. C. p., pag. 634).
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Art, 16. — Ereditis devolute a minori o interdetti.

Non si possono validamente accettare le ereditd devolute ai mi-
nori e agli interdetti, se non con I'osservanza delle formalitd sta-
bilite dagli articoli 318, 319 e 872 del primo libro e col beneficio
d’inventario.

(4rt. 930).

B’ qui riprodotta la corrispondente disposizione dell'art. 930 del
codice del 1865 con talune lievi variazioni e aggiunte per coordi-
narle con quelle del Libro I (R. p. d., n 25). I’accettazione, espres-
sa o tacita, non pud essere fatta se non da chi & capace di obbli-
garsi: a garanzia degli incapaci, Vaccettazione ha sempre luogo col
beneficio dell’inventario. ;

Art. 17, — Bredila devolute ¢ minori emancipati o o inabilitati,

I minori emancipati e gli inabilitati non possono accettare, se
non con T'osservanza delle formalitd stabilite dall’art. 392 del primo
libro e col beneficio d’inventario.

(Art. 931).

Anche questo articolo riproduce, con le opportune variazioni, il
corrispondente art. 931 del codice del 1865.

Art, 18. — BEredita devoluie o« persone giuridiche,

Le persone giuridiche non possono accettare le eredith ad esse
devolute senza l’autorizzazione governativa, salve le disposizioni con-
tenute nelle leggi speciali. ISaccettazione non pud farsi che col
beneficio d’inventario.

Le disposizioni di questo articolo non si applicano agli enti
commerciali,

(Art. 932).

1. T/art. 12 del prog. prelim. riproduceva testualmente le dispo-
sizioni del corrispondente art. 932 del codice del 1865; ma, nel com-
porre il progetto definitivo (art. 16), alla espressione « corpi mo-
vali» fu sostituita «laltra pitt lata, ai « persone giuridiche », in
modo che la regola risultasse applicabile a qualsiasi persona giu-
ridica, anche se, a ‘stretto rigore, non classificabile fra i corpi mo-
rali. Furono perd cecettuate le societd commercialiy (R. p. d., n., 26).

L'autorizzazione governativa ¢ richiesta a fine di impedire il
risorgere della manomorta.

2. T1 progetto prelim. rinviava alle forme di autorizzazione sta-
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pilite dalle leggi speciali; ma tale rinvio non & sembrato oppor-
tuno. «Se in qualche caso le leggi speciali mancano, com’® pure
possibile che avvenga, il rinvio rimane inoperante e la norma non
raggiunge lintento che si propone. Percid si & creduto preferibile
che il codice stabilisca chiaramente che, in via normale, compete
al Governo accordarc I'autorizzazione, sgllvo che eventuali disposi-
ziopi, contenute in leggi speciall, attribuiscano ad altra autoritd la
competenza a concedere l'autorizzazione stessa. 1.’er 1a medesima ra-
gione & stato soppresso il rinvio ‘alle forme stabilite dai regolamenti
in ordine all’accettazione beneficiata (R. p. 4., n. 26).

Tn seno alla Commissione parlamentare si era espresso T'av-
viso che per le persone giuridiche private non dovesse essere ri-
chiesta lautorizzazione governativa per laccettazione, essendo gil
esse disciplinate e controllate dallo Stato, mentre con tale norma
¢i farebbero rientrare i detti enti nel campo del diritto pubblico,
cosi creando in pratica gravi diffieoltii; e fu, inoltre, oggetto di
critica la descriminazione delle societdi, commerciali in contrasto col
concetto dellunitd del diritto privato. Ma in contrario fu osservato
essere « pericoloso abilitare gli enti. alla successione senza l'auto-
rizzazione governativa, poiche si verrebbero a rendere possibili tutte
le evasioni alle regole della successione; e che quanto agli enti
commerciali, Part. 13 del Libro I disponc ch'essi sono regolati dalla
legge commerciale. B la Commissione ritenne, in definitiva, che l'ar-
ticolo non dovesse subire modificazioni» (R. C. p. pag. 633).

8. Il progetto definitivo (art. 16) aveva aggiunto un apposito
comma (ultimo) nel quale era detto che la disposizione del 1° com-
ma fosse da osservare anche per lacquisto dei legati, ciog, che
oceorresse Pautorizzazione governativa; ma la disposizione non &
stata riprodotta, e, d’altra parte, il legato s acquista senza bisogno
di accettazione (art. 195).

Per gli enti non riconosciuti, v. art. 146.

Art, 19. — Modi di accettagione.

IL’accettazione pud essere espressa o tacita.

(Art. 934, 1° comma).

1’ qui riprodotta testualmente la disposizione del 1° comma del-
l'art. 934 del codice del 18G5 (art. 13 prog. prelim.; art., 17 prog.
definitivo). : )

L’acgett;wione pud essere espresse o tacite: puo essere anche
finte dalle- legge, quando Perede abbia dolosamente sottratto o na-
scosto effetti mobili ereditari (art. 72) o abbia in mala fede omesso
di inyventariare effetti ereditari, ece. (art. 39).

Art, 20. — Accettasione espressa.

L'accettazione & espressa quando, in un atto pubblico o in una
serittura privata, il chiamato all’erediti ha dichiarato di accettarla
oppure ha assunto il titolo di crede.
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Non ha effetto la dichiarazione di accettare sotto condizione o
a termine.

Parimente non ha effetto la dichiarazione di accettazione par-
ziale di eredita.

(Art. 934, 2° comma).

1. Questo articolo riproduce nel 1° conmune la disposizione del
2° comma del corrispondente art. 934 del codice del 1865, con l’ag-
giunta della espressa dichiarazione di accettazione dell’erediti.
Nel 2° e 3° commae & stato codificato il principio, ormai gene-
ralmente accolto, che l'accettazione dell’ereditid non pud essere sog-
getta a condizione, né a termine, né essere fatta solo piro perte. « B’

questa un’esigenza — cosi la Relazione sul progetto preliminare
(pag. 3) — dellinteresse dei terzi, i quali hanno diritto di sapere

chi & succeduto al defunto, senza che cid dipenda da eventi futuri
od incerti, che non costituiscano elementi della delazione stessa, e
di non essere posti in analoga incertezza per effetto dell’accetta-
zione parziale. Quello stesso interesse dei terzi che giustifica la di-
sposizione dell’art. 942 del codice vigente, giustifica, a nostro pa-
rere, il divieto della accettazione condizionata o a termine o della
accettazione parziale ». (Analogamente dispone l'art, 65 per la rinun-
zia all’ereditd).

I1 prog. prelim. faceva un diverso trattamento a queste tre
ipotesi, perché riteneva nulla l'accettazione condizionata o a ter-
mine (art. 7) ¢ considerava come accettazione integrale l'accetta-
zione pro parte (art. 8). La diversitd di trattamento — cosi la
detta Relazione — mnon ha bisogno di lunga giustificazione, perche
nella prima la apposizione della condizione o del termine rende
nulla, almeno attualmente, la volonti di accettare; nella seconda
la volontd di accettare & esplicita e non pud essere consentito al-
l'accettante di limitarne gli effetti, fuori del caso espressamente
regolato del beneficio d’inventario che soddisfa pienamente a tute-
lare linteresse dell’erede ».

Ma nel progetto definitivo (art. 18) entrambe le regole hanno
subito modificazioni e in proposito cosi si esprime la Relazione sul
progetto stesso (n. 27): «La prima di esse & stata pid semplice-
mente formulata, evitando Uendiadi, in cui era incorso il progetto
preliminare, che parlava ai wnullite e di inefficecie. La seconda, in-
vece, © stata trasformata nella sostanza. I principio che l'accet-
tazione parziale debba-valere come accettazione totale & stato quasi
unanimemente criticato, perche viola manifestamente la volonta del-
l’erede; percio si & sancita la regola dell’ineflicacia della dichiara-
zione d’accetiasionc parziale. Peraltro, la formulazione dei due ca-
poversi dell’articolo ¢ la loro collocazione in tema di accettazione
espressa pongono bene in luce che le regole sull’inefficacia dell’ac-
cettazione condizionata, a termine o parziale riguardano soltanto il
caso dell’acccttazione cspresse, senza immistione jiei beni eredi-
tarl, Invece, per il cago d'immistione, anche ge¢ accompagnata da
dichiarazione espressa di accettazione parziale, condizionata o a
termine, deve ritenersi che si sia accettata totalmente e incondi-
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[
sionatamente Teredita, poiché altrimenti, in ordine agli atti a
qecettazione tacita, ¢i creerebbe di fronte ai terzi uno stato intol-

jerabile dincertezza ». . .
9. In seno alla Clommissione parlamentare qualche commissario

«i era preoccupato appunto del caso di una persona che faccia atti
di erede accettando cosl tacitamente lereditd e nello stegso tempo
dichiari di accettarla sotto condizione o parzialmente. Ma venne
« nella fattispecie nou possono sorgere dubbi su quale
di accettazione debba prevalere, essendo chiaro che
¢i fa nel momento in cui si dice di accettare sotto
lazione a tale dichiarazione, non si avra accetta-
ver dichiarato di _accettare sotto condizione,
@i compie un atto che implichi accettazione
anifestazione di volontd prevale sulla pri-

osservato che
delle due forme
ge latto di crede
condizione e in re
zione; ma Se, dopo a
in un secondo momento
tacita, questa seconda m

ma» (B C. p. pay. 633).
3. Nel progetto preliminare Tart. 8 era cosi formulato: « L’ac-

cottazione non puod avvenire per una parte gola della eredita, ancor-
ché le diverse parti dell'ereditd siano devolute per titoli diversi»;
con la quale ultima espressione si intendeva che anche nel caso che
¢i fosse chiamato all’ereditd in parte per disposizione di legge e in
parte per testamento, non fosse consentito accettare Pereditd solo
per Pun titolo o golo per l'altro. Ma nell’art. 18 del progetto defini-
tivo la espressione venne soppressa, ne fu riprodotta nel testo del-
larticolo in esame; cosi che deve ritenersi che il chiamato pud, in
tal caso, accettare Peredith per l'uno dei due titoli e non per lal-
tro, e quindi il divieto & applicabile sclo In relazione all’uno o al-
Paltro dei due titoli, ciog, il chiamato non pud accettare solo in
parte quanto gli spetta per ‘legge o quanto gli spetta per testa-
mento.

4. Issendo stati «delineati compiutamente nell’art. 5 i poteri
attribuiti al chiamato per la conservazione del patrimonio ereditario»
& stato soppresso Yart, 20 del progetto definitivo che enunciava gli
atti (conservativi, di vigilanza e d’amministrazione) non importanti
accettazione se con essi non siasi assunto il titolo o la qualitd dai
erede, considerando che tale disposizione sarebbe stata superflua per-
ché avrebbe costituito «un’applicazione del principio sull’accettazio-
ne espressa »; e che, anzi, omettendola, si raggiunge «il vantaggio
1)1'§1tico ai lasciare libero il giudice di valutare, caso per caso, se il
chiamato, assumendo i1 titolo ereditario nel compimento di un atto
conservativo, abbiaz voluto veramente assumere la qualitd di erede
e quindi accettare Verediti » (R. I, n. 6).

Art. 21. — Accetiazione tacite.

T accettazione & tacita quando il chiamato all’ereditd compic
un atto che presuppone necessariamente la sua volontd di accettare
e che non avrebbe il diritto di fave se non nella qualitd di erede.

(A7t 934, 3° comma).

7 Ta definizione dell’accetlazione tacita (pro huerede gestiv) con-
tenuta nel terzo comma dell’art. 934 del codice del 1865 ¢ ripro-
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dotta nell’art. 183 del progetto preliminare (art. 19 prog. definit.) &
rimasto immutata. « Non & mancata la proposta di semplificarne la
formulazione sopprimendo linciso finale « che non avrebbe diritto
di fare se non nella quality di erede», che, secondo alcuni, si risol-
verebbe in una ripetizione del concetto espresso con la frase «che
presuppone necessariamente la sua volontd di accettare la erediti: ».
Ma si & creduto che linciso segnalato non sia pleonastico. « Esso
vuole, invece, significare che per aversi accettazione tacita non ba-
sta compiere un atto con la volontd di accettare, ma occorre anche
che T'atto stesso sia tale che non possa essere compiuto se unon da
chi' sia erede. D'altra parte, poiché la formulazione & riprodotta
dal codice vigente e mnon ha dato fin qui Iuogo ad inconvenienti, &
sembrato opportuno conservarla integralimente, anche per evitare
-che Ja modificazione possa dar luogo ad equivoche interpretazioni »
(B. p. @, n 28).

Quanto agli effetti della immistione nei beni ereditari accom-
pvagnata da accettazione parziale, condizionata od a termine, v. note
L* e 2" all’art. 20.

Voartt. 22 e 23 (easi di aceettazione tacita),

Art. 22. - Donazione, vendite ¢ ccssione ded diritti di successione.

La donazione, la vendita o la cessione che il chiamato all’erediti
faccia dei suol divitti di successione a un estraneo o a tutti gli altri
chiamati o ad aleuno di questi, importa accettazione dell’eredita,

(Art. 936).

I’ qui riprodotta la disposizione del corrispondente art, 9386
del codice del 1865 (art. 15 prog. prelim.; art. 22 prog. definitivo)
con lievi modificazioni di forma, riaffermando il concetto che im-
portano accettazione (tacita) gli atti di alienazione (donazione, ven-
dita, cessione) dei suoi divitti ereditari che il chiamato faccia agli
altri chiamati o ad estranei. o

Art. 23. — Rinunzia che importe waccettazione.

La rinunzia ai divitti di successione, qualora sia fatta dietro
corrispettivo o a favore di alcuni soltanto dei chiamati, importa
accettazione.

(Art, 938).

1. Lart. 28 del progetto definitivo riproducendo la disposizione
dell’art. 938 del codice del 1865, tradotta nell’art. 17 prog. prelim,, era
cosl formulato: « La rinunzia di uno dei chiamati alleredita non in-
duce accettazione gquando sia fatta gratuitamente a tutti coloro ai
quali sarebbesi devoluta la porzione del rinunziante nel caso di sua
mancanza », .

Ma nel comporre il testo dell’articolo in esame tale formula-
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IS e

e

sione venne modificata pei termini di cui all’articolo stesso, essen-
dosi osservato che affermare il concetto contenuto nella detta for-
rare superfiuo, essendo « ovvio che la 1i-

mulazione potesse sembr
nunzia, che, in tal caso, ha carattere abdicativo, non pud jmportare

accettazione, Inmvece, quello che si voleva affermare era leccezione
a questa regola, cioe, che una dichiarazione di rinunzia, gquando sia
accompagnata -da date condizioni, importa accettazione (R. R., n. 15).
2. 11 progetto preliminare riproduceva, nell’art. 16, la disposi-
sione dell'art. 937 del codice stesso, per il quale la rinuncia a van-
taggio di uno o pit coeredi fatta gratuitamente da uno degli evedi,
a accettazione, ma importava accettazione se

non era considerat
fatta a vantaggio di tutti i eoeredi quando il rinunziante ricevesse

un prezzo.
Ma nel progetto definitivo Varticolo venne soppresso « perché

— @ detto mella Relazione snl progetto stesso (n. 81) — da un
lato superfluo e dall'altro inopportuno. Invero — cosl prosegue la
Relazione — mnel primo comma gi qualificava impropriamente come
atto di rinunzia il negozio giuridico, col guale uno dei chiamati
alla eredith trasmette 1 suoi diritti solo a qualcuno degli altri
suceessibili: questo negozio, per il suo offetto traslativo, costitui-
gce una cessione e come tale rientra nella disposizione precedente.
Quanto al secondo comma dell’articolo, la disposizione relativa alla
rinunzia dietro corrispettivo mon era che la ripetizione sotto pro-
filo diverso del principio fissato nell’articolo suceessivo. Questulti-
mo (corrispondente allart. 23 del progetto definitivo) stabilisce chia-
ramente che solo la rinuncia gratuita a vantaggio di tutti coloro,
ai quali Vereditd si devolverebbe in mancanza del rinunziante, 1non
fmporta accettazione. Ty pertanto implicito che ogni altro atto, anche
se qualificato come rinunzia, implica accettazione.

«Nel secondo comma dell'art. 16 «i conteneva anche laccenno
all’impugnabilitdh per simulazione dell’atto di rinunzia. Ma giusta-
mente fu osservato che l'accenno, oltre che superfluo, perché l'im-
pugnativa per gimulazione & generale a tutti i negozi giuridici, era
altresi poco opportuno per ragioni di sistema, in quanto avrebbe
potuto indurre 'interpetre a ritenere che I'azione non fosse ammes-
sa nei casi in cui la stessa non venisse richiamata ».

V. nota 4* allart. 64.

Art. 24. — Trasmissione del diritto di accettazione.

Se i1 chiamato all’ereditdh muore senza averla accettata, il
diritto di accettarla si trasmette agli eredl.

Se questi non sono d’accordo per accettare o rinunziare, colui
¢he accetta Peredith acguista tutti i diritti e soggiace a tutti i pesi
ereditari, mentre vi rimane estraneo chi ha rinunziato,
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La rinunzia all’ereditd propria del trasmittente include rinun-
zia all’ereditd che al medesimo & devoluta.
(Art. 939, 940, 941).

Sono stati- qui riuniti, dandovi maggiore semplicita e preci-
sione di forma, gli art. 18, 19 e 20 del progetto preliminare (art. 24
prog. definitivo) che riproducevano i corrispondenti art. 939, 940 ¢
941 del codice del 1865 circa la trasmissione del diritto di accetta-
zione dell’erediti.

Per suggerimento della Commissione parlamentare, nel 2° com-
mae & stata sostituita la espressione «chi he rinunsictoy» all’altra
«rinunziante », la quale faceva «supporre la sufficienza dell’accet-
tazione da parte di uno degli eredi perchd tutti glii altri siano con-
siderati rinunzianti» (R. C. p. pag. 634).

Art. 25, — Prescrizione.

Il diritto di accettare leredita & soggetto alla ﬁrescrizione ordi-
naria.

Il termine decorre dal giorno dellapertura della successione e,
in caso di istituzione condizionale, dal giorno in cui si verifica la
condizione.

Il termine non corre per i chiamati ulteriori, se vi & stata
accettazione da parte di precedenti chiamati e successivamente il
loro acquisto ereditario & venuto meno.

(Art. 943).

1. L’art. 4 del prog. prelim., riproducendo il corrispondente ar-
ticolo 943 del codice del 1865 sulla prescrizione del diritto di ac-
cettare l'ereditd, aveva ridotto a 10 anni il termine di 30 anni da
quello stabilito.

Nel comporre il progetto definitivo, in proposito vennero propo-
sti questi tre quesiti: @) se il termine fissato per lesercizio del
diritto di accettazione sia di prescrizione o di decadenza ; b) se
esso debba decorrere in ogni caso dall’apertura della successione
oppure si debba stabilire una decorrenza diversa in caso adi istitu-
zione condizionale o di chiamata in subordine; ¢) quale debba es-
sere la durata del termine. A tali quesiti cosi risponde la Relazio-
ne sul progetto stesso (n. 32),

« Quanto alla prima questione, sembra che non possano sor-
gere dubbi: il termine fissato dal progetto deve considerarsi ter-
mine di prescrizione, Cid risulta evidente dalla formula dell’arti-
colo (1° comma) che, troncando ogni motivo di controversia, parla
non pitt di facoltd, ma di diritto di accetiare. Per quanto riguarda
la questione della decorrenza del termine (2° comma) la lettera
dell’articolo rende evidente che il termine decorre dall’apertura della
successione anche per il chiamato in ordine successivo, al quale
va assimilato i1 chiamato per sostituzione ordinaria, Una eccezione
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a tale principio vien fatta per istituzione condizionale, nel qual
caso il termine decorre dal verificarsi della condizione (2 _comma).
Ta derogd gemb}'a giustificata poiche di fatto s sostanzialmente
diversa la situazione dellistituito condizionalmente che 1on ha pOS-
«ibilith di far' verificare la condizione apposta alla sud chiamata,
e quella del chiamato in subordine, il quale pud sempre avvalersi del-
Vactio interrogatorie come mezzo idoneo per costringere il primo
chiamato 2 decidersi. Naturalmente la regola adottata per Tistituito
gotto condizione varrd anche nel caso in cui Vistituito sia un Da-
geituro. :

«In ordine poi alla questione della durata del lermine sl @
creduto che non vi siano ragioni per adottare un termine diverso
da quello ordinario in mate.ria civile e che convenga rinviare ge-
nericamente alla durata ordinaria del detto termine, in attesa che
lo stesso venga fissato nella sede piu propria ».

9. Ma si osservd (R. B., n. 16) che in tal modo il progetto «fa-
ceva decorrere i1 termine dal giorno dell’apertura della successione
gia per i primi chiamati che per i chiamati mlteriori, in quanto
questi ultimi possono tutelare le loro ragioni mediante 1'actio in-
terrogatoria »; ma « vi sono ipotesi nelle quali non vi & possibi-
lita giuridica di ricorrere a questa azlone poichg il primo chiamato;
o colui che appare come tale, ha accettato Pereditd. Si faccia, ad
esemplo, il caso di testamento nullo o falso, quando 1a nullita
o la falsitd venga a geoprirsi dopo i1 decorso del trentennio dalla -
apertura della successione. Ilerede legittimo non potrebbe pill far
valere 1a nullitd o 1a falsitd del {estamento, perche garebbe decorso
i1 termine per Vesercizio del suo diritto di accettare. Un caso ana-
logo si avrebbe quando il primo chiamato impugnasse la propria
accettazione, decorso i1 termine per Taccettazione da parte degli
ulteriori chiamati. )

« Per ovviare a questo inconveniente — soggiunge i1 Guardasi-
gilli — ho aggiunto nell’art. 95 del testo un‘apposita disposizione
(ultimo comma) secondo la quale, quando il primo chiamato abbia
accettato lereditd, ma successivamente vengano rimossi gli effettl
dell’acecettazione (impugnazione del testamento, impughazione della
accettazione, dichiarazione d’'indegnitd, ecc.), il termine non corre per
gli ulteriori chiamati. In tal caso il termine decorre, gecondo 1
principi generali, dal giorno in cui gli ulteriori chiamati avevano’
la possibilith giuridica di accettare l'ereditd ».

Art. 26, — Pissazione di un termine per Paccettazione.

Chiunque vi ha interesse pud chiedere che Pautorith giudiziaria
figsi un termine entro il quale il chiamato dichiari se accetta ©
rinunzia all’ereditd. Trascorso questo termine senza che abbia fatto
la dichiarazione, il chiamato perde i1 diritto di accettare.

(Art. 951).

o« D(:po 'la norma sulla prescrizione & stata collocata quella rela-
tiva allactio interrogatorie, che il progetto preliminare, seguendo
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il criterio del codice vigente (art. 951), poneva in sede di rinunzia.
Quest’ultima collocazione era sembrata poco felice (& detto nella
Relazione sul progetto definitivo, (n. 33) poiche « faceva nascere l'e-
quivoco chie si trattasse di un caso di rinunzia tacita o presunta.
In veritd il chiamato, che Ilascia decorrere il termine prefissoghi
gludizialmente senza fare aleuna dichiarazione di accettazione o i
rinunzia, & colpito dalla legge con la sanzione dell’esclusiong defi-
nitiva e irrevoecabile dalla successione, tanto & vero che egli non
potrebbe pit accettare, anche quando l'ereditd non fosse stata an-
cora accettata da altri. Anziché di rinunzia presunta deve parlarsi,
con maggiore correttezza di concezione, di perdita del diritlo di
wocettare. Sotto questo profilo, Dertanto, l'ipotesi in esame non pud
essere inquadrata che tra le cause estintive del diritto d’accetta-
zione »,

V. art. 83 cirea la dichiarazione dai accettazione con beneficio
d’inventario da farsi dal chiamato che non si trovi nel Dpossesso
reale dei beni ereditari, nel caso che sia stato fissato dall’autoritd
gludiziaria un termine per Paccettazione. Quando, invece, i] chiamato
si trovi nel possesso dei beni non si fa luogo all’actio interrogatoriv
stante che lart. 30 fissa termini perentori brevi entro i quali egli
deve compiere taluni atti, scorsi i quali egli & considerato erede
puro e semplice.

V. art. 2 disp., attuaz. circa la domande di flssazione del termine
per la dichiurazione di accettazione o @i rinuncia,

CArt. 27, — Impugnative per violenza o dolo,

Llaccettazione delleredity si pud impugnare quando ¢ leffetto
di violenza o di dolo.

T/azione si prescrive in cinque anni dal giorno in cui & ces-
sata la violenza o & stato scoperto il dolo.

(Art. 942, 1° comina).

La qualitd di erede, assunta con laccettazione, non soltanto &
indivisibile (nemo pro parte haeres) ma & anche irrevocabile (semel
haeres semper haeres) : quindi, chi ha accettato puramente e sem-
plicemente l'ereditd, non solo non pud poi accettarla col heneficio
d’inventario, né ripudiarla, ma non pud neppure impugnare l'accet-
tazione, se non per violenza o dolo (art. 27) e non pud impugnarla
per errore (art., 28). V. art. 942, cod. 1865.

« A proposito dellimpugnativa della accettazione per dolo il
progetto preliminare (art. 21) fissava il principio che non & neces-
sario che i1 dolo provenga da persona interessata all’accettazione.
Tale enunciazione & stata eliminata, perchd® & pacifico in dottrina
che agli atti unilaterali ¢ inapplicabile la limitazione posta nellar-
ticolo 1115 del codice vigente. Essa, inoltre; era pericolosa, perche
avrebbe potuto far nascere il dubbio che per la violenza dovegse
valere un diverso principio » (B. p. d., n 34).

V. per la prescrizione, art, 19 disp. transitorie.
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Art. 28, — DLinpugneliva per errore.

I/accettazione delleredith non si pud impugnare se & viziata
da errore.

Tuttavia se si scopre un testamento del quale non si aveva
notizia al tempo dell’accettazione, Perede non & tenuto a soddisfare
i legati scritti in csso oltre il valore dell'eredith, o con pregiudizio
della porzione legittima che gli & dovuta. Se i beni ereditari non

bastano a soddisfare tali legati, si riducono proporzionalmente anche

i legati seritti in altri testamenti, Se aleuni legatari sono stati gif

coddistatti per intero, contro di loro © data azione di regresso.

Tsonere di provare il valore delleredith incombe all’erede.
(Art. 942, 30 comma).

1. V. nota albart. precedente.

A qualcuno era cembrata eccessiva Vesclugione in terminji ge-
nerali dellimpugnativa per errore, gancita dal progetto preliminarve.
« Nondimeno tale principio & rimasto fermo a difesa della sicurezza
dei trapassi ereditari. Naturalmente limpugnativa & ammessa in
cnso di errore ostativo che non vizia ma esclude de! tutto la vo-
lontd di accettare. Questo concelto viene reso, per eliminare ogni
dubbio al riguardo, dalla formula dell’art. 28» (R. p. d., n. 35).

2. « Nell'ipotesi che venga alla luce un testamento dopo l'ac-
cettazione, l'erede non ¢ tenuto a soddisfare 1 legati scritti in esso
oltre i1 valore dell’eredith o con pregiundizio della proporzione legit-
tima a lui dovuta. Ma il progetto non risolveva a questo proposito
la questione se si devono ridurre golo i legati disposti mel testa-
mento che © stato scoperto, oppure se si riducono anche i legati
disposti nei testamenti precedenti, in guisa da stabilive parith di
condizioni fra i legatari, T/equitd ha suggerito di accogliere legi-
slativamente questa seconda soluzione e a tal fine & stata ingerita
nell’art. 28 (2° comma) una digposizione in questo senso» (R. R.,
n. 17).

3. L'ultimo comine pone a carvico dell’erede lonerc della prova
del valore dell’erediti, ai fini del limite non oltre il guale l'erede ¢
tenuto a soddisfare i legati.

SnzoNm 20 — Del beneficio d'inventario,
Art. 29, — Accettazione col beneficio d'inventario.

L’accettazione col beneficio d’inventario si fa mediante dichia-
razione, ricevuta da un notaio o dal cancelliere della pretura del
mandamento in cuj gi & aperta la successione, ¢ inserita nel registro
delle successioni consgervato nella stessa pretura. i

Entro un mese dalla inserzione, la dichiarazione deve cssere
trascritta, per cura del cancelliere, presso l'ufficio delle ipoteche del
lnogo in cui si & aperta la successione.
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T.a dichiarazione deve essere preceduta o seguita dall’inventario,
nelle forme prescritte dal codice di procedura civile,
Se linventario ¢ fatto prima della dichiarazione, nel registro

deve pure menzionarsi la data in cui esso & stato compiuto.

Qe Yinventario ¢ fatto dopo la dichiarazione, l'ufficiale pubblico
che lo ha redatto deve, nel termine dii un mese, far inserire nel regi-
‘stro T'annotazione della data in cui esso ¢ gtato compiuto.

(Art. 955, 957).

1. Llistituto del beneficio d’inventario da tempo fu fatto segno
@ severe critiche; ma la Commissione Reale ritenne che fosse ne-
cossario mantenerlo quale nelle sue linee generali & regolato dai
codici vigenti salvo qualche particolare modificazione, come quello
che ha una tradizione pint volte millenaria nel principio della limi-
tazione della responsabilitd dell’erede intra vires hereditarias, pur-
ché questa sia accertata con garanzie di sinceritd per i creditori;
limitazione che ha un rimedio appunto nel veneficio dinventaiio;
ed anche perché «non si pud evitare che, o per la colpa o negli-
genza dell'interessato, o per 1l sua stessa volontd di mantenere
anche nei rapporti patrimoniali la continuitd della stirpe, rispon-
dendo di tutta la gestione del genitore, la responsabilith wltre wvires
risorga.

« Libero, dunque, l'erede di esimersi dalla responsabilitd = ulira
wpires con la sua formale dichiarazione, segnita o preceduta dall’in-
ventario; ma se questo non & fatto nei termini, secondo le dispo-
gizioni degli art. 29 e segg. e manca pure nei termini la dichiara-
zione, sta ferma la regola della responsabilith illimitata» (B. p. P
pag. B). V. art. 249 ult. comma,

-9, Tsart. 29 riproduce il corrispondente art. 957 del codice del
1865 (art. 23 a 25 del progetto preliminare), «in modo da far ri-
gultare ben chiaro che per Laccettazione con beneficio d’inventario
occorrono due requisiti: la dichiarazione e la formazione dell’inven-
tario.

« A proposito di questultimo non & sembrato opportuno parlare
nell’articolo di inefficacia della dichiarazione per i1 caso di difetto
dell’inventario, usando, come faceva lart. 24 del progetto prelimi-
nare, una espressione equivoca, dalla quale non si rilevava se Ia
manecanza d’inventario facesse solo cadere la dichiarazione o indu-
cesse un’accettazione pura ¢ semplice, Le conseguenze di tale man-
canza restano chiarite negli articoli successivi, mentre nell’art. 29
occorreva solo stabilire I'obbligo dell'inventario.

«8i & fatto risultare dalla nuova formulazione che la dichia-
razione deve essere vicevuta de pubblico wfficiale autorizzato (can-
cellicre) e si & coordinata la norma con la legge notarile che auto-
rizza anche i notai a ricevere tale dichiarazione.

« Delle forme di pubblicity, previste nel capoverso dell’art. 955
del codice vigente, che erano state omesse nel progetto preliminare,
si & vipristinato nell’interesse dei terzi Lobbligo della trascrizione

delle dichiarazione. Non si & creduto, invece, di preserivere anche
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ST

la pubblicazione nel foglio degli annunzi legali, perche praticamente

di scarso rilievo. . ) ] . . )

«§i & ritenuta opportuna linnovazione di s?al_uhre }lrlser2101le
nel registro degli estremi del _Compmto 1'11\'e.ntar}o, ma & semb}‘nto
eccessivo comminare Iinefficacia della dichiarazione d’accettazione
peneficiata per la gola omissione dell’inserzione» (R. p. d., . _36).
' 2, Quanto al detto registro, ne & stata modificata la denomina-
vione di registro delle rinunzie usata dal codice del 1865 (art. 955)
e mantenuta nei progetti. « Evidenteinente questa denomilnazione —
i si esprime in proposito il Guardasigilli nella Relazione al Re

COS 5 3 B s
Imperatore 1. 20) — era impropria e perclo Yho modificata nel-
I'altra di registro delle suCcessioni ».

« Questo registro — cosl soggiunge — nel sistema del nuovo

codice & utilizzato per la pubblicita di atti diversi attinenti alla
materia delle successioni (accettazioni beneficiate, rinunzie, cessioni
-di beni, nomine di curatori, aceettazioni e rinunzie di esecutori testa-
mentari) ». ‘ ;

3. Nella stessa Relazione & detto che accogliendo una proposta

dalla Commissione parlamentare ai era avuto cura «di fissare (ultimmo
comma) il termine entro il quale I'ufficiale pubblico che ha redatto 'in-
ventario dopo l'accettazione bencficiata, deve far inserire nel registro
delle successioni 'anmnolazione della data in cui I'inventario ¢ stato

compiuto » (Relaz. cit.).
4, 7. artt. 3 e 4 disp. attuaz. sulle tennta del detto registro.

Axt. 30. -— Chiamato allcredild che ¢ nel possesso reale di beni.

11 chiamato allereditd, quando a qualsiasi titolo & nel possesso
reale di beni creditari, deve fare linventario enfro {re mesi dal
giorno dell’apertura della successione o della notizia della devoluta
erediti. Se entro questo termine lo ha cominciato ma non & stato
in grado di completarlo, pud ottenere dal pretore del luogo in cul i
& aperta la successione una proroga che, salve gravi circostanze, non
deve eccedere i tre mesi.

Trascorso tale termine senza che linventario sia stato com-
‘piuto, i1 chiamato all’ereditdh & considerato erede puro e semplice.

Compiuto l'inventario, il chiamato che non abbia ancora fatto
la dichiarazione a norma dell’art. 29, ha un termine di quaranta
giorni da quello del compimento dell’inventario medesimo, per deli-
berare se accetta o rinunzia all’eredith. Trascorso questo termine

senza che abbia deliberato, & considerato erede puro e semplice.
(4rt, 952, 959, 960, 961).

1. «Nel disciplinare i termini entro i quali il chiamato all’ere-
daitad dgve fare la dichiarazione e linventario, il progetto prelimi-
nare si era ispirato al concetto di evitare un prolungato stato di
incertezza sullappartenenza dei beni ereditari e nello stesso tem-
po gaventire i terzi per non costringerli ad instaurare un giudizio

4
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per ottenere una dichiarazione di accettazione o di rinunzia dal
chiamato all'ereditd, Orientato verso questa finalitd, il progetto pre-
liminare considerava erede puro e¢ semplice non soltanto, come nel
sistema vigente, il chiamato nel possesso veale dei beni, che avesse
fatto trascorrere i tre mesi senza compiere linventario, ma anche il
chiamato, fosse o non fosse nel possesso dei beni, che, avendo co-
minciato l'inventario, non Vavesse compiuto entro i tre mesi, o che,
avendolo compiuto, non avesse fatto la dichiarazione entro qua-
ranta giorni» (Art. 23-15 prog. prelim.).

Cosi la Relazione sul progetto definitive (n. 37) la quale, pas-
sando a dar ragione della diversa disciplina da esso data a que-
sta materia, cosl si esprime in proposito.

« I} criterio ispiratore del progetto preliminare indubbiamente
merita approvazione, ma non puod essere integralmente accolto nelle
sute applicazioni conerete. Sembra, infatti, esorbitante porre a ca-
vico del chiamato, che non sia nel possesso dei beni, la grave san-
zione dell’accettazione pura e semplice per un fatto, quale il com-
pimento dell’inventario, che non pud essere assunto come elemento
univoco della volontd di accettare e che anzi, normalmente, vien
fatto da chi vuol mettersi in grado di prendere una risoluzione.
Per eliminare sollecitamente lo stato di incertezza, la sanzione pilt
proporzionata all’inerzia del chiamato sembra la perdita del di-
ritto di accettazione, poiché un tal comportamento, dopo la precist
conoscenza della consistenza patrimoniale dell’asse, lasecia logica-
camente presumere che il chiamato voglia disinteressarsi dell’acqui-
sto ereditario. Ma nessuna conseguenza deve riconnettersi ad un
tatto ’incerto significato, quale il semplice inizio dell’inventario.
A diversa soluzione si presta, invece, Pipotesi che il chiamato ab-
bia fatto la dichiavazione di accettazione con beneficio d’inventa-
rio. In tal caso si & di fronte ad una precisa ed univoca manife-
stazione di volonta ¢ nulla pud escludere che si prefiggano termini
rigorosi per la formazione dell’inventario, sotto pena della respoi-
sabilitd illimitata ».

In base a questi criteri direttivi il progetto disciplinava ne-
gli artt. 30 a 33 le varie ipotesi.

TL’art. 30 del progetto & stato riprodotto nell’articolo in esame,
che regola lipotesi del chiamato all’ereditd il quale si trovi nel
possesso reale dei beni: Paltra ipotesi del chiamato che non si
trovi in tale possesso & regolata nell’art. 32.

Quanto al merito della soluzione qui adottata, conforme al co-
dice del 1865 fu rilevato «che essa risponde all'ésigenza inderogahile
di garantire i terzi contro eventuali sottrazioni e trafugamenti di
attivith ereditarie da parte del chiamato che si trovi in possesso
del beni. In questa speciale situazione la legge deve essere parti-
colarmente severa qualunque sia il titolo per il quale il chiamato
possieda i beni del defunto» (R. p. d., n. 37).

Quanto ai poteri del chiamato durante i termini di cui in questo
articolo, v. art. 31. ‘

2. In seno alla Commissioue parlamentare si era manifestata
la preoccupazione che questo articolo fosse applicabile anche nel
caso in cui il chiamato che si trova in possesso di bene apparte-
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nente at defunto, lo abbia in bl}ona fede acquism‘to. « non doz‘m.nr_)
e lo possegga ritenendolo proprio. Ma — osse}'vo il Gll&]‘(lﬂSlgllh
. nella Relazione al Re Tmperatore (n. 22) — siffatta preoccupazione
mi sembra ingiustificata, poich¢ non pud sorgere dubbio che la di-
in esame si applica solo a chi possieda consepevolinenic

sposizione v , -
beni che fanno parte dell’ereditit al momento dell’apertura della suc-
cesgionoe. Tuttavia, per eliminare dalla disposizione dell’articolo ogni

possibile ragione i dubbio, ho gostituito all’espressione « POSSESS0
dei Deni del defunto» laltra «posscsso di beni ereditari», la quale
rende manifesto che deve trattarsi di beni facenti parte attualmente
dell’asse relitto ¢ che non si richiede per DYapplicabilith della di-
sposizione il possesso di tutto il eompendio ereditrario.

"« Naturalmente la stessa variante di forma & stata infrodotta
negli articoli 32 e 33».

I’ quindi indifferente perché il chiamato osservi le disposi-
zioni di questo articolo, che egli sia in possesso di tutto l'asse ere-
ditario o soltanto di parte di esso; come ¢ del pari indifferente che
egli possieda anteriormente all’apertura della " successione o che,
invece sia venute in posscsso dell’ereditd posteriormente, Ma, in
ogni caso, occorre che si teatti di beni che «sono in atto nell’eredit?
allapertura della successione e non di beni che eventualmente sia-
no venuti all’eredith dopo Yapertura, come nel caso che il chiamato
abbia acquistato da un terzo un bene che poi si dimostri apparte-
pere alla eredith, perche in queste caso il Dpossesso non & pas-
gato direttamente dal de cwius al chiamato» (R. C. p., puag. 635); ed
ocecorre che il possesso reale dei beni del defunto sin quello «che
il chiamato all'ereditii consegue ed esevcita in quanto tale, in se-
guito ad atto volontario ¢ consapevole di materiale apprensione dei
beni che egli sa che appartengono all’eredita. Solo allora possono
giustificarsi gli effetti a suo danno o a suo favore» (Relas. c¢it.).

V. art. 2 disposiz. attuaz. circa la domandae per otienere la pro-
roga. del termine nel caso del 1° commna.,

Art. 31. — Poteri.

Durante i termini stabiliti dall’articolo precedente per fare
I'inventario e per deliberare, il chiamato, oltre che esercitare i po-
terl indicati nell'art, 5, pud stare in giudizio come convenuto per
rappresentare l'evedithi e rispondere alle istanze proposte contro la
medesima,

Se non compare, Vautorith giudiziaria nomina un curatore alla
creditd affinché lo rappresenti in gindizio.

(drt, 964).

1. I¥ qui riprodotta la disposizione del corrispondents art, 964
(]fel‘ codice del 1865, concernente g posizione del chiamato al'l’ere-
(‘!‘ll'il nel periodo di tempo intermedio fra Papertura della succes-
sione ¢ Paccettazione dell’eredita; la quale & stata collocata fmme-
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diatamente dopo l'articolo 30 «allo scopo di riferire la portata
di essa alla sola ipotesi del chiamato all’ereditd che si trovi nel
possesso reale dei beni. Qualcuno ha creduto che la disposizione ab-
bia carattere generale — cosi la Relazione sul progetto definitivo
(n. 38) — e definisca la posizione del chiamato in genere; ma er-
roneamente, perché la qualifica di curatore di diritto (che il pro-
getto attribuiva ol chiwmmato) non pud essere attribuita che al chia-
mato possessore dei beni. Per chi non & nel possesso reale dei beni
non si concepisce una curatela dell’eredith, ed infatti il progetto,
per il caso di vacanza del possesso reale, fa luogo all’ereditd gla-
cente con la conseguente nomina del curetore. La nuova colloca-
zione della norma rende chiaro il coordinamento tra lereditd gia-
cente e la curatela di diritto, eliminando ogni motivo di dubbio».

Ma nel comporre il testo legislativo la detta qualifica fu sop-
pressa, e la disposizione venune coordinata con quella dell’art. 5
(poteri del chiamato prima dell’accettazione dell’ereditd). « Da questo
coordinamento — cosi la Relazione al Re Imperatore (n. 23) — si
desume chiaramente c¢he il chiamato in possesso dei beni non ha
una veste giudiziaria diversa da quello del chiamato in genere. L'uno
e Paltro sono abilitati dalla legge a compiere atti urgenti di con-
gerva dei beni, con lunica differenza che il chiamato possessore
&, inoltre, autorizzato a stare in giudizio come convenuto per rap-
presentare lerediti e rispondere alle istanze contro la medesima
proposte ». V. note all’ari. b. )

2. La Commissione parlamentare aveva manifestato Yopportu-
nith di considerare non solo il caso che il chiamato sia convenuto
in giudizio, ma anche quello che possa agire in giudizio, sostituendo
alle parole «pud essere convenuto» le altre «pud stare in giudizio »-
e sopprimendo quindi le parole «e¢ rispondere alle istanze contro la
medesima proposta ». Ma nel comporre il testo legislativo essendo
stato aggiunto all’art. 31 prog. prelim. la espressione «oltre che esr- -
ritare i poteri indicati nell’art. 5» che comprende anche la facoltd
di esercitare le azioni relative all’ereditd, la sostituzione proposta
non ha avuto pil ragione di essere eseguita.

3. Circa lo domanda per Vautorizzazione a vendere e la- vendita
dei beni (art. B) v. art. 10 disp. atiuaz.

Art. 32. — Chiamato oll’ereditd che non & nel posscsso reale di beni.

) Il chiamato all’ereditd che non & nel possesso reale di beni ere-
ditari, puo fare la dichiarazione di accettare col beneficio d’inven-
tario fino a che il diritto di acceftare non & prescritto.

Quando ha fatto la dichiarazione, deve compiere l'inventario
nel termine di tre mesi dalla dichiarazione, salva la proroga accor-
data dall’autoritd giudiziaria a norma dell’art. 30; in mancanza, &
considerato erede puro e semplice,.

Quando ha fatto l’'inventario, deve, nei quarvanta giorni succes-
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sivi al compimento di esso, fare la dichiarazione di accettazione; in
mancanza, perde il dirvitto @i accettare Deredita.

(Art. 962).

.

In questo articolo & regolata l’ip_otesi del .chian_la_t() .al_l’ereditét ch.e
non sia in possesso reale dei beni. Dal}e .dl‘SpOSI7:10n1 in e_sal.ne ri-
gulta chiaro che «nessuna . rilevanza.‘gup'ldlc‘a viene attrlbmta’ al
gemplice inizio dell’inventario e percio 11' chiamato che non 131?.
bia portato a compimento potrd nel termine d‘ella prescrizione ri-
nunciare o accettare tanto puramente.e semphcemente_ quanto col
peneficio d’inventario, Risulta pure evidente che. il chiamato deve
nel termine della prescrizione fare soltanto la dlchiarazior_xe di ac-
cettazione beneficiata, mentre pud procedere alla fqrmamone del-
Pinventario anche dopo scaduto il termine prescrizionale, purché
nei tre mesi dalla dichiaraziome. Cid & sembrato conveniente, in
quanto dalla omessa confezione dellinventario la norma fa derivar?
]a grave conseguenza dellaccettazione pura e semplice. Né si puo
criticare che il terzo commae dell’articolo non fa un’analoga con-
cessione, poiche, in quest’ultimo comma, dal decorso del termine
non deriva DPaccettazione, ma Dbensi Tesclusione dalla successione; -
(B. p. d., n. 37).

V. sueccessivo art. 83 circa le conseguenze nel caso che sia stato
assegnato un termine per la dichiarazione, ove, fatta questa, non siasi
compiuto nel termine I'inventario e la nota 1* al precedente art. 31
circa i poteri del chiamato.

V. nota 2¢ all’art. 80 circa lespressione « possesso dei beni ere-

ditari ».

Al’t. 33. — Dichiarazione in caso d&i termine fissato dallautorita
givdizioria.

11 chiamato all’erediti che non & nel possesso reale di beni ere-
ditari, qualora gli sia stato assegnato un termine a norma dell’arti-
colo 26, deve entro detto termine, compiere anche linventario; se
fa la dichiarazione e non Vinventario, & considerato erede puro e
semplice,

Lrautoritd giudiziaria pud accordare una dilazione.

(Art. 962).

In questo articolo & regolato, infine, il caso del chiamato al-
lereditd il quale non si trovi sul possesso reale dei beni ereditari,
e al quale sia stato fissato un termine per deliberare dall’autoriti
g%ud‘lmarl.a, nel quale caso egli deve entro questo termine fare la
dichiarazione e Iinventario, salvo proroga da concedersi dall'au-
tqut,é} giudiziaria. Se nel termine fissato non fa né la dichiarazione
n¢ I'inventario, ovvero fa soltanto l'inventario, perde il diritto d’ac-

- Iy, 4 . N . . . . .
{zettare. Pereditd; se fa, invece, la dichiarazione e non linventario
¢ considerato erede pure ¢ semplice. Si seguono, ciod, criteri ana-
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loghi a quelli del caso precedente». (B. p. 4. n. 37), (art. 30 prog.
preliminare; art. 33 prog. definitivo).
V. nota 2 all’art. 30 circa Vespressione « possesso dei beni ere-
titari», R
V. art. 2 disposiz. attuez. ciree lo domandae per ottenere la
dilazione. .

Art. 34. — Dccadenza dal beneficio dinventario. -

I minori, gli interdetti e gli inabilitati non si intendono deca-
duti dal beneficio d'inventario, se non al compimento di un anno
dalla maggiore etd o dal cessare dell’interdizione o dell’inabilita-
zione, qualora entro tale termine non si siane conformati alle norme
della presente sezione.

(Art. 963).

I’ qui riprodotta la disposizione del corrispondente art. 963 del
codice del 1865. (art. 31 prog. preliminare; art. 34 prog. definitivo).

Art, 35. — Effetii del veneficio dinventario.

L’effetto del beneficio d'inventario consiste nel tener distinto il
patrimonio del defunto da quello dell'erede,

Conseguentemente ;

1° Perede comserva verso l'ereditd tutti i dirvitti e tutti gli
obblighi che aveva verso il defunto, tranne quelli che si sono estinti
per effetto della morte;

2° I'erede non € tenuto al pagamento dei debiti ereditari e dei
legati oltre il valore dei beni a lui pervenuti;

3° 1 creditori dell’ereditd e i legatari hanno sul patrimonio
ereditario una preferenza di fronte ai creditori dell'erede. Essi perd
non gono dispensati dal domandare la separazione dei beni, secondo
le disposizioni del capo seguente, se vogliono conservare questa prefe-
renza anche nel caso che lerede decada dal beneficio d’inventario o vi
rinunzi, .

(Art. 968).

1. Per effetto della accettazione pura e semplice dell’eredity ha
luogo la confusio haereditarie, per la quale, fra Paltro, restano
estinti 1 crediti dell’erede contro l'ereditd o di questa contro V'erede;
questi & personalmente obbligato verso i creditori del de cuius an-
che ulira vires huereditarias ed a soddisfare i legati qualunque sia
il loro ammontare. Iaccettazione col beneficio d’inventario evita
la confusio con tali suoi effetti, come & detto nei nn. 1 e 2 dell’articolo
in esame (art. 968 cod. del 1865; art. 85 prog. preliminare; art, 35
prog. definitivo),
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colo sono stati estesi gli effetti utili
del Deneficio d’inventario ai creditori, cosi risolvendo un dl'lbl:)iO
che sorgeva dal citato articolo 968 del codice del 1865. «La dlst1.n~
sione dei due p:ltrimoui, che ¢ leffetto del beneficio d’inventario,
n solo agli eredi ma anche ai creditori e legatari, i quali
essi medesimi escludere dal concorso i creditori dell’erede
di chiedere la geparazione se uon per Yipotesi che
dal Leneficio d&’inventario (K. ». p., pay. 5), o vi ri-

9. Col . 3 di questo arti

giova 10
POSSONO
genza bisogno
rerede decada
nunzi ».
In merito
due osservazioni:
4 rilevato che il termine «preferenza»

@) da qualcuno si er
non fosse preciso, mancando un concorso fra i due gruppi di cre-
ditori: ma fu osservato che il detto termine «non ha in s& un §i-

gnificato tecnico-giuridico, ma indica genericamente una premi-
nenza accordata a un gruppo di crediftori in confronto dell’altro »

R p d 39); :
b) da taluno si er

alle disposizioni dello stesso u. 3, erano state fatte

a proposto, gumanto all’ultimo periodo, di
precisare se i creditori del defunto possano, in caso di decadenza ©
vinunzia al beneficio, chiedere la separazione anche se sia decorso
il termine stabilito per Tesercizio del diritte di separazione, Ma fu
osservato che «il testo dellarticolo esclude questa possibilitd e non
conviene adottare una goluzione diversa, percheé questa contraste-
rebbe con la struttura del beneficio (’inventario, costruito come
istituto rimesso all'iniziativa dellerede ». (R. p. d. n. 39).

3. V. art. 110 (1¢ comma) : azione di riduzione delle donazioni e dei

legati.
Art. 36. — Responsabilita detlerede nell'unnninistrazione.

Ierede con beneficio d’inventario non risponde dell’'amministra-
sione dei beni ereditari se non per colpa grave.
(Art, 970).

1. Nel comporre il prog. defin, (art. 36) si era prospettata I'oppor-

tunita i stabilire che Terede beneficiato debba rispondere in base
al criterio della colpa in concreto; alcuni avevano suggerito di
stabilire la responsabiliti per culpae levis « Ma fu ritenuto oppor-
tuno conservare la norma dell’art. 37 del progetto preliminave, (cod.
‘1865, art. 970) sia per la considerazione che Terede beneficiato €
in realti proprietario dei Dleni, quantunque -li amministri nell’in-
t'm.'esse dei creditori, sia per la convenienza di non dare occasione a
llt}, .cho, verrebbero probabilmente formentate ove si adottasse ii
principio della colpa lieve». (R. p. d. . 40). »
’ 2. « Da qualche parte era stata lamentata la soppressione del-
l:ll"f. 979 del codice del 1865, che rendeva personalmente respon-
subile Terede per le spese dei giudizi sostenuti senza plausibile fon-
(huno{lto. Peraltro, la soppressione & giustificata, perché la norma
non & che la ripetizione di quella contenuta nell'art. 372 del co-
dice di procedura civile, dove ha sede pitt propria ». (id.). )
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Art. 37. — Cauzione.

Se i creditori o altri aventi interesse lo vichiedono, l'erede deve
dare idonee cautele per il valore dei beni mobili compresi nell'Inven-
tario, per i frutti degli immobili e per il prezzo dei medesimi che so-
pravanzi al pagamento dei creditori ipotecari.

(Art. 975).

Il prog. preliminare non aveva riprodotta la disposizione del-
lart. 975 del codice del 1865 circa la ceugzione: tale norma «che
costituisce una provvida cautela» fu ripristinata nel progetto de-
finitivo (R. p. d., . 42) col disporrve (art. 37) che Verede benecficiato
«deve» dare idonee cautele sol che lo richiedano i creditori o i le-
gatari, i

=« «La Commissione parlamentarc avrebbe voluto far dipen-
dere Vobbligo delle cautele da un apprezzamento discrezionale del-

Vautorith giudiziaria, Ma — osserva il Guardasigilli nella Relazione
al Re Imperatore (n. 24) — Vesigenza oggi vivamente sentita di

difendere il credito nella maniera pitt energica, mi ha indotto a
conservare immutata la disposizione, che, del resto, & riprodotta dal
codice del 1865 ».

V. art. 15 disp. attuaz. circa la procedura relative alla prestagione
delle caugione.

Art. 38. Alienazione dei beni ereditari senze autorizgerione,

I/erede decade dal beneficio d'inventario, se aliena o sottopone a
pegno o ipoteca beni ereditari, ‘o transige relativamente a questi
beni senza lautorizzazione giudiziaria e senza 1’osservanza delle for
me preseritte dal codice di procedura civile.

Per i beni mobili I'autorizzazione non ¢ necessaria trascorsi cin-
que anni dalla dichiarazione di accettare con beneficio d’inventario.

(Art. 973, 974). :

1. « Il progetto preliminare nell’art. 40 aveva riprodotto I'im-
precisa formulazione del codice del 1865, che nellart. 973 si riferi-
va alla sola ipotesi della vendita, mentre dall’unanime dottrina si
ritiene che la vregola dell’autorizzazione giudiziaria deve logica-
mente riferirsi a tutti gli atti di- disposizione». Ma mnel riprodurre
il testo di questo articolo nel progetto definitivo (art. 38) fu «ov-

- viato all’imprecisione contemplando genericamente qualsiasi alie-
nazione ed in particolare anche Iipoteca, in ordine alla quale si
controverte in diritto vigente; e fu eliminata dall’articolo l'enun-
ciazione che la vendita non & colpita da nullitd, perché di cio nes-
suno ha mai dubitato ¢ non & possibile dubitare ove si congideri
che la norma fa dipendere dal difetto d’autorizzazione unicamente
la decadenza dal beneficio». (R. p. d. n. 43).
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circe la domande por Pautorizeazione giudiziarie, v. art. 1° di-
sposiz. attuaz. . .

2. Nel comporre il testo legislativo accanto agli atti di alie-
nagione e di costituzione di pegno o di ipoteca somo statl indicati
anche quelli' di transaziome, e il Guardasigilli cosi ne da ragione
nella Relazione al Re Imperatore (n. 25).

« Per il vigente codice di procedura civile (art. 881) le transa-
soni fatte dall’erede beneficiato senza autorizzazione giudiziale sono
nulle ¢ non importono decadenza dal beneficio, In veriti non & facile
gpingere la differenza i trattamento che nel diritto vigente si fq
agli atti di alienazione dell’erede beneficiato in confronto agli atti
di transazione. Il nuove codice elimina la disarmonia e stabilisce
per tutti questi atti la sola sanzione della decadenza del bene-
ficio ».

3. La Commissione parlamentare aveva proposto di fissare in
apposito comma la regola che Palienazione pud essere fatta sia
all’asta pubblica sia a trattativa privata, e cio allo scopo di con-
sentire opportunamente all’autoritd giudiziaria la possibilita di di-
sporre l'alienazione a trattativa privata. «Mi sono peraltro aste-
nuto dall’ingserire il comma proposto — osserva il Ministro nella detta
Relazione. — Hsso costituisce materin di procedura e potrd essere piu
opportunamente collocato o nel nuovo codice di procedura o nelle
norme di attuazione di questo libro». I infatti la materia & stata
regolata nellart. 1° delle norme &i aftuazione.

Art. 39. — Omissioni o infedcita nell’inventario.

Dal beneficio d'inventario decade anche V'erede che ha omesso
in mala fede di denunziare nelVinventario heni appartenenti all’erc-
ditd, o che ha denunziato in mala fede, nell’inventario stesso, passi-
vitd non esistenti.

(Art. 967).

I’art. 41 del prog. preliminare, completando la disposizione
del corrispondente art. 967 del codice del 1865, aveva aggiunto, fra
le cause di decadenza, al ecaso di omissione dolosa di qualche ef-
fetto appartenente all’eredita nella compilazione dell’inventario, an-
che quelli della dolosa denuncia nello stesso di passivitd inesistenti
¢ Pomissione di passivitd esistenti. Ma nel progetto definitivo (ar-
ticolo 89) veune esclusa questa ultima ipotesi; 1la quale aveva «ra
gion di essere nel sistema del progetto preliminare perché lindica-
zione delle passivitd era importante per accertare l'insufficienza del
patrimonio e il conseguente obbligo della liquidazione concorsuale » ;
ma nel progetto definitive «egsendo stati modifieati i criteri al ri-
guafdo » (v. art. 43 e segy.) 1a sanzione venne soppressa (R. p. 4.,
7. 49),
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Art. 40. — Pagwnien-to dei creditori e legatari,

Trascorso un mese dalla trascrizione prevista nell’art, 29 o dal-
I'annotazione disposta nello stesso articolo per il wcaso che Iinventa-
rio sia posteriore allaudichiarazione, I'erede, quando creditori o
legatari non si oppongono ed egli non intende promuovere la ligui-
dazione a norma dellart. 48, paga i creditori e i legatari a misura
che si presentano, salvi i loro diritti di poziorita,

Esanrito Tasse ereditario, i creditori rimasti insoddisfatti hanno
soltanto regresso contro i Tegatari, ancorché Qi cosa specifica appar-
tenente al testatore, nei limiti del valore del legato.

Questa azione si prescrive in tre anni dal giorno dell’ultimo pa-
gamento, salvo che il credito sia anteriormente prescritto.

(Art. 976, 977).

1. I’erede che ha gecetlato T'eredith col beneficio d’inventario ha
avanti a sé due vie: o pagare, man mano che si presentano, i credi-
tori e i legatari (liquidazione individuale) ; oppure provvedere al
procedimento di liquidazione per il pagamento dei debiti e dei le-
gati dell’ereditd beneficiata (liquidagione concorsuale). Pud, infine,
anche rilasciare i beni ereditari ai creditori e ai legatari (art. 52),

Lintroduzione della liquidazione concorsuale « risponde alla 1i-
forma da tempo auspicata dalla dottrina e dalla pratica per una
maggiore tutela del credito; anzi da taluno si era proposto di ren-
derla obbligatoria sull'esompio di altre legislazioni; ma fu cre-
dute di tener fermo il criterio di massima del progetto preliminave,
lasciando coesistere il sistema del diritto vigente con quello della
liguidazione concorsuale, perché in questo modo si evitano liqui-
dazioni affrettate, rovinose dal lato economico e gravissime poi nei
confronti degli eredi beneficiati di diritto » (B p. d., n. 44).

Naturalmente, cosi concepita Ia riforma, occorreva . coordinare
la procedura di liguidazione concorsuale con quella della liquida-
zione individuale. A tale fine, col progetto definitivo si ¢ innanzi
tutto, reso facoltativo per verede beneficiato di seguire Puna o
I'altra procedura, sempreche i creditori o 1 legatari non si oppongano.

Nel sistema del progetto preliminare — cosl la Relazione sul
progetto definitivo (n. 44) -— Tobbligo per 'erede di procedere alla
liquidazione concorsuale sorgeva  quando dallPinventario apparisse
probabile I'insufficienza del patrimonio erveditario a soddistare tutti
i pesi. In tal guisa si faceva dipendere V'obbligatorietd della ligui-
dazione concorsuale da un apprezzamento subbiettivo dell'erede, do-
sunto dalle risultanze dell'inventario, sotto pena i decadenza dal
beneficio. Questa grave sanzione potrebbe essere giustificata soltanto
nel caso che l'obbligo della lignidazione concorsuale fosse dipen-
dente da circostanze precise ed obbiettivamente accertabili. Ma que-
sto non & possibile perche dalllinventario non risulta la consistenza
precisa del patrimonio ereditario, sia perche vi possono essere cre-
diti che non figurano netlinventario, fsia perche neppure ¢ de-
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terminato, secondo le norme del codice di procedura civile, il va-
lore dei Dbeni immobili. N& sarebbe conveniente trasformare listituto
dell’inventario in modo da dargli il carattere di un accertamento
ale della consistenza dell’erediti; cid porterebbe a complicarne
¢ renderne dispensioso il compimento, Queste considerazioni hanno
indotto a seguire un criterio diverso mnella determinazione dell’am-
pito da assegnare alla liquidazione concorsuale. Questa, in sostan-
za, deve avere una duplice finalita: da un lato, soddisfare linte-
rosse dell’erede che voglia definire rapidamente la sorte dei beni
creditari, senza dover gottostare per lungo tempo al periodo di sin-
gole azioni esecutive: e, d’altro canto, tutelare Vinteresse della mas-
an dei creditori e legatari, assicurando a ciascuno un soddisfaci-
mento sia pure parziale. Ora sembra che linteresse dell’erede possa
essere appagato dando a quest'ultimo la semplice facolte di vicor-
rare alle liquidazione concorsuale, il che gli consentird di conseguire
1o scopo pratico della cessione dei beni, che i1 progetto aveva abolito
(poi ripristinato: v. art. 52) mentre linteresse dei creditori e lega-
tari sara meglio tutelato dando ad essi il diritto di chiedere la’ gene-
rale liquidazione ».

Informato a questi principi sono state cosi coordinati i due
sistemi di liquidazione, individuale e ‘concorsuale.

«Si & stabilito (1° comme, art. 40) un termine di ottese delle
durate @i un mese, in conformitd al diritto vigente, con decorrenza
dalla trascrizione della dichiarazione di accettazione o dall’annota-
sione dell’eseguito inventario per il caso che questo sia posteriore alla
dichiarazione, durante il quale Lerede deve astenersi da pagamenti
individuali per dar modo ai creditori e ai legatari di fare opposizione.
Se entro il termine d’attesa sia notificata all’erede qualche opposizio-
ne, egli non pud eseguire pagamenti e deve, invece, provvedere alla
liquidazione dell’erediti nell'interesse di tutti i creditori e legatari
(art. 48). In difetto di opposizione Yerede pud scegliere tra due vie:
o pagare, come nel sistema vigente, i creditori e legatari a misura
che si presentano (art. 40) ovvero chiedere la liguidazione concor-
guale in guisa da liberarsi sollecitamente da ogni responsabilita.
(art. 43). Logicamente, una volta iniziati i pagamenti individuali
I'erede non pud pitt ricorrere alla liquidazione concorsuale, perche
nell’indole di questa & che essa debba comprendere lintero patrimo-
nio per adempiere al suo scopo essenziale di assicurare a tutti i
creditori la parith di trattamento. Si fa unicamente eccezione per il
pagamento di crediti privilegiati e ipotccari, perché essi non tur-
bano la par condicio creditorwm (art. }8). Naturalmente nulla vieta
all’erede di ricorrere alla liquidazione concorsuale prima che sia sca-
duto il termine Qi attesa previsto per Topposizione dei creditori».
(R. p. 4., n. 44), '

2, « Nel sistema del progetto preliminare non apparviva chiaro se
1:‘10 norma concernente. il regresso dei creditori contro i legatari
(2° comma, art. 40) si riferisse soltanto alPipotesi di esaurimento
dell’'asse per pagamenti individuali o prevedesse anche Valtra ipo-
tesi di esaurimento per liguidaziohe concorsuale.

o« Lpgicamentc la norma deve vitenersi applicabile soltanto alla
prima ipotesi ¢ percid essa & stata inserita nell’art. 40, che tratta

perit
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dei pagamenti individuali, mentre il caso dei creditori e legatari che
non si siano presentati per partecipare alla liquidazione concor-
suale resta regolato, nell’art. 47.

«Ma la norma sul regresso dei creditord ha subito anche modifi-
cazioni di sostanza e di forma. Si & soppresso anzitutto ’incigo ini-
ziale «salvi i casi di decadenza dal beneficio », in quanto superfluo,
¢ si & sostituita alla locuzione « possono ripetere il pagamento », che
avrebbe potuto dar Iuogo ad equivoci sullindole dell’azione, l’al-
tra pitt appropriata, usata dal codice vigente, « hanno soltanto re-
gresso ». Inoltre, mentre il progetto preliminare contemplava sol-
tanto i creditori che si fossero presentati dopo l’esaurimento del-
lasse, invece la nuova formulazione della norma prende in consi-
derazione genericamente i creditori che siano rimusti comunque in-
soddisfatti per esaurimento dell’agse a seguito dei pagamenti indi-
viduali, in modo da comprendere nella sua previsione, per evidenti
wotivi d’equitd, anche i ereditori presentatisi prima dell’esaurimen-
to, ma rimasti parzialmente incapienti». (Relazione citata n. 50).

3. L'azione si prescrive in tre anni dal giorno dell’'ultimo paga-
mento, salvo che il credito sia anteriormente prescritto (ult. comma).

Il progetto usava Ia espressione finale «salvo che il credito si
sia prescritto prima ». Essendo stati « sollevati dubbi sul significato
di questa espressione », la Commissione parlamentare aveva accolto la
proposta di sostituirvi la formula «salvo la prescrizione ordinaria del
credito » (R. C. p. pag. 638): ma nel comporre il testo legislativo vi
si & sostituita Paltra che vi si legge: «salvo che il credito sia anterior-
mente preseritto ». .

Art. 41. — Rendimento del conto.

L’erede ha I'obbligo di rendere conto della sua amministrazione
ai creditori e ai legatari, i quali possono fare assegnare un termine
all’erede.

(Art. 969, 971).

Per un migliore coordinamento fra le due forme di liquidazione
hanno trovato sede, subito dopo le norme che riguardano la liquida-
zione individuale, quelle cirea il rendiconto (art. 41) e la mora nel
rendimento del conto (art. 42)

«Queste disposizioni non possono che riferirsi alla liquidazione
individuale, poiché quella concorsuale, per la sua natura, esclude le
possibilitd @i azioni singole per il rendimento del conto.

«Vero & che in tali disposizioni non @& riprodotta la regola che
sancisce per l'erede I'obbligo di amministrare i beni (art, 969, 1° com-
ma cod. 1865) ma cid non pud dare luogo a preoccupazioni, perché
U'obbligo del’amministrazione visulta implicitamente dall’art. 36 »
(R. p. @ n. 51), che sancisce la responsabilitd dell’erede nell’ammi-
nistrazione,
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Art. 42. — Mora nel rendimento del conto.

T’erede non pud essere costretto al pagamento con i propri beni,
se non quando & gtato costituito in mora a presentare il conto e mon
ha ancora soddisfatto a quest’obbligo.

Dopo 1a liquidazione del couto, non pud cssere costretto al paga-
mento coi suoi beni se non fino a concorrenza delle somme @i cui &

debitore.
(Art. 969).

v, note allarticolo precedente.

Art. 43. — Liquidazione delleredita in caso di opposizione.

Qualora entro il termine indicato nell’art. 40 gli sia stata noti-
ficata opposizione da parte di. creditori o di legatari, I'erede non pud
eseguire pagamenti, e deve invece provvedere alla liguidazione del-
Peredita nell’interesse di tutti i creditori ¢'legatari.

A tal fine egli, non oltre un mese dalla notificazione dell’opposi-
zione, a mezzo di un notaio del luogo dell’aperta successione, deve invi-
tare i creditori e legatari a presentare, entro un termine stabilito dal
notaio stesso e non inferiore a glorni trenta, le dichiarazioni di cre-
dito.

Irinvito & spedito per lettera raccomandata ai creditori o legatari
dei quali & noto il domicitio o 1a residenza ed & pubblicato nel giornale

degli annunzi giudiziari.
|

1. I’erede beneficiato ha due vie a sua scelta davanti a s¢: o pa-
gare i creditori e i legatari man mano che gi presentano, (liguida-
zione individuale) o provvedere al procedimento di liquidazione
concorsuale: (art. 43 a 48); ma quando, entro un mese dalla traseri-
zione della deliberazione del beneficio d’inventario gli sia stata noti-
ficata opposizione da parte di creditori o di legatari, egli non pud
cseguire pagamenti e deve, invece, procedere alla liguidazione con-
corsuale dell’eredited nell’interesse di tutti i creditori e legatari
(1° comma). Pud anche rilasciare i beni dell’ereditd ai creditori ed
ai legatari (art. 52). '

V. note 1 all’ari, 40, .

2. L'organizzazione della liquidazione concorsuale, si attua senza
che Verede sia spogliato del possesso dei beni ereditari; a tal fine &
stato mantenuto il principio accolto nel progetto preliminare (arti-
colo 42; prog. definitivo, art. 43) di lasciare all’erede, assistito da un
nptaio, la dirvezione della procedura (2° ¢ 3° cominae) «per evitare una
diversa forma di gestione (ad es. curatore) necessariamente pid lenta,
pitt complicata e dispendiosa: e per non alterare la semplicity della


http:corrcorsrta.le
http:scelt.��

62 BENEFICIO D’INVENTARIO
—————

procedura, si & lasciato allo stesso erede la scelta del notaio » (R. p.
d., n 45): «cost si & rispettata la liberta dell’erede » ¢ si & evitata
«la costituzione di una gestione lenta e soggetta necessariamente al
controllo giudiziario anche quando potrebbe brocedere agilmente e
senza inconvenienti » (22, D p.o pag, 5).

« Inoltre, si & avuto cura dj stabilire, per maggiore garanzia dei
creditori e legatari, che il termine da fissarsi dal notaio per le
dichiarazioni® i credito non sia inferiore a giorni trenta » R, p.da.,
“n. 45).

3. In ordine ail'invito che l'erede deve fare a mezzo di notaio
(2° ¢ 8° comma) non si & tenuto conto dell’avviso, espresso in seno
alla Commissione parlamentare, che I'invito contenga anche la no-
tizia che si & aperta la proceduran concorsuale, forge perche super-
fino, né che I'invito stesso fosse pubblicato anche in un giornale
quotidiano, « per ragioni economiche » (R. C. p., pag. 639).

4, Per la inadempienza delle condizioni imposte all’erede Deune-
ficiato perche possa procedere alla liguidazione concorsuale, v, arti-
colo 50 (decadenza del beneficio) e per il divieto di procedure indivi-
duali, Tart. 51,

Per la liguidazione nel caso di pit eredi, v. art, 49

5 V. art. 5 disp. attuaz. (facoltd ai continuare le procedure ese-
cutive anche se promosse primae delle pubblicazione di cui all’ultimo
comma) ¢ art. 20 delle disposizioni stesse circa Papplicadilite delle
norme relative alle liquidazione delle ereditd beneficiate accettate col
beneficio @ inventarip anche « quelle accettate prima. dellentrata in
vigore del Libro sulle successioni (21 aprile 1940), :

Art, 44, — Procedure dai Mquidazione.

Scaduto il termine entro il quale devono presentarsi le dichiara-
#loni di credito, Ierede brovvede, con I'assistenza del notaio, a liqui-
dave le attivita ereditarie facendosi autorizzare alle alienazioni neces.
sarie, e forma, sempre con l'assistenza del notaio, lo stato ai era-
dunazione,

I creditori sono collocati secondo i rispettivi diritti di prela-
zione. Essi sono preferiti ai legatari, Tra i creditori non aventi diritto
a prelazione lattivo ereditario & ripartito in proporzione dei rispet-
tivi crediti.

Qualora, per soddisfare i creditori, sia necessario comprendere
“nella liquidazione anche l'oggetto di un legato @i specie, sulla somina
che residua dopo il pagamento dei creditori il legatario di specie &
preferito agli altri legatari,

1. Notevoli modificazioni ed aggiunte sono state apportate al
progetto preliminare (art. 42) circa Ia disciplina della procedura
di Uguidazione concorsuale, per semplificarly e chiarire la formula-
zione di talune disposizioni, ¢ sopratutto per perfezionare 1a struttura
dell’Tstituto,
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Tale procedura, iniziata con Tinvito ai creditori e legatari a
rigpettive dichiarazioni di credito entro il termine
non inferiore a un mese  (art. 43) prosegue, dopo la S.ca.dfrnza Qi
tale termine, con le operazioni di I:vquzd-(mron.c de_l-le.(l,ttwr,m e_red'l,-
taric (ove occorra, autorizzato 1'(31'@(1(& :1llg alienazioni lleqessarle) e
con la formazione dello stato di graduagione (u;:f. 4;4,. _1" 0_01]11}.1(1)5
nel quale i creditori sono (eoll()f’:ati ﬁ(s.condo.j .1'1spol:t1v1 d‘ll‘lt.tl‘ di
prelazione, ¢ preferiti ai legatarl: f:'.a i (;I‘Gdl.l'ol‘l non aventi (11.1'1tt'0
a prelazione Iattivo ereditavio ¢ ripartito in proporzione dei ri-
spettivi crediti (2° conmd). ) ) )

Cirea Uautorizzazione «lle alicnazioni e clrea la vendite dei beni
».oart, 1° disp. attuaz,

V. puré wrt. B disp. attiaz. cirea la distribuzione del residuo presso
in. base allo stato di graduazione, o il succeessivo wrt. 6 quanto alla
estinzione dei privilegi e allu cancellegione delle ipoteche solo dopo
il pagamento dei creditori utilmente collocati nello stato di graduwa-
cione, o il deposito del prezso da parte dellecquirente del benl gra-
rati dal priviliegio o dallipofeca ¢ gli articoli 8 ¢ 9 circa i reclami.

V., infine, Uart. ¥ disp. attuuz. cirea il ricorso per ottenere Uauto-
rizzazione « vendere la cosa legata nell’ipotest dellultimo comma del-
rarticolo 44 in csame.

2. Per il caso in cui la liquidazione & proseguita su istanza dei
ereditori o legatari, a mezzo di curatore, v. art. 54.

3. Anche il legato di specie pud essere compreso nella liguida-
sione concorsuale se cid sia necessario per il soddisfacimento dei
creditori, ma sulla somma vicavata che residui dopo il pagamento
dei ereditori, i1 legatario di speeic & preferito agli aliri legatari 3"
comma).

Quanto al merito di questa norma la Relazione sul progetto
definitive (n. 46) rileva che «sembra evidente il principio ai equitd
a cni essa sinspira: semo liberalis nisi liberatus: Non sussiste, pe-
raltro, incompatibilith — cosi soggiunge — tra la regola in esame
¢ il principio del trapasso immediato di proprieta dal de cuius al
legatario di specie, poiché le due norme vanno interpretate in coor-
dinazione logica, cosi come in diritto vigente si armonizzano il
diritto alla separazione e lacquisto del legato di specie immobi-
liare ».

presentare le

-Art. 45. — Termine per la HWquidagione,

I’autoritd giudiziaria, sullistanza di alecuno dei creditori o lega-
tari, pud assegnare un termine all’erede per liquidare le attivitd erve-
ditarie e per formare lo stato di graduazione.

. ‘Con la disposizione di questo articolo (art. 45 prog. definit.) «si
& eliminato un grave inconveniente, ciod quello di lasciare indifesi
creditori e legatari contro un’eventuale inerzia dell’erede (nella Ui-
q{lidazionc concorsuale) ; a tal fine viene data facoltd ai creditori e
ai legatari di rivolgersi all’autoritd giudiziaria perche si assegni
all’erede un termine per la liguidazione delle attivitd e per la for-
mazione dello stato di graduazionc» (R. p, d., n, 45).
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Ove lerede non compia la liquidazione ¢ 1o stato di graduazione
.nel termine assegnatogli, decade del beneficio d’inventario (art. 5O
1° comma). .

cirea. la domanda per Uassegnazione del termine, v, art. 2 disp.
attuaz. :

Art, 46, — Reclami,

Compiuto lo stato di graduazione, il notaio, con lettera raccoman-
data, ne da avviso ai creditori e legatari di cui conosea il domicilio
a la residenza e provvede alla pubblicazione di un estratto dello stato
nel giornale degli annunzi giudiziari. Trascorsi senza reclami trenta
glorni dalla data ai questa pubblicazione, to stato di graduazione di-
viene definitivo.

I reclami si propongono all’auforitd giudiziaria del luogo della
aperta successione.

1. Compiuto lo stato di graduazione, datone avviso ai creditori
e legatari e.pubblicatone un estratto nel giornale degli annunzi giu-
diziari, ove siano trascorsi 30 giorni da tale pubblicazione senza
reclami lo stato diventa definitivo, e quindi «ha valore di titolo
esecutivo contro lerede» (art. 47, 10 comma) (R. p. d., n. 45).

2. «Nell'ultimo comma dellart. 49 del progetto preliminare,
corrispondente al secondo comma delleri. 46 in esame, sembro ec-
cessivo stabjlire 1a competenza esclusiva del tribunale a conoseere
dei reclami contro lo stato di graduazione anche per I'ipotesi che
sl tratti di patrimoni di lieve entith; e fu vitenuto preferibile 1a-
sciare che la competenza sia determinata secondo le regole gene-
rali di procedura. Anche Paccenno alla citazione dell’erede sembrd
da un lato superfluo e¢ dall’altro impreciso; & ovvio che Verede come
interessato dovrd essere essere citato e insieme a lui dovranno es-
sere citati gli altri eventuali interessati ».

Cosl 1a Relazione sul progetto definitivo (n. 47) il quale stabili
(2° comma) che Ia competenza sui reclami spetta all’autoritd giudi-
ziaria del lwogo dellaperta successione.

La Commissione parlamentare aveva proposto di specificare che
l'autoritd competente fosse il tribunale, il quale dovesse decidere
con unico gindizio» (R. 0. P, pag. 639) Ma — osserva il Guarda-
sigilli nella sua Relazione al Re Imperatore (n. 26) — queste par-
ticolari disposizioni attengano alla materia processuale o potranno
essere inserite nelle norme d’attuazione per essere poi trafuse nel
nuovo codice processuale y. ’

V. artt. 8 e 9 disp. attuaz. circa la competenza a provvedere sui
reclamd, lo proposizione di essi ¢ relative procedura.

Art. 47. — 'Pagamento dei oreditori ¢ det legatari.

Divenuto definitivo lo stato ai graduazione o passata in giudi-
cato la sentenza che pronunzia sui reclami, Verede deve goddisfare
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S
i ereditori e i legatari in conyﬁormitﬁ dello stato stesso. Questo costi.
tuisce titolo esecutivo contro Terede.

f.a collocazione dei crediti condizionali non impedisce il paga-
mento dei creditori posteriori, sempre che questi diano cauzione.

[ creditori e 1 legatari che uon si sono presentati hanno azione
erede solo nei limiti della somma che residua dopo il paga-
mento dei creditori e dei legatari collocati nello stato di graduazione.
Questa azione i prescrive in tre anni dal giorno in cui lo stato & di-
venuto definitivo 0 & passata in giudicato la sentenza che ha pronun.
mi, salvo che il credito sia anteriormente preseritto.

contro 1’

siato sui recla

(iﬁnzione divenuto definitivo ha valore di titolo esecutivo contro
lerede; il quale & tenuto a soddisfare i creditori e legatari in con-
formith di esso.

2. Col 2° conuna si & regolata la posizione dei creditori condi-
zionali, inserendo una disposizione analoga a quella dellart. 2091
del codice civile del 1865 (R. p. d., n. 45).

3. Col 3° comma si & regolata la posizione dei creditori e lega-
tari, che non si siano presentati per partecipare al coneorso e percio
«i & stabilito che costoro hanno azione contro Verede, ma solo nei
Hmiti delln somma che residui dopo il pagamento dei creditori e
legatari collocati nello stato di graduazione. « Cid non sembra in-
compatibile col carattere concorsuale della liquidazione, la quale
ha, soprattutto, lo scopo di liquidare l'attivo ereditario e ripartirlo
equamente tra i creditori; peralfro, per consentire all’erede una defi-
nitiva liberazione, si & fissato un breve termine di preserizione per
Pazione anzidetta» (R. p. d., n. 45).

1. Col 1° comme si & affermato il principio che lo stato di gra-

Art. 48. — TLiquidazione promossa dall’erede.

Anche quando non vi & opposizione di creditori o legatari, l'erede
pud valersi della procedura di liquidazione prevista dagli articoli pre-

cedenti.
Il pagamento fatto a creditori privilegiati o ipotecari non impe-
digce all’erede di valersi di questa procedura.

La liquidazione concorsuale & obbligatoria solo quando all'e-
rede giano stati notificati atti (i opposizione da parte di ecreditori
o legatari (art. 43); ma lerede pud avvalersene anche se opposi-
sioni non vi siano state (1% commae); né vi osta i1 fatto che egli
abbia pagato i creditori privilegiati o ipotecari dell’ereditd (2° com-
me): nel gual caso non si verifica la decadenza del beneficio d’in-
ventario (art. 50, 3° comma). « §’'intende che anche pagando debiti
privilegiati egli deve rispettare il grado del privilegio» (R. p. p.
pag. 6). : . '
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Decade dal beneficio d’inventario l'erede che nel caso previsto
in questo articolo (48) dopo linvito ai ereditori di presentare le di-
chiarazioni ai credito, emegua pagamenti prima che sia definita la
procedura di liquidazione (a meno che si tratti di pagamenti a fa-
vore di creditori privilegiati o ipotecari) o non osserva il termine
per la liquidazione fissata (art. 45) dell’autorita giudiziaria (art. 50,
2° ¢ 3° comma).

V. nota 5 all’art, 43,

Atr. 49, — Liquidazione nel caso di pity eredi.

Se vi sono pint eredi con Deneficio dinventario, ciascuno pud
promuovere la liquidazione; ma deve convocare i propri coeredi da-
vanti al notaio nel termine che questi ha stabilito per la dichiara-
zione dei creditori. I coeredi che non si presentano sono rappresentati
nella liquidazione dal notaio.

Art. 43 prog. prelim.; art. 49 prog. definitivo.

Art. 50. — Decadonza dal beneficio,

L’erede che, in caso di opposizione, non osserva le norme stabilite
dall’art. 43 o non compie la liquidazione o 1o stato di graduazione nel
termine stabilito dall’art. 45, decade dal beneficio d’inventario.

Parimente decade dal beneficio d'inventario I’erede che, nel caso
previsto dall’art. 48, dopo l'invito ai creditori di presentare le dichia-
razioni di credito, esegue pagamenti prima che sia definita la proce-

dura di liquidazione o non osserva il termine che gli & stato prefisso
a norma dell’art, 45,

La decadenza non si verifica quando si tratta di pagamenti a fa-
vore di creditori privilegiati o ipotecari.

In ogni caso la decadenza dal beneficio d'inventario pud essere
fatta valere solo dai creditori del defunto e dai legatari.

In questo articolo si & avuto cura « di precisare i fatti che
danno luogo a decadenza dal beneficio in relazione allp svolgimento
della procedura concorsuale; e cid per apprestare un sistema di
provvide sanzioni intese a garentire lordinato svolgimento della
liquidazione » (R. p. d., n. 48).

Nel 1° comma si prevedono i casi di decadenza quando la liqui-
dazione sia provocata da opposizione ; nel secondo si provvede per
Iipotesi di liquidazione promossa dall’erede; nel ferzo, si esclude
dalle cause di decadenza il pagamento a ecreditori privilegiati o
ipotecari, «sia perché esso non lede la paritd di condizlone dei
creditori, sia perché i ereditori privilegiati e ipotecari non POSSOno
essere costretti ad attendere la fine delln liquidazione » (Relaz. cit.).
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Con Yultimo conane & stata esple.citam‘ente fissata la regola che
in ogni caso la decadenza dal .beneﬁcw_ puo‘essere .fat(‘a. v_alere 'solo
dai creditori del defunto o dai logatar1 «per Povvia considerazione
che la sanzione della decadenza ¢ comminata dalla legge per l.u
violazione di norine stabilite a tutela degli interessi di tali credi-

tori» (RB. R., n. 27). ) o ) o ‘
v. art. 110, 19 comma: azione di riduzione delle donazioni e dei

legati.
Art. 51, — Procedure individuali,

Iseguita la pubblicazione prescritta dall’art. 43, comma terzo,
non Possono essere promosse procedure esecutive a istanza di singoli
creditori.

I crediti a termine diventano esigibili. Resta tuttavia il beneficio
del termine quando il credito & munito di garanzia reale su beni 1a
cui alienazione non si renda necessaria ai fini della liguidazione, e
1a garanzia stessa & idonea ad assicurare il soddisfacimento integrale
del credito.

Gli interessi sono sospesi, salvo per i crediti ipotecari, dalla data
ai pubblicazione dell'invito ai creditori previsto dall’art. 43, comma
terzo. I ereditori tuttavia hanno diritto, compiuta la liquidazione, al
collocamento degli interessi sugli eventuali residui.

1, Col 1° comuna si & posto 11 divieto di promuovere procedure
ndividuali dopo la pubblicazione dellinvito falto ai creditori per
la presentagione delle dichiarazioni di credito; «resta invece libera
la prosecuzione delle procedure gii iniziate, che mnon turbano la
liquidazione ed anzi raggiungono lo scopo, che & proprio (i questa,
cioe, di alienare i beni; nel codice di procedura saranno poi stabilite
le norme sulla distribuzione delle somme ricavate dalle esecuzioni
individuali » (R. p. 4., n. 45). ‘ .

2, Col 2° commea (aggiunto nel testo) si & fissato il principio
che i crediti o termine diventano esigibili. Ma il rigore di questa
regola & stato attenuato con la disposizione che la segue nel caso
di crediti muniti di garanzie recali. «In veritdh questa regola —
osserva il Guardasigilli nella Relazione al Re Imperatore (n. 27) —
per il carattere assoluto che aveva secondo il progetto definitivo
si sarebbe risoluta in un onere ingiustificato a carico del debitore
in relazione a quei crediti. muniti di garanzia reale su beni la cul
alienazione non si rendesse necessaria ai fini della liquidazione e
quando la garanzia stessa ‘fosse idonea ad assicurare i1 soddisfa-
cimento integrale dei crediti. Contemperando l'equa tutela de] de-
hitore con le esigenze della procedura concorsuale, ho stabilito nel-
Iart. 51 che, quando ricorrono le condizioni anzidette, resta fermo
il beneficio del termine ».

3. Con Tultimo comma (anch’esso aggiunto nel testo) & stato
accolto il rilievo fatto della Commissione parlamentare circa il de-
corso degli interessi dei crediti, Considerd la Commissione che «la
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consistenza del passivo, per le esigenze stesse della procedura con-
corsuale a un dato momento deve essere fissata, mentre non deve
alterarsi la condizione di eguaglianza dei creditori stabilita dalla
procedura stessa» (R. C. p., pag. 639); e percid suggeri l'aggiunta
di una- disposizione ‘« per stabilire la sospensione degli interessi, sal-
vo per 1 crediti ipotecari, dall’inizio della procedura concorsuale,
senza escludere, tuttavia, il diritto dei creditori, compiuta la liqui-
dazione, al collocamento degli interessi sugli cventuali residui» (R.
R., n. 26).

Art, 52, — Rilascio ded beni i creditori ¢ ai legatari,

L’erede, non oltre un mese dalla scadenza del termine stabilito
per presentare le dichiarazioni di credito, se non ha provveduto ad
alcuno atto di liquidazione, pud rilasciare tutti i beni ereditari a
favore dei creditori e dei legatari. '

A tal fine Perede deve, nelle forme indicate dall’art. 43, dare
avviso ai creditori e ai legatari dei quali sia noto il domicilio o la
residenza, deve iscrivere 1a dichiarazione di rilaséio nel registro delle
successioni, annotarla in calce alla trascrizione della dichiarazione di
aceettazione dell’erediti e trascriverla negli uffici delle ipoteche dove
si trovano gli immobili ereditari e negli uffici dove sono registrati i
beni mobili. :

Dal momento in cui & traseritta la dichiarazione di rilascio, gli
atti di disposizione dei beni ereditari compiuti dall’erede sono senza
effetto. : : .

11 rilascio i opera con la coegna dei beni al curatore nomi-
nato secondo le norme dell’articolo seguente, e Peredle resta liberato
da ogni responsabilitd per i debiti ereditari.

(Art, 968, 2° comma).

1. I’art. 968 del codice del 1865 attribuisce all’erede la facoltd
di liberarsi dall’obbligo del pagamento dei- debiti ereditari e dei
legati oltre il valore dei beni a lui pervenuti col cedere tutti i beni
ereditari ai creditori ed ai legatari (cessio bonorum). I progetti non
accolsero questo istituto, e all’obbiezione, fatta da qualcuno, «dei
danni che possono derivare al pubblico interesse da una cessione
fatta allinsaputa dei creditori, specie quando trattasi di aziende
che hanno bisogno di una vigilanza continua, inconveniente elimi-
nato col sistema concorsuale, si & opposto che ben possono stabilirsi
delle cautele per la cessione che impediscano il verificarsi dell’in-
conveniente; ma se lerede non intende rinunziare all’ereditd per
non perdere V'eventuale diritto ai residui attivi dopo che sono stati
tacitati i creditori, non si pud a tal fine mettere inderogabilmente
a carico di lui Ponere non indifferente della procedura di liguida-
zione concorsuale. Non v'¢ ragione di escludere la cedibilitd dei
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a perdere all’erede gli feventuali re-
siqui attivi senza addossargli 1"onere della procedura concorsuale —
quando la cessione sia digciplinata in modo da tutelare adeguata-
mente i creditori stessi» (R. O. p, pug. 635). Per tali considerazioni
la Commissione parlamentare propose it ripristino dellistituto ¢

formulo le relative disposizioni in appositi articoli. La proposta fu
aceolta, € in DF ime la Relazione al Re Impera-

oposito cost si espri
tore» (1. 18).

« Al ripristino di questo istituto mi ha indotto un voto della
Commissione, che mi & sembrato meritevole di accoglimento. B in-
vero, per quanto il progetto definitivo desse all’erede beneficiato
la facolta di promuovere la liquidazione concorsuale, non gli con-
gentiva di soltrarsi alla responsabilitd della gestione e della liqui-
dazione del patrimonio ereditario. I/istituto della cessio DONOTUM

1 sistema del nuovo codice, spiegare V'utile fun-

pud, invece, anche ne
sjone di liberare lerede dall’onere non lieve di curare sotto la sua

personale responsabiliti la liquidazione del patrimonio, circondata,
per garanzia dei creditori, da rigorose formalitd, che incombono
cull’erede con la minaccia immanente della decadenza dal beneficio.

« J1 nuovo codice, peraltro, nel mantenere Vlistituto, non gi limita
a riprodurre quel laconico ed insufficiente accenno, contenuto nel-
Part. 968 del codice del 1865, che ha dato luogo & tante incertezze
nella dottrina e nella pratica, ma detta una compiuta disciplina.

« Anzitutto, risolvendosi una controversia tradizionale, la ces-
gione dei beni non & costruita come atto traslativo della proprieti
in favore dei creditori e dei legatari, ma come gsemplice abbandono
delPamministrazione, che passa @ un curatore dell’ereditd, organo
ufficioso nominato dall’autoritha gindiziaria. Da questa configurazione
giuridica discende come logica conseguenza che le attiviti che re-
siduano dopo la liquidazione spettano all’erede beneficiato, che, mal-
grado il rilascio, & rimasto proprietario dei beni» (art. 53, wltimo

comma).

2. « Il rilascio puod esserc fatto non olire un mese dalle scadengd
del termine perile presentazione delle dichierazioni di credito ¢ pur-
che non Sia interveniito aloun atto di liquidazione (ert. 52, 1° com-
me). Nessun dubbio sulla necessitd di quest’ultima condizione, es-
_sendo evidente che la cessione deve avere per oggetto tutto il com-
pendio erediario. Se tutto Tasse risponde del debiti, per potere lerede
esimersi da ogni responsabilitd, & necessario che lo rilasci inte-
gralmente ». Cosi nella citata Relazione il Guardasigilli, il quale poi
soggiunge:

« Quanto all’altra condizione mi & sembrato opportuno restrin-
gere entro un termine perentorio la facoltd di abbandono, malgrado
la contraria proposta della Commissione che avrebbe voluto auto-
rizzare Yerede alla cessio bonorum in qualsiasi momento. Questo
criterio restrittivo appare preferibile ai fini di una rapida ligumida-
zione del patrimonio. Infatti, il termine prefisso all’erede per fare
il rilascio @ logicamente collegato con le norme che regolano lo
svolgimento della procedura di liquidazione (art. 44). Se, promossa
quest’ultima e seaduto il termine per la presentazione delle dichia-
razioni di credito, Verede deve senz'altro provvedere, con Yassigtenza

beni ai ereditori — che non £
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di un notaio, alla lquidazione delle attivita e alla formazione dello
stato di graduazione, non sarebbe logico ammettere che I'erede po-
tesse .restare inattivo senza aleun limite i tempo, sotto il pretesto
di dover deliberare sulla eventuale facoltd di rilascio, Iy indispen-
sabile che T’erede, avuta notizia dell’'ammontare del passivo, scelga
tra la consegna dei beni ai creditori e la liquidazione dell’asse con-
dotta sotto la sua responsabilita,

« Naturalmente osservanza del termine prefisso nell’art. 52 non
potra trovare applicazione quando non sia stata promossa la pro-
cedura di liquidazione o per mancanza di opposizione dei ereditori
o perche l'erede non ha creduto di promuoverla di sua iniziativa,
Ma, anche in questo caso, come & ovvio, resta ferma la condizione
che Tasse ereditario debba essere tuttavia integro ».

3. «Per quanto la cessione non importi trapasso della proprieti
dei Dbeni, & sembrato indispensabile assoggettare a rigorose formalita
atto di rilascio (2° comma) e cid ver le notevoli conseguenze che
€sso produce di froute ai creditori e ai terzi. La dichiarazione del-
U'erede deve essere fatta per iscritto, notificata ai creditori e ai
legatari, dei quali sia noto il domicilio o Ia residenza, e pubblicata
mediante iserizione nel registro delle successioni tenuto presso la
pretura e trascritta presso gli uffici delle ipoteche del luogo dove
sono situati gli immobili e presso gli uffiei del luogo dove sono re-
gistrati i beni mobili.

«Pubblicata la dichiarazione di rilascio, 'erede perde ogui po-
tere di disposizione sui beni, i quali devono ormai essere destinati
anche contro una sopravvenuta volonti dell’erede, al soddisfacimento
esclusive dei creditori ereditari in sede di liquidazione » (3° comma).
(R. R. n. 18).

4. La cura della gestione e liquidazione dell’asse ¢ affidata a
un curatore: «con la consegna dei Dbeni al curatore l'erede resta
liberato da ogni responsabilit, per i debiti ereditariy (uit. comma)
(Relazione cit). V. art. 53,

5. V. ort. 13 disp. attues. circe Il trascriziond nel cuso che si
tratti di rendite del debito pubblico o di altri beni per i quali siano
stabilite determinate forme @i pubdblicita, ed artt. 8 ¢ 4 delle dispo-
sisioni stesse sul registro delle successiond,

Art. 83. — Noming del curatore.

Trascritta la dichiarazione di rilascio, il pretore del Iwogo della
aperta successione, su istanza dell'erede 0 di uno dei creditori o lega-
tari, o anche d’ufficio, nomina un curatore, perché provveda ally, liqui-
dazione secondo le norme degli articoli 43 e seguenti.

II decreto di nomina del euratore ¢ Iscritto nel registro delle
successioni,

Le attivitd che residuano, pagate le spese della curatela e sod-
disfatti i creditori e i legatari colloeati nello stato di graduazione,
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e

e

‘ol salva Vazi . oreditori e legatari, che non si
gpettano all’erede, salva lazione dei creditori e le gatari, 5

4ONo }')rc%ent'uli, nci‘ limiti determinati dall'art. 47, comma terzo.

(Art. 968, 2° comma).

——

« La cura della gestione ¢ della lignidazione dell'agse ¢ affidata
a4 un curatore, che ¢ nominato dal pretore .del lnogo dell’&!perta suc-
cosgione, su istanza dell’erede o di an creditore o legatario o :111'(:'110
di ufficio. Con 10 consegua dei beni al cura?ore_ 1’(_!1'0(10 resta libe-
rato da ogni responsabilitd per 1 debiti ereditari, I1 curatore prov-
vede alla liquidazione del patrimonio seguendo le norme della pro-
cedura concorsuale (art. 43 ¢ geguenti). I superfluo avvertire che
linosservanza da parte del curatore delle norme che regolano questa
procedura 1on potriv mai portare alla decadenza dal beneficio, per
Yovvia considerazione che lerede, che si & liberato da ogni respol-
qabiliti con la consegna dei beni al curatore, non ppb essel_'e pre-
gindicato dal comportamento di quest’ultimo. L’autorltig giudiziavia,
sotto il cui controllo 11 curatore esercita le sue funzioni, vigilerd
perché la procedura concorsuale sia condotta a termine con Pos-
gorvanza delle forme preseritte ¢ nel pilt breve termine possibile
(1° conuna). .

« Le altivita residuate dalla liguidazione, come si @ detto, sono
attribuite allerede, ma «i fa salva, entro i limiti determinati dal-
Vart. 47, ultimo conuna, Tazione dei creditori e dei legatari che non
si siano presentati (3° conuna). (2. R, 18).

V. arti. 3 ¢ 4 disp. attuaz. circe 1o tenuta del registro delle suc-
cesstoni. .

V. pure art. 5 disp. attuaz, circe lo facoltd del curatore di surro-
gursi al creditore istante negligente nellt procedura esecutive in
corso allatto delle noming.

Art. 54, — liquidazione proscgulte su istunzae dei creditori o legatari.

Se, dopo la scadenza del termine stabilito pex presentare e di-
chiarazioni di credito, l'erede incorrce nella decadenza dal beneficio
' d’inventario, ma nessuno dei ereditori o legatari la fa valere, il pretore
del luogo dell’aperta succesione, su igtanza di uno dei creditori o le-
gatari, sentiti 'erede e coloro che hanno presentato le dichiarazioni
di credito, pud nominare un curatore con I'incarico di provvedere alla
liquidazione dell’ereditd secondo le norme degli articoli 44 ¢ seguenti.
Dopo la nomina del curatore, la decadenza del beneficio non pud
pud essere fatta valere.

Il decreto di nomina del curatore & iscritto nel registro delle suc-
('('."ssioni,_:umntato in ealee ulla frascrizione della dichiarazione di
accettazione dell’ereditd, e trascritto negli uffici delle ipoteche dei
Inoghi dove si trovano gli immobili ereditari e negli uffici dove sono
registrati i beni mobili.
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L'etede perde 'amministrazione dei beni ed ¢ tenuto a rilasciarne
il possesso al curatore., Gli atti di disposizione che Verede compie
dopo trascritto il decreto di nomina del curatore sono senza effetto.

1. «La seconda innovazione introdotta in tema di Deneficio
d’inventario mira a tutelare pitt efficacemente Pinteresse dei credi-
tori e dei legatari di fronte al comportamento malizioso o negli-
gente dell’erede, che conduce la liquidazione dell'asse ereditario:
Come & noto, nel congegno tradizionale del beneficio d’'inventario, la
unica sanzione comminata per lUerede, che non osserva le formalitd
e gli obblighi prescritti dalla legge a tutela dei creditori, ¢ la de-
cadenza dal beneficio. Ma @i fronte a un erede che sia o divenga
personalmente insolvente, questa sanzione pud risultare non solo
soria, ma anche dannosa, perchd i creditori, che la facciano va-
lere, possono perdere le loro garvanzie, sia pure limitate, sull’asse
ereditarvio, per trovarsi di fronte a un debitore completamente dis-
sestato, A questo inconveniente intende porre un riparo Vart. 54,
Se, dopo avviata la procedura concorsuale e precisamente dopo la
scadenza del termine per la presentazione delle dichiarazioni di cre-
dito, lerede incorre in .decadenza dal Dbeneficio  d’inventario, ma
nessuno dei creditori o legatari la faccia valere, il pretore del luogo
delPaperta successione, su istanza di uno dei creditori o legatari,
sentiti 'erede e coloro che hanno presentato le dichiarazioni di cre-
dito, pud nominare un caratore, il quale provvederi alla liguidazione
dell’ereditd secondo le norme degli: articoli 44 e seguenti (1° comana).

« Come si desmme agevolmente dal testo della disposizione, gue-
sta non si applica fuori del caso in cui sia stata promossa per ini-
ziativa dei creditori o dell'evede la procedura concorsuale. I1 eriterio
di limitazione ¢ fondato sul fatto che i creditori non devono poter
instaurare tardivamente quella procedura di liguidazione che cssi
non ebbero cura di richiedere nel termine prescritto.

« Poiché la nomina del curatore & subordinata alla condizione
che nessuno dei creditori o dei legatari faccia valere la decadenza
dal beneficlo, si giustifica pienamente la disposizione che fa obbligo
al pretore prima di procedere alla nomina di sentire, oltre l’erede,
clie pud addurre plausibili motivi per giustificare il suo comporta-
mento, anche coloro che hanno presentato le dichiarazioni di cre-
dito, 1 quali possono ritenere pitt conforme ai propri interessi far
valere la decadenza dal Deneficio. Avvenuta la nomina del curatore
¢ i1 rilascio dei Dbeni, la liquidazione del patrimonio creditario .2
condotta a terminc dall’organo ufficioso. Nessuno dei creditori o dei
legatari potrd pit arvestare il corso della liguidazione invocando la
decadenza dal Deneficio, anche se fondata su fatti anteriori alla
nomina ‘del curatore, L’erede, come nel caso della cessio bonorum,
perde ogni potere di disposizione sui beni, onde si assoggetta a op-
portuna pubblicitd’ il decreto di nomina del curatore per evitare in-
sidie alla buona fede dei terzi (ultimo conunag » (R. R., n. 19).

V. artt. 3 ¢ 4 disp. attuaz. circa la tenute del registro delle suc-
cessiond.

V. pure art. 5 disp. attvaz, circe lo facolta del curatore di suriro-
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gersi al creditore istante negligente nelle procedura esecutiva in corso
it atto delle sua noming, e Vart. 10 delle disposigioni stesse circe
la procedurd dellistanza dei creditori e legatari; wnonché Tart. 13
circe la trascrigione degli atti indicati nellart. 54 inw esame nel caso
ai rendite del debito pubblico o @i altri beal per i quall leggi speciali
stabiliscano deterninate forme di pubblicitd.

Art. 55. — fecettazione o inventario futti da uno dei chiamati.
1/accettazione con Dbeneficio d'inventario fatta da uno dei chia-
mati giova a tutti gli altri, anche se linventario & compiuto da un
chiamato diverso da quello che ha fatto la dichiarazione,
(Are. 958). '

1. TSart. 48 del progetto preliminare disponeva che l'inventario,
fatto da umo dei chiamati all’eredita, giovasse agli altri e consen-
{iva a coloro, che non fossero intervenuti alla chiusura dell'inven-
tario o fossero intervenuti con riserva, di impugnarlo, soggiungendo
perd che in tale caso per profittave del beneficio d’inventario fosse
necessario rvinnovare Uinventario e fare la dichiarazione nei termini
«tabiliti. Ma, nel comporre il progetto definitivo, la norma & sem-
brata superflua. « Invero — & detto nella Relazione al progetto stesso
(n. 52) — nell’ipotesi che i termini per fare la dichiarazione e l'in-
ventario non siano decorsi, ¢ evidente che il chiamato che venga
a scoprire la infedelti dell’inventario, compiuto da altro chiamato,
per profittare del heneficio, deve curare per proprio conto il compi-
mento delle prescritte formalith entro i termini di legge, non po-
tendo giovarsi dellinventario irregolarmente compiuto, mentre nel-
Pipotesi contraria che i termini siano gid scaduti, il chiamato che
scopre la irregolaritd non ha modo di profittare del beneficio, poiché
da un lato non pud giovarsi dell'inventario fatto in termine, ma
irregolarmente, e dall’altro non pud nemmeno per conto proprio adeni-
picre le formalith vichieste, essendogli ¢id impedite dal decorso dei
termini. PPoiche la norma del progetfo preliminare non affermava
alennche di diverso-da ¢id che logicamente discende dai principii,
«i @ creduto opportuno limitare il contenuto del corrispondente ar-
ticolo 52 del progetto definitivo (wrt. 55 in eswmne) all’enunciazione
della regola che laccettazione con beneficio d’inventario fatta da
uno dei chiamati giova a tutti gli altri, mettendo bene in chiaro
¢he il beneficio giova a tutti anche se linventario sia fatto da un
chiamato e la dichiarazione di acceftazione da un altro ».

2. «Non ¢ sembrate conveniente ritornarve alla formula dell'arti-
colo 958 del codice del 1865, secondo la quale, nel caso di dissenso
sulle modalith dell’accettazione, leredith deve essere accettata col
heneficio  d’inventario. Tale formula,,"per il suo tenore reciso, pud
far ritenere che ln norma esplichi la sua efficacia anche nel caso
¢che uno dei chiamati intenda accettare puramente e semplicemente,
mentre il concetto, che il progetto vuole esprimere, e che tutti i
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chiamati possono profittare dell’accettazione beneficiata fatta da uno
di essi, senza essere tenuti a rinnovare, ciascuno per conto proprio,
le formalith prescritte » (Relaz, cit.).

Art. 56. — Spese.

Le spese dell’apposizione dei sigilli, dell'inventario e di ogni altro
atto dipendente dall’accettazione con beneficio @’inventario sonp a
carico dell’eredita.

(Art. 978).

Il progetto preliminare (art. 49) riproducendo testualmente l'ar-
ticolo 978 del codice del 1865, prevedeva solo le spese dell’apposi-
zione dei sigilli, dell’inventario e del conto.

Ma «nellart. 58 del progetto definitivo (wrt. 58 in eswme), con
opportuna modiflcazione di formula, sono state previste generieca-
mente tutte le spese dipendenti dall’accettazione beneficiata, jn mo-

do da comprendere anche quelle per la liquidazione concorsuale »
(R. p. &, n 53).

CAPO VI. — Della separazione dei beni del defunto
da quelli dellerede,

Art. 57. — Oggetio della separazione.

La separazione dei beni del defunto da quelli dell'erede assicure
il soddisfacimento, con i beni del defunto, dei creditori di lui e dei
legatari che I'’hanno esercitata, a preferenza dei creditori dell’erede.

II diritto alla separazione spetta anche ai creditori o legatari che
hanno altre garanzie sui beni del defunto. :

La separazione non impedisce ai creditori e ai legatari che la
hanno esercitata, di soddisfarsi anche sui Deni propri dell’erede,

(Art. 1032, 2054, 2055).

1. «In stretta connessione col beneficio d’inventario, per lef-
fetto immediato, che ne deriva, di tenere distinti i due patrimoni,
sta la separazione dei beni del defunto da quelli dell’erede »: per-
cio nel muovo codice questa & regolata «subito dopo il beneficio di
inventario anziché, come nel codice del 1865, dopo 1 privilegi e le
ipoteche » (R. p. p., pag. 6).

Com’é noto, per effetto della confusio haereditaria i creditori del-
Pereditd e i legatari potrebbero risentire danno dal concorso dei
creditori dell’erede sui beni ereditari; concorso che potrebbe verifi-
carsi anche quando l'erede accettasse con beneficio d’'inventario per-
¢he questo giova solo a lui. Appunto perché tale concorso non si
verifichi, la legge offre ai creditori, anche se abbiano altre garanzie
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gui beni del defunto, ed ai legatari la facoltd di domandare la se-
parazione del patrimonio del defunto da quello dell’erede, allo scopo
¢he sul patrimonio wdel defunto siano soddistatti i creditori di lui
¢ i legatari (che haunno domandato la separazione) « preferenza dei
creditori dell'erede, senza; pe raltro, che ad essi sia impedito di
concorrere con i creditori dell’erede sul di lui patrimonio ove quello
del defunto non abbia capienza, sempreché lerediti non sia stata
accettata col beneficio d’inventario.

Questi principi sono ganciti nei tre commi dell’art, 57 in esame
nel quale sono stati fusi i corrispondenti art. 50 e 51 del progetto
preliminare che riproducevano gli art. 1082, 2054 ¢ 2055 del codice
del 1865,

La Relazione sul progetto definitivo (m. 56) cosi illustra la di-
gposizione dell’ultimo conmuna cirea la facoltii dei creditori e dei le-
gatari, che hanno chiesto la separazione, di soddisfarsi anche sui
heni propri degli eredi: « Concepita la separazione come una garan-
sia reale e non come un fatto che rescinda o 'sospenda gli effetti
dell’accettazione dell’eredita, appare chiaro che, mentre da un lato,
soddisfatti i creditori e i legatari separatisti, il residuo dei beni
separati resta anche comc garanzia dei creditori personali dell’erede,
daltro lato i separatisti conservamo il diritto di aggredire i beni
propri dell’erede, il quale, in difetto di un’accettazione beneficiata,
¢ diventato loro debitore personale. Questo principio si & voluto espli-
citamente enunciare nell’articolo perché resti escluso ogni dubbio
al riguardo ».

2. Non @ stato riprodofto 'art. 2056 del codice del 1865 per cui
perde il diritto alla separazione il creditore o il legatario che abbia
fatto novazione accettando l'erede per debitore.

3. V. art. 85, n. 3 (creditori e legatari nellereditd beneficiata.

Art. 58. — Separazione contro i legatari di specie.

I creditori del defunto possono esercitare la separazione anche
rispetto ai beni che formano oggetto di legato di specie.
(Art. 1033).

« Il diritto dei creditori di escreitarce la separazioue anche ri-
spetto ai beni formanti oggetto di legato di specie, & riconosciuto
nel codice del 1865 in via incidentale nell’art. 1038, limitatamente
alle cose immobili. Aeccogliendo la proposta fatta da pitt parti, si ¢
formulata egplicitamente la regola in sede di separazione, senza
peraltro distinguerc tra cose immobili e cose mobili, mancando un
plausibile motivo per conservare la restrizione del diritto vigente »
(R. p. 4., n. B7). .

Art. 59. — Rapporti tre creditori separatisti e non separatisti,

I creditori e i legatari che hanno esercitato la separazione hanno
dirvitto di soddisfarsi sui beni separati a preferenza dei creditori e
dei legatari che non ’hanno esercitata,
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La preferenza non ha luogo quando la parte di patrimonio non
separata non era sufliciente a soddisfare gli altri creditori e legatari.
In tal caso, questi possono conecorrere con coloro che hanno esercitato
la separazione soltanto per la parte del proprio credito che non si
sarebbe potuta soddisfare sulla parte del patrimonio non separata.

Quando la separazione & esercitata da creditori e legatari, i cre-
ditori sono preferiti ai legatari. La preferenza & anche accordata, nel
caso previsto dal comma precedente, ai creditori non separatisti di
fronte ai legatari separatisti,

Restano salve in ogni caso le cause di prelazione.

(Art, 2063).

1. L’art. 2063 del codice del 1865 dispone che «la separazione
dei patrimoni non giova che a coloro che I'hanno domandata e non
altera fra di essi riguardo ai beni del defunto l'originaria condizione
giuridica dei titoli rispettivi ed i loro diritti di poziositd ».

« Nella disciplina dell’istituto della separazione il progetto pre-
liminare (art. 52) aveva sanecito il principio che i creditori del de-
funto e i legatari non potessero, attraverso Yesercizio de] diritto
di separazione, acquistare una ragione di preminenza .a danno dei
non separatisti, dovendo leffetto della separazione consistere nella
esclusione del concorso dei creditori personali dell’erede. Secondo
tale concezione, la separazione giova a coloro che I'hanno doman-
data, nel senso che solo questi ultimi possono escludere il concorso
dei creditori dell’erede, mentre il concorso deve essere sopportato
dai non separatisti. Nonostante fosse questo il criterio informatore
della riforma, il progetto preliminare aveva mantenuto il sistema
vigente, in cui l'esercizio della separazione in ordine agli immobili
assume la forma dell'iscrizione ipotecaria» (B. p. d. n. 55).

Ma nel comporre il progetto definitivo fu considerato «che il
mezzo tecnico adoperato era inadeguato allo scopo da raggiungere,
cioé, quello di respingere il concorso dei creditori personali dell’erede
senza menomamente alterare la paritd di condizione dei ereditori
del defunto e dei legatari», Id invero — cosi la Relazione sul
progetto (n. 55) — disciplinando la separazione come iscrizione ipo-
tecaria e mantenendo sul piede d’uguaglianza separatisti e non se-
paratisti, l'istituto vien meno al suo scopo preecipuo. Basta consi-
derare che non si riesce ad escludere praticamente sui beni sepa-
ratj il concorso dei creditori personali del’erede percheé, dovendo i
creditori e i legatari non separatisti concorrere per la loro parte con
i creditori personali dell’erede, questi ultimi, per quanto indiretta-
mente, trovano pure soddisfacimento sui beni oggetto della sepa-
razione. .

«A ci0 si aggiunga che il separatista, mediante l'iscrizione in
separazione, necessariamente limitata all’ammontare del proprio cre-
dito, non potra mai procurarsi un’adeguata garanzia, perchd resterd
sempre esposto al concorso di tutti gli altri creditori e legatari non
separatisti. Né egli potrebbe premunirsi contro eventuale incapienza
estendendo I'iscrizione a tutto il compendio ereditario, perchg non
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potrebbe negarsi a]l"ere.de il diritto di chiedere la ri'duzi.op(? della
iscrizione. Cheé se poti si volesse anche escludere Papplicabilita delle
norme sulla riduzione delle ipoteche, si avrebbe il risulta}o di im-
mobilizzare un intero patrimonio anche per un credito esiguo.

« In effetti, se si volesse raggiungere lo scopo di non alterare la
posizione dei vari creditori del defunto e dei legatari, occorrerebbe
prescindere da una disciplina dell’istituto, fondata sul sistema della
iscrizione ipotecaria, e sarebbe necessario vicorrere ad wuna proce-
dura di liquidaziome dell’intero patrimonio ereditario nell’interesse
di tutti i creditori del defunto e dei legatari, con esclusione dei cre-
ditori dell’erede.

«Ma in verith non si ravvisa opportuno organizzare l'istituto
gulla base di una procedura di liquidazione, la quale sarebbe dan-
pnosa dal punto di vista economico. Essa & stata introdotta entro
certi limiti nell’ereditd beneficiata, ove la probabile insufficienza
dell’attivo consiglia una pin efficiente tutela del credito, ma sarebbe
gproporzionata ai fini che listituto della separazione intende rag-
giungere.

« Per queste considerazioni "¢ sembrato migliore avviso acco-
gliere e consacrare legislativamente la tesi che configura il diritto
di separazione come un diritto rcale di garengie analogo all’ipoteca,
tale da conferire al separatista una preminenza anche contro il non
separatista, salve restando le cause di prelazione. Se, dal punto di
vista dell’equitd, pud apparire poco corretto che un creditore me-
diante un atto unilaterale possa costituirsi una ragione di prefe-
renza rispetto agli altri, d’altra parte, non ¢ men vero che la po-
zioritd del separatista trova la sua causa nell’inerzia del non sepa-
ratista. Al momento dell’apertura della successione tutti i creditori
del defunto e i legatari si trovano su di un piano di perfetta ugua-
glianza, perché a tutti & coneessa la possibilitd di premunirsi contro
l'insolvibilitd del debitore. Né Pesercizio della separazione ¢ turbato
dal criterio della prevenzione, in quanto tutte le iscrizioni, anche se
prese in tempi diversi, retroagiscono al momento dell’apertura della
successione, conseguendo una perfetta parith di grado. Solamente
nel caso che la separazione sia esercitata da creditori e da legatari
& sembrato conveniente affermare la regola che i creditori siano
preferiti ai legatari. :

«Cid del resto sotto il codice vigente si ritiene dai pili in base
alla considerazione che, se il creditore pud esercitare la separazione
contro il legatario di specie, a fortiori deve prevalere sul legatario
di quantita ».

2. Ma la Commissione parlamentare ebbe a respingere il criterio
informatore del progetto definitivo, cio®, che l'esercizio del diritto
di separazione conferisca al separatista una preferenza in confronto
del non separatista e propose di rovesciare il sistema, nel senso di
gseguire il criterio che la separazione domandata da un creditore
giovi a tutti gli altri.

Senonché il Guardasigilli — come ¢ detto nella Relazione al
Re Imperatore (n. 28) — non, accolse la proposta e nel testo dell’ar-
ticolo in esame, apportd un temperamento al criterio informatore
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del progetto, allo scopo di contenerne entro limiti ragionevoli T'ap-
plicazione. )

«Pur non contestando —— osserva il Ministro — le ragioni In-
discutibili di equitd che stanno a base della critica e che hanno
* esercitato una notevole influenza sulla recente giurisprudenza, debbo,
tuttavia, osservare che non & possibile conciliare il sistema vigente
dell’istituto della separazione, congegnato tecnicamente come una
iserizione ipotecavia, col principio che gi vorrebbe affermare che la
separazione, anche se domandata da un solo, giova a tutti gli altri.
Come fu osservato nella relazione al progetto definitivo, non esiste
che un solo mezzo tecnico idoneo allo scopo che si vorrebbe rag-
giungere di non alterarc loriginaria posizione di uguaglianza di
tutti i creditori, e ciod riconnettere alla domanda in separazione
Ueffetto di costituire un vincolo generale su tutto il compendio ere-
ditario e instaurare conseguentemente una procedura concorsuale
di liguidazione nellinteresse di tutti i creditori e dei legatari,

«Ma una soluzione siffatta mon & stata proposta, né d'altra
parte sembra conveniente, poich® essa, oltre che gravare il nostro
ordinamento successorio di una procedura ufficiosa di liquidazione
macchinosa ¢ ingombrante, porterebbe necessariamente all’immobi-
lizzazione per un periodo di tempo considerevole dell’intero asse ere-
ditario anche se il passivo & d’esiguo ammontare.

« Scartata 1'idea della procedura di liquidazione e conservata
la domanda in separazione come iscrizione ipotecaria su beni de-
terminati per il valore corrispondente all’ammontare del credito o
del legato, & impossibile escludere che la separazione giovi soltanto
a chi Pha esercitata, Posto il principio che il separatista deve limi-
tare il vincolo a quanto & sufficiente per soddisfare il suo ecredito,
non & logico che sul valore separato, cosi limitato, debbano poi sod-
disfarsi tutti gli altri ereditori che credano di intervenire.

«Ma pur conservando il criterio informatore del progetto defi-
nitivo, ho introdotto un giusto temperamento che varri a contenere
entro limiti ragionevoli lapplicazione del principio che la separa-
zione giova soltanto a chi I’ha domandata.

« Se la parte del patrimonio, che non & stata separata, era suf-
fleiente al soddisfacimento dei creditori e dei legatari nen separa-
tisti, ¢ pienamente giustificato che questi non possano concorrere
sul ricavato della separazione domandata dal gseparatista. Se i non
separatisti restano in tale ipotesi incapienti, debbono unicamente
imputare alla loro inattivitdh questo risultato dannoso, poicheé essi
non hanno vincolato quella parte di patrimonio che sarebbe stata
sufficiente al loro soddisfacimento senza che venisse alterata lorigi-
naria posizione di uguaglianza (1° comna).

«Ma se, viceversa, il valore separato da un creditore assorbe
Iintero compendio ereditario o ne assorbe tanta parte da lasciare
incapienti i creditori non separatisti, non & giusto che questi ultimi
giano esclusi dal concorrere sul valore separato del separatista, In
questa seconda ipotesi l'inattivitd dei non separatisti non presenta
pratica rilevanza, poichg, se essi avessero esercitato la separazione,
non avrebbero potuto vincolare che i beni gid separati. Applicandosi
anche in questo caso i1 principio della preferenza del separatista
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ai fronte ai non separatisti, si ammetterebbe che un creditore per
i1 solo criterio della prevenzione, potesse accaparrare per s& il pa-
trimonio del debitore escludendone gli altri, contro il principio della
posizione di uguaglianza di tutti i creditori. Logicamente perd nel
caso indicate il concorso dei non separatisti deve essere limitato alla
parte del credito che non si-sarebbe potuta soddisfare sulla parte
di patrimonio non separata (2° conuna). A questi concetti rispon-
dono le norme dell’art. 59 del nuovo testo, che vorrebbero eliminare
ogni asprezza nell’applicazione del principio della preferenza ».

2. Col 8° comme & stabilita la preferenza dei creditori sui lega-
tari quando la separazione sia esercitata dagli uni e dagli altri e
altresi dei creditori non separatisti di fronte ai legatari separatisti
nel caso del comma precedente,

Son fatte salve, in ogni caso le cause di prelazione (ult. comma).

3. V. nota all’art, 63 per lo disposizioni di attuazione (art. 11).

Art. 60. — Cessezione delle separazione

L’erede pud impedire o far cessare la separazione pagando i cre-
ditori e i legatari, e dando cauzione per il pagamento di quelli il cui
diritto ¢ sospeso da condizione o da termine, oppure & contestato.

(Art. 2064).

¥’ qui riprodotto jl corrispondente art. 2064 del codice del 1865.

Art. 61. — Termine per Vesercizio del diritio elle separazione.

11 diritto alla separazione deve essere esercitato entro il termine
di ire mesi dall’apertura della successione,
(Art. 2057).

B’ qui riprodotta la disposizione del corrispondente art. 2057 del
codice del 1865, per cui il diritto alla separazione si perde se i ere-
ditori del defunto ¢ i legatari non lo abbiano esercitato entro tre
mesi dall’apertura della successione.

Art. 62, — Separazione riguardo ai mobili.

I1 diritto alla separazione riguardo ai mobili si esercita mediante
domanda giudiziale.

T2 domanda si propone con ricorse al pretore del luogo dell’aper.
ta successione, il gquale ordina I'inventario, se non & stato ancora
&
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tatto, e da le disposizioni necessarie per la conservazione dei Deni
stessi.

Riguardo ai mobili gidA alienati dall’erede, il diritto alla separa-
zione comprende soltanto il prezzo non ancora pagato.

(Art. 2059, 20061).

1. 11 diritto di separazione rviguardo ai beni mobili si esercita
mediante domanda giudiziale (1° comsna) (art. 2059, cod. 1865).

Ma «si & creduto di precisare che listanza si propone con ri-
corso (2° comma) escludendo cosi ogni dubbio sulla necessith del
contraddittorio. Non si & presa in considerazione la proposta di re-
golare in questa sede le opposizioni al provvedimento del pretore
che ordina la separazione dei mobili, trattandosi di materia propria
del codice di procedura civile» (R. p. d.,.n. 58).

Il pretore competente & quello del luogo della aperta succes-
sione; il quale ordina che si proceda alllinventario, se questo non
sia stato fatto, e da le disposizioni necessarie per la conservazione
_dei beni (2° comma). '

2. Riproducendo la disposizioni dell’art. 2061 del detto codice,
V'ultimo comina stabilisce che riguardo ai mobili che l’erede abbia
gid alienati il diritto alla separazione comprende soltanto il prezzo
non ancora pagato: ciod, la domanda di separazione non ha effelto
retroattivo, contrariamente a quanto & stabilito per i beni immo-
bili (ert. 63, 2° comna) rignardo ai quali « tutte le iscrizioni ipote-
carie, anche se eseguite in tempi diversi, retroagiscono al momento
dell’apertura della successione, cosi conseguendo una perfetta parita
di grado» (R. d. p., n. 55).

“(Art. 55, 56 prog. prelim.; art. 59 prog. definitivo).

Art. 63. — Separazione viguardo agli immobili.

Riguardo agli immobili e agli altri beni capaci d’ipoteca, il diritto
alla separazione si esercita mediante 'iscrizione al competente ufficio
del credito o del legato sopra ciascuno del beni stessi. I.iserizione si
esegue nei modi stabiliti per iscrivere le ipoteche, indicando il nome
del defunto e quello dell’erede, se & conosciuto, e dichiarando che
'iscrizione stessa viene presa a titolo di separazione dei beni. Per tale
iserizione non & necessario esibire il titolo.

Le iscrizioni a titolo di separazione prendono grado dal giorno
dell’apertufﬂ della successione, anche se eseguite in tempi diversi.

Ad esse sono applicabili le norme sulle ipoteche.

(Art, 2060, 2062, 2065).

«In relazione al sistema acecolto, che confignra la separazione
come un diritto reale di garanzia» questo articolo disciplina, ri-
gnardo alla separazione relativa ai beni immobili ed agli altri beni
capaci d’'ipoteca, la forma dell’iscrizione ipotecaria mediante la quale
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diritto di separazione (1° comume) e il grado di essa
«in modo da far risultare chiaro che “g’intendono ri-
chiamate le norme sull'ipoteca, non modificate dalle altre disposi-
sioni dell’articolo » (R. p. d., n. 59).

11 2° comma sancisce, dandovi forma generica ma piu estensiva,
ii principio gid accolto nell’art“. 2062 del codice del 1865 per cui‘
rispetto agli immobili, contrariamente a quanto & stabilito per i
mobili (ert. 62, wltimo comma) la separazione (che si esercita me-
diante la iscrizione dell'ipoteca) ha effetto retroattivo, e quindi
tutte le ipoteche in favore dei creditori dellereditd, anche se iscritte
in tempi diversi, retroagiscono al giorno dell’apertura della suc-
cessione.

Tultimo comma Yiproduce la disposizione del corrispondente
art. 2065 del codice del 1865.

La Commissione parlamentare aveva osservato che fosse oppor-
tuno che venisse evitata ogni connessioneg dell’istituto della separa-
sione con quello dell’ipoteca, «potendo la domanda di separazione
essere trascritta non per mezzo dellipoteca, ma in forma autonoma
genza bisogno di iscrizione ipotecaria, dato che lo scopo di raggiun-
gere & solo quello di una forma pubblicitaria, mentre ’applicazione
della forma dell’'una all’altra poteva indurre in. confusione sulla
sostanza » ; e quindi espresse 'avviso che fosse da tornare al sistema
della Commissione Reale, «evitando ‘peraltro ogni riferimento al
concetto di ipoteca o di garanzia reale che presuppone il diritto di
prelazione, mentre si & di fronte ad una garanzia con effetti reali
che ha valore di fronte a tutti i creditori senza alcuna preferenza »
(B. C. p., pag. 640); ed in conformitd di tali considerazioni ebbe a
proporre una diversa formulazione delle disposizioni del 1° comma
dell’articolo, e la soppressione degli altri due commi.

Ma, conservata la domanda in separazione come iscrizione ipo-
tecaria, nom poteva essere accolta la proposta della Commissione
che escludeva tale carattere, e quindi non si potevano non richiamare
per la pubbliciti della detta domanda le norme sulle ipoteche con
le opportune modificazioni.

V. art. 11 disp. attuez. circe Tannotazione della domande giuwdi-
siale proposta dei creditori e legatard non separatisti per far valere
sugli immmobili separati 41 diritto Foro attridbuto dal 2° comma
dellart. 59 e gli effetti di tald annotazionce.

V. anche art. 13 disp. abtuas. cirea la trascrizione degli aiti
indicati nellart. 63, quando si {ratti di rendite del debito pubblico
o di altri benmi per i quali leggi speciali stabiliscano determinate
forme di pudbdlicita.

«f esercita il
(2° coming)

CAPO VII. — Delle rinunzic all’eredita.
Art. 64, — Dichiarazione di rinunzia.

La rinunzia all’eredita deve farsi con dichiarazione, ricevuta da
un notaio o dal cancelliere della pretura del mandamento in cui si &
aperta. la successione, e inserita nel registro delle successioni.
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T.a rinunzia fatta gratuitamente a favore di tutti coloro ai quali
si sarebbe devoluta Ia quota del rinunziante non ha effetto finche,
a cura di alcuna delle parti, non siano osservate le forme mdlmfo nel
comma precedente.

(Art. 938, 044).

1. Il trapasso dei airitti ereditari non ha luogo conird la vo-
lontd. dell’erede: non & erede chi non vuole esserlo; ma il trapasso
ha luogo anche allinsaputa dell’erede. Peraliro, percheé Vereditdy gi
acquisti occorre che colui che vi & chiamato D'accetti espressamente
e tacitamente (art., 4); egli pud rinunziarvi sempre che non l'abbia
gia acceltata, ma la rinunzia deve esserc cspressa nei modi di legge;
£ssa pud essere anche revoeata: fart. 70). V. anche art, 249, ult. comma.

Questi prineipt fondamentali, gid contenuti negli artt, 944 a 950
del codice del 1865 sono stati accolti nel nuovo codice (art, 64 a 72);
il quale perd ha ammessa la rappregentazione anche nel case di ri-
nunzia alPerediti (avt. 67).

2. In relazione al sistema aceolto, ¢he fonda Vaequisto dellere-
ditd sullaccettazione (avt. 4) fu osservato che sarebbe. stato pitt

- corretto parlare di rinunzia al diritto di accettare, anzichd ai inun-

zie @lleredita, Ma, per quanto il rilievo apparisse non privo di
valore, prevalse Pavviso che convenisse «per semplicith di dettato,
rinunziare alla precisazione eoncctluale che la rinunzia ha pcr 08~
getto il dirvitto di accettare» (R. p. d., n. 60).

3. 11 1° comma dell’articolo 111(11ca i modi nei quali va (11(’ hiarata
la rinunzia all’ereditd: Yart. 60 del progetto preliminare conteneva
la sanzione che, in qualunque altra forma diversa da quella indicata
la rinunzia fosse fatfa, essa non avesse effetto. Ma nel progetto defi-
tivo (art. 61) la disposizione fu soppressa perché ritenuta superflua.
« Il prineipio che la rinunzia & inefficace se non fatta con dichiara-
zuione presso la cancelleria (o ricevuta da un notaio come & stato
aggiunto nel testo) & gid chiaramente espressa nella forma impera-
tiva del 1° comma ». (Relugione al progetio stesso; n. 60).

4. T/art. 61 del progetto, riprodotto nel 1° comma dell’articolo
in esame & stato integrato con un capoverso (2° comma) in cil si
prevede la rinuncic contratiuale yratuite a favore di tutti coloro ai
quali si sarebbe devoluta la quota del rinunziante. « L'ipotesi — cosi
il Guardasigilli nella Relazione al Re Imperatore (n. 30) — ¢ stata
gia implicitamente contemplata dall’art. 23 per concludere che tale
rinunzia importi accettazione. Senonché mi & sembrato opportuno
stabilire in questa sede clhe essa non ha effetto neppure nei rapporti
interni, finché non si sia provveduto, a cura di una delle due parti.
alla pubblicitd stabilita nel 1° comma dell’art. 64 ».

5. V. artl. 3 ¢ 4 disp. attuaz. circa la tenuta del registro delle
successioni; e art. 21 disp. stesse cirea gli effetti delle rinuncie faite
dopo UVentrate in vigore del Libro delle successioni (21 aprile 1940).

¢
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Atr. 65. — Rinunzia condizionate, a termine o parziale.

Non ha effetto In rinunzig fatta sotto condizione o a termine o

solo per parte.

-»m-l—.——C-on questo articolo & stata introdotta ne} nuovo codice una
disposizione che mancava in quello del 1’8§'5, ciog, la sahzione di
inefficacia della rinunzia fatta sotto condlzwne. 0 a termine o sgl-
tanto pro porte, analogamente a quanto & stabilito per I’accettazio-
ne (art. 20). . E

11 progetto preliminare (art. 62) — pur avendo disposto che
laceettazione pro parte (a differenza di quella sotto condizione o a
termine) fosse di considerare come accettazione integrale (v. nota
allart. 20) — dichiarava inefficace anche la rinunzia parziale alla
ereditd, osservando che «avrebbe costituito un’avbitraria spoliazione
dell'erede sancire anche in questa ipotesi, per errore di sola logica
formale, la validitd della rinuncia, del tutto analogamente a quanto
il progetto stesso aveva stabilito per l’accett;lz101le; ne sarebbero
valse le ragioni pratiche che valgono per questa ultima » (riprodotte
in note allart. 20). Percid la rvinunzia parziale ¢ nulla del tutto;
ciog, non ha effetto, al pari di quella condizionata o a termine; «li-
bero Yerede, per l'avvenire, sia di rinunziare integralmente, sia di
accettare fino a che non sia compiuta la preserizione del suop di-
ritto» (RB. p. p., pag. 7).

2. L/art. 70 del progetto definitive riproduceva la disposizione
del divieto di rinunziare all’eredith di una persona vivente, e di
alienare i divitti derivabili dalla detta eredita, gid contenuto nel-
Vart. 954 del codice del 1865. Ma 1a disposizione fu soppressa e al
principio contenutovi & stata data una portata generale con Ia
norma dell’art. 3 (R. R., n. 3). V. nota all’art. 3.

t

Art. 66. — Retroattivita delle rinuncig.

Chi rinunzia all’ereditd & considerato come se non vi fosse mai
stato chiamato.

Il rinunziante pud tuttavia rvitenere Ia donazione o domandare il
legato a lui fatto sino a concorrenza della porzione disponibile, salve
le norme degli articoli 97 ¢ 98.

(Art, 945, 1003).

1. I stato qui riprodotto mnel 1° comma ‘quello dellart. 945 del
codice del 18G5 (il rinunziante si considera come se non fosse
stato mai chiamato all’ereditd), che hon era stato riprodotto nel
progetto preliminare, ¢ fu ripristinato nell’art. 63 del progetto de-
finitivo, tale norma essendo sembrata «utile per fissare il principio
della retroattivitd della rinunzia ». (R. p. d, n, 62).

2. 11 2° comma riproduce, ampliandolo, quello del detto art. 945,
il quale si limitava a disporre che la rinunzia non impedisce al ri-
nunziante di chiedere i legati a lui fatti: nella nuova formulazione
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& stato precisato che egli pud ritenere la donazione e chiedere il
legato a lui fatte, ma «sino a concorrenza della porzione disponi-
bile, salve le norme degli artt. 97 e 98 » concernenti i legati in so-
gtituzione di legittima e le donazioni e i legati in conto da legittima.

3. I’art. 63 del progetto preliminare, il quale stabiliva che lo
Stato non pud rinunziare all’acquisto dei beni ereditari che gli sono
attribuiti per legge, non fu riprodotto nel progetto definitivo perché
«posto in sede di rinunzia all’ereditd, appariva equivoco in rela-
zione al sistema del progetto stesso che non considerava lo Stato
come erede ». (R. p. d., n. 63).

V. note agli art. 97 e 98.

Art. 67, — Devoluzione nelle successioni legitiime.

Nelle successioni legittime la parte di colui che rinunzia si ac-
cresce a coloro ¢he avrebbero concorso col rinunziante, salvo il diritto
di rappresentazione, Se il rinunziante & solo, 'ereditd si devolve a co-
loro ai quali spetterebbe nel caso che egli mancasse,

(Art. 946).

1. L’articolo riproduce il corrispondente art. 946 del codice del
1865 circa la devoluzione nelle successioni legittime, che era stato
integralmente riprodotto mnell’art. 64 del progetto preliminare; ma
nel progetto definitivo (art. 64) «in relazione alla soppressiong del-
Vistituto dell’accrescimento era stato evitato di adoperare l'espres-
sione «si accresce»; la quale non aveva pitt nel sistema del pro
getto un significato tecnmico preciso, e vi si sostitul quella di «ac-
quisto di diritto», in modo «da chiarire che l'acquisto della quota
si verificava necessariamente, senza bisogho di nuova accettazione ».

Ma nel testo legislativo, essendo stato ripristinato listitute del-
Pacerescimentio (art. 220-224) venne ripristinata anche la espressione
soppressa uel progetto definitivo; e, inoltre, essendo stata aminessa
la rappresentazione anche nel caso di rinunzia all'eredith (art. 12),
& stato fatto salvo il diritto di rappresentazione (R. R. n. 29).

2. Sono state poi modificate due espressioni improprie riprodotte
nel progetto preliminare dal codice del 1865. Sarebbe stato infatti
«inesatto parlare di acquisto (o acerescimento) de parte dei coeredi»
in genere, perch® vi sono dei casi, come quello che il rinun-
ziante sia membro di una stirpe, in cui l'acquisto (o accrescimento)
i verifica in favore di aleuni coeredi e non di tutti i coeredi. Sarebbe
stato anche impreciso parlare di devoluzione al grado susseguente,
perché la parvola grado ha un significato tecnico preciso solo in te-
ma di parentela. Pertanto, con opportuna correzione di formula, fu
stabilito che la parte del rinunziante si acquista (accresce) de co-
loro che avrebbero avuto diritio a concorrere col rinungiante (salvo
il diritto @i rappresentazione); se il rinunziante & solo, 'eredita si
devolve a coloro ai quali spetterebbe in sua manpcanzay» (R. p. d.,
n. 64).
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I
Art 68. — Devolugione nelle successioni testamentarie.

Nelle successioni testamentarie, se il testatore non ha disposto
una sostituzione e se non ha luogo il diritto di rappresentazione, la
parte del rinunziante si accresce ai coeredi a norma dell’art. 220, ov-
vero si devolve agli eredi legittimi a norma dell’art. 223.

(Art. 948).

1. I’art. 65 del progetto preliminare, riproduceva testualmente
il corrispondente’ art. 948 del codice del 1868, i1 quale dispone che
nelle successioni testamentarie la parté del rinunziante gi devolve ai
coeredi od agli eredi legittimi secondo. le norme relative all’acere-
gimento. Ma il progetto definitivo avendo soppresso listituto dello
accrescimento, 1'art. 65 del progetto stesso stabili che la detta parte
«i devolvesse agli eredi legittimi secondo le regole relative alla sosti-
tuzione.

Ma poi, essendo stata ammessa la rappresentazione anche in
cago di rinunzia, Particolo in esame ha « fatto salvo il diritto di rap-
presentazione, oltre l'eventuale sostituzione disposta dai testatore ».
(R. R., m 29); ed ‘essendo stato, inoltre, ripristinato l'istituto dello
accrescimento, si & disposto altresi che «la parte del rinunziante si
accresce al coeredi testamentari e, se non ha luogo l’accrescimento, -
i devolve agli eredi legittimi» (Relas. cit.).

Art. 69. — Impugnative della rinunzia do parie dei creditord.

Se taluno rinunzia, benché senza frode, ad una eredita con danno
dei suoi creditori, questi possono farsi autorizzare ad accettare la
ereditd in nome e luogo del rinunziante, al solo scopo di soddisfarsi
sui beni ereditari fino a concorrenza dei loro crediti.

e as - .

La sentenza non pregiudica i terzi .che, anteriormente alla tra-
gerizione della domanda giudiziale, hanno acquistato diritti sugli im-
mobili da colui al guale Vereditd & pervenuta in seguito alla rinunzia.

(Art. 949). N

1. Con le disposizioni di questo articolo, introdotto uel progetto
definitivo (avt. 66) si & inteso di risolvere la questione, dibattuta
nel diritto vigente, se l'azione dei creditori comtro la rinunzia alla
ereditd da parte dell’erede loro debitore abbia carattere di revoca-
toria o di surrogatoria, e, pilt precisamente, se possa sperimentarsi
anche quando la rinunzia sia fatta senza frode. « Nell'intento di-
conferire al credito una maggiore tutela » st era creduto « conveniente
accogliere la tesi che non richiede la frode » (&. p. d., n. 65).

Ma a questa soluzione non aderi la Commissione parlamentare,
la quale «propose, invece, una disciplina dell'impugnativa secondo
i principi generali in tema di revocatoria.

In proposito la Commissione considero Vopportunitd di mnon
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prescindere dalla condizione della prova del consilivm fraudis del
rinunziante «per evitare che si arrivi ad una surrogatoria eol peri-
colo che in qualunque casgo il creditore possa intervenire, 8i & os-
servato — cosl si esprime la Relazione (pag. 64) — che la rinunzia
all’ereditd (che pud essere anche quelln di un estraneo) pud avve-
nire anche per uno scrupolo morale. Quando c'¢ la frode, per esen-
pio nel caso di rinunzia a favore di altro erede legittimo col quale
si & d’accordo, il creditore per poter agire deve dimostrare che U'erede
rinunziante non ha altri beni su cui soddisfare il suo credito, mentre
con la surrogatoria il creditore pud agire in ogni caso. Ora, se l'erede
ha rinunziato dolosamente, non merita considerazione; ma se ha
rinunziato per ragioni plausibili, non & giusto ammettere la sur-
rogatoria ».

«Benonché — cosl il Guardasigilli nella Relazione al Re Impe-
ratore (n, 81) ~— mi & sembrato preferibile tener fermo il criterio
del progetto.

«Se, infatti, si prescinde dal pregiudizio teorico della sistema-
zione di questo istituto negli schemi dell’azione revocatoria o della
surrogatoria, si vedrad che praticamente il requisito della frode del
rinunziante non & opportunc che sia richiesto. Un’efficace tutela
dei creditori anteriori alla rinunzia pud ¢ deve essere realizzata in-
dipendentemente’ dall'enimus del rinunziante e solo in base all’estre-
mo obiettivo del danno. Qui non si tratta di tutelare aspettative di
terzi, ché altrimenti si dovrebbe richicdere la frode di coloro ai
quali Teredith & devoluta in Inogo del rinunziante, il che ‘invece
& inconecepibile; non vi & quindi ragione alcuna, sotto il profilo pra-
tico, di condizionare la tutela dei creditori, oltre che al danno, anche
alla frode del rinunziante. Del resto I'esercizio del diritto dei cre-
ditori, previsto da questo articolo, importa non gid il venir meno
della rinunzia e tanto meno 'acquisto della qualith di erede da parte
dei creditori, ma solo il potere di questi di aggredire i beni eredi-
tari, che residuano dopo il pagamento dei creditori dell’eredita, per
il soddisfacimento delle loro ragioni. Se, in base a questa- disciplina,
si concluderd che l’azione in parola non rientra negli schemi della
surrogatoria o della pauliana, poco male. Quel che importa & che
la disciplina sia adeguata alle circostanze pratiche e alla necessithy di
equa composizione degli interessi in conflitto ».

2. Affermato il principio che anche nel caso di rinunzia senza
frode ad una ereditd con danno dei creditori costoro possono esercitare
lazione, non si & mantenute il riferimento alla dichiarazione di
ineflicacia della rinunzia nei confronti dei creditori, che si leggeva
nell’art. 66 del progetto, 1a quale « & una fase puramente: preliminare
¢ che avrebbe invece potuto far pensare ad un richiamo delle norme
sulla revocatoria» (R. R. cit.) e si &, invece, senz’altro disposto che,
i ecreditori possono farsi autorizzare ad accettare lereditd in nome
e luogo del rinunziante (1° comma).

Si & precisato poi che l'azione dei creditori in tale senso & di-
retta al solo scopo di soddisfarsi sui beni ereditari fino alla eoncor-
renza dei loro crediti (1° comma).
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3. Col 2° conung o stata regolata la «posizione. degh aventi
causa in materia  inunobiliare dall'ulteriore chiamato che abbia
accettato Perediti. & séguito della rinunzia », essendo « sembrato
giusto che 1 terzi siano salvaguardati quando abbiano acquistato
prima della fraserizione della domanda giudiziale» (&. p. d., n. 65)

Art. 70, — Revoca della rinungia.

ino a che il diritto di accettare P'ereditd non ¢ prescritto contro
i chiamati che vi hanno rinunziato, gquesti possono sempre accettarla,
ge non & gia stata dccettata da altro dei chiamati, senza pregiudizio
delle ragioni legittimamente acquistate da terzi sopra i beni della
eredita.

(Art. 950).

1. I’art. 67 del progetto preliminare riproduceva integralmente
In disposizione dell’art. 950 del codice del 1865. Nel progetto defi-
nitivo (art. 67) la disposizione fu riprodotta con Hevi modificazioni,
soppressa lullima frase cirea il modo di acquisto dei beni dell’cre-
dith («tanto in forza di preserizione  quanto di atti validamente
fatti col curatore dell’eredith giacente »).

9 «Da alcuno era stata prospeftata lopportuniti ai afferinure
esplicitamente la trasmissibilite agli eredi del diritto di revocare la
rinunsic. Non ¢ sembrato, peraltro, necessario enunciare tale tra-
smigsibilith. Una volta affermato il principio della trasmisgsibilita
del diritto di accettare (art. 24). si rende avidente che il diritto di
revoeare la rinunzin debba parimenti trasmettersi agli eredi del rinun-
siante come manifestazione del medesimo diritto di accettare» (£
». d., n. 66).

3. $intende che la revoea della rinunzia ¢ efficace semprechd
gli altri chiamati con diritto di acerescimento non abbianoe auncora
accettato; non, quindi, nel caso che, per offetto della ‘rinunzia, abbia
avuto luogo Vaccrescimento: il cui acquisto veriticandosi  seus'uopo
di necottazione, Ia revoca importerebbe la risoluzione di un acquisto
giit definitivo e non pitt risolubile. :

Art. 71. — Impugnative per violenzu o dolo.
[

Ta vinunzia allerediti si pud impugnare solo se & leffetto di
violenza o dolo. :

L'azione & prescrive in cingue anni dal giorno in cui ¢ cessata
la violenza o ¢ stato scoperto il dolo.

[, .

Tarticolo conliene In- formulazione espressa di una regola di
¢ui sembra mnon potesse dubitarsi neppure nel silenzio del codice
del 1865: «ciod, che la rinuncia, ancorché divenuta definitiva, pud
egsere impugnata per violenza o dolo; ma non per errore, per la stessa
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ragione per cui neppure l'accettazione pud essere impugnata per
tale vizio (ar?. 27, 28) perché l’errore non pud in tale ipotesi avere
altro oggetto che l'apprezzamento dell’entiti economica dell’ereditd;
e ai pericoli di un errore di tale specie & rimedio sufficiente l'accet-
tazione con beneficio d’inventario». (R. C. R. p. S). .

Da qualcuno si era chiesto che la restrizione del divieto sancita
nell’articolo fosse limitata almeno al caso di errore sulla consistenza
patrimoniale dell’asse. Ma fu osservato che il criterio rigoroso ac-
colto fosse pitt conveniente « perché un indirizzo di larghezza verso
Uimpugnativa della rinunzia verrebbe a ferire linteresse pubblico
di assicurare la stabilith dei trapassi ereditari. I’ ovvio perd — si
¢ soggiunto — che I'impugnativa @ ammissibile in caso i errore
ostativo, che esclude completamente la volonta.

«Quanto alla formula dell’articolo fu ritenuto pleonastico Iin-
ciso «ancorché divenuta definitiva» — contenuto nel corrispondente
art. 69 del progetto preliminare — in quanto & sembrato «inutile
prevedere limpugnativa di una rinunzia che pud essere tuttavia
revocata» (R. p. d., n. 68) e percid fu omesso.

Art. 72. — Sottrazione di bene ereditari.

I chiamati all’ereditd, che hanno sottratto o nascosto beni spet-
tanti all’ereditd stessa, decadono dalla facolta di rinunziarvi e si
considerano eredi puri e semplici nonostante la loro rinunzia,

(Art. 953).

B’ qui riprodotto il corrispondente art. 933 del codice del 1365.
$'intende che qui si tratta della sottrazione anteriore alla rinun-
zig, nel qual caso per i chiamati che abbiano sottratto o nascosto
beni ereditari & sancita la decadenza dalla facolta di rinunziare, con
la conseguenza che sono cousiderati eredi puri e semplici.

’

CAPO VIIL -— Dell'eredite giacente,

Art. 73. — Nomina del curatorc.

Quando il chiamato non ha accettato 'ereditd e non & nel pos-
sesso reale di beni ereditari, il pretore del mandamento in cui si ¢
aperta la successione, su istanza delle persone interessate o anche
d'ufiicio, nomina un curatore dell’eredita.

Il decreto di nomina del curatore, a cura del cancelliere, & pub.
blicato per estratto nel giornale degli annunzi giudiziari e iscritto nel
registro delle successioni.

(Art. 980, 981).

1. L’art. 980 del codice del 1865 dispoune che Dlereditit si reputa
giacente quando l'erede non sia noto o gli eredi testamentari o le-
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gittimi abbiano 1'immciat'o.. «'Ora }’erede pud essere ‘noto ma, o percheé
lontano, o perché non si ¢ ingerito ne_bll’eredlta, né¢ ha fatto laccet-
tagione, Uereditd pud trovarsi incustodita o in mano di usurpatori; &
evidente che in simile caso & necessario disporre per la custodia
delleredita. I/altra ipotesi, che gli eredi testamentari o legittimi
abbiano rinunciato ¢, se s’'intende che %utti gli eredi debbano aver
rinunciato, irrealizzabile perché vi sarebbe lo Stato che non pud
rinunciare ai propri diritti; ed ¢ poi praticamente assai difficile
rintracciare tutta la serie dei chiamati successivamente all’ereditd,
per accertarsi che abbiano tutti rinunciato ». Percid l'art. 73 del
progetto preliminare aveva sostituito a questa formulazione una assai
pitt precisa: «Per far luogo alla nomina di un curatore (era detto)
& necessario e sufficiente che lerede presuntivo, testamentario o le-
gittimo, non sia nel possesso reale dei beni, né abbia fatto dichiara-
sione di accettare Pereditd o che egli, pur essendo nel possesso dei
beni, abbia rinunciato alleredita né altri abbia reclamato od otte-
nuto il possesso. B la vacanza del possesso, che impone il provve-
dimento cautelare e questo & il solo inferesse pratico, che presenta
oggl Vereditd giacente». (R. p. p. pug. 8).

Questa innovazione apportata alllistituto dell’eredith giacente
(si & detto) «assicura la conservazione del patrimonio ereditario in
tutti i casi i’ cui il chiamato all’ereditd non vi provveda», (R. p. d.
n. 69).

Perd qualcuno aveva lamentato che non fosse stato espres-
gamente previsto il caso del chiamato ignoto; ma il rilievo sembrd
ingiustificato, essendo evidente che lipotesi contemplata, ciod del
chiamato che non accetti e non si trovi nel possesso reale dei beni,
comprendesse anche quella del chiamato ignoto». (R. p. 4., n. 69).

2. Ma il progetto preliminare (art. 78) «impropriamente faceva
conmo solo della «dichiarazione di accettazione» che non fosse
stata fatta dall’erede presuntivo non nel possesso reale dei beni ere-
ditari, mentre, in effetti, l'accettazione, in qualunque forma fatta,
deve escludere 1a giacenza » e percio si & detto «quando il chiamato
non ha accettato eredita» (1% comma) (R. p. d., n. 69).

Inoltre, nel citato art. 73 del progetto (1° comma) si prevedeva
lipotesi che nessuno dei chiamati in subordine avesse reclamato e
ottenuto il possesso, dei beni in seguito alla rinunzia del primo
chiamato in possesso: tale ipotesi venne soppressa «perché rica-
deva nella previsione del primo periodo dello stesso comma, La nuo-
va formulazione della norma nel progetto definitivo elimind T'una
e I'altra imperfezione e, inoltre, nel determinare il campo di appli-
cazione dellistituto pose prima la mancanza d’accettazione e poi
la mancanza del possesso, poiche quest'ultima viene in considera-
zione solo quando faccia difetto l'accettazioney (R. p. d., . ‘69).

8. La Commissione parlamentare, pur approvando tali modifi-
cazioni, nel riconoscere «che & proprio la vacanza del possesso che
impone il provvedimento cautelare, ciod, che, la nuova formula assi-
curava la conservazione del patrimonio ereditario in tutti i casi
in cui il chiamato all’eredith non vi provveda », aveva suggerito di
prevedere espressamente anche lipotesi in cui il chiamato allere’
dith sia ignoto, ch’era inclusa nel progetto preliminare (R. C. p,
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pagy 642); ma la proposta non fu accolta: «conie gid era stato ri-
levato in sede di redazione del progetto definitivo, tale previsione sa-
rebbe superflua, poiché & evidente che essa & gia compresa in quelle
del chiamato che non aceetti e non si trovi nel possesso reale dei
beni» (R. R., n. 32). V. sopra note 1"

Neppure fu accolta la proposta di ripetere nell’articolo che, veri-
ficandosi la vacanza, «leredith si reputi glacente », dato che il
Capo ha per titolo « Dell’eredite glacente ».

4. V. art. 8 e 4 disp. attuaz. circa lo tenute del registro delle suc-
cessioni; e art. 22 disp. tremsit. circa Vapplicabilite dellart. 73 al-
le successioni aperte primae delVentrata in vigore del WHbro delle suc-
cessioni (21 aprile 1940).

Art. 74. — OLVLighi del curatore.

Il curatore & tenuto a tav procedere all’inventario dell'ereditdt, a
esercitarne e promuoverne le ragioni, a rispondere alle 1sta1}ze proposte
contro la medesima, ad amministrarla, a versare nella cassa dei depo-
siti gludiziari i1 denaro che si trova nellerediti o si ritrae dalla ven-
dita dei mobili o degli immobili, e, da ultimo, a rendere conto della
propria amministrazione.

(Art. 982).

1. Quanto agli obblighi del curatore, Iart. 74 del progetto preli-
minare, faceva menzione anche dell’esercizio delle ragioni dell’erede,
a differenza del codice del 1865 (art. 982), che accenna all’esercizio
delle ragioni delereditd. T’ sembrata preferibile la dizione del co-
dice, «perché sarebbe strano riferirsi ad un erede che non ¢’& e puod
non essgerci. Al rviguardo & evidentemente eccessiva la preoccupazione
~di eliminare ogni dubbio che lerediti giacente possa considerarsi
come persona giuridica» (R. p. 4., n. 70).

2. La Commissione parlamentare aveva proposto che gi affermuas-
se anche in questa sede che il curatore deve rendere il conto, sempre
che ne sia richiesto, in conformita dell’art. 897 del codice di proce-
dura civile e si gopprimesse la frase «e da ultimo a rendere il con-
to, ece. ». Ma tale proposta non fu attesa. ° .

3. V. art. 22 disp. transit. circa Vobbligo di procedere alla lquida-
zione dell’eredity giacente, incombente anche ai curatori 0i¢ nomi-
natl al’entrata in cigore del libro sulle successiowi (21 aprile 1940).

A}
Art. 75, — Pugaimento dei debiti ereditari.

Il curatore pud provvedere al pagamento dei debiti ereditari ¢ dei
legati, previa autorizzazione del pretore.
Se pero alcuno dei creditori o dei legatari ta opposizione, il
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curatore non pud procedere ad alcun pagamento, ma deve provvedere
alla liquidazione della eredith secondo le norme degli articoli 43 e
seguenti.

Lc disposizioni dell’articolo precedente circa gli obblighi del
curatore sono state integrate con quelle sul pagamento dei debiti
ereditarl contenute nell’articolo in esawe, che mancavano nel pro-
getto. In proposito cosi si esprime il Guardasigilli nella Rela-
sione al Re Imperatore (n. 33):

« A tal fine ho stabilito nell’art. 75 che il curatore provvede &
pagare i creditori e i legatari man mano che si presentano, sempre
perd previa autorizzazione del pretore; ma, se vi & opposizione da
parte di creditori o legatari, si procede a una liquidazione dell’ere-
dita, con le stesse regole stabilite per la liquidazione dell’evediti
beneficiata. I/analogia delle situazioni nellipotesi dell’eredita gia-
cente e in quella dell’ereditd accettata con beneficio d’inventario,
dal punto di vista dei creditori ereditari, giustifica pienamente che
«i adottino i medesimi eriteri per il pagamento dei deblti ereditari.

« §'intende, perd, che la liquidazione iniziata dal curatore si
interrompe, se il chiamato accetta puramente ¢ semplicemente, e
che sard continuata dall’erede, se il chiamato invece accetta col bene-
ficio d’inventario ».

Art. 76. — Inventario, amandnistrazione e rendimento dei condl.

T.e disposizioni della sezione seconda del capo quinto di questo
titolo, che riguardano linventarie, il modo di amministrare e di ren-
dere i conti per parte dell’erede con beneficio d’inventario, sono co-
muni al curatore dell’erediti giacente, esclusa la limitazione della
vesponsabilitd per colpa. ’

(A7, 983).

«Zart. 75 del progetto preliminare, che conformemente al co-
dice del 1865 (art. 983) estendeva al curatore dell’ereditd giacente
le norme riguardanti Vinventario, il rendimento del conto e il modo
di amministrazione per parte dell’erede beneficiato, fu da qualcuno
criticato ‘«in quanto al curatore non pud applicarsi la limitazione
ai responsabiliti alla colpa grave, né per gli atti da lui compiuti
senza l'oservanza delle forme stabilite pud valere altra conseguenza
che non sia la nullith degli atti stessi» (R..p. &, % 7).

Tu, peraltro, in occasione del progetto definitivo (art. 73) rile-
vato, « che la formula del codice non ha dato luogo in pratica a diffi-
colth, ritenendosi che con Pespressione «modo @’ amministragione »
la legge intende riferirsi soltanto alle morme cohcernenti le forma-
lith abilitative ‘e non alla sanzione nascente dall’inosservanza delle
stesse o alla misura della responsabilitd ». (R. p. d., n. T1).

Cid nondimeno, ad evitare ogni dubbio, aderendo all’avviso del-
la Commissione parlamentare, & stato «per magglore chiarezza
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- legislativa, espressamente avvertito che la norma relativa alla re-
gponsabilitd dell’erede con beneficio d’inventario, per. cui questo
¢ tenuto soltanto per la colpa grave, non si estende al curatore del-
l'eredita giacente ». (K. R., n. 34). V. art. 1 o 2 dispos. attuaz. (tor-
wmine per Pinvent.; autorizz. giudiz.). .

Art. 77, — Cessazione della curatele per accettazione delleredita.
Il curatore cessa dalle sue funzioni quando lereditd & stata ac-
cettata.

8i & creduto opportuno fissare con norma apposita il momento

in cui cessa la giacenza « Potrebbe infatti ritenersi — si & detto
nella Relazione al progetto definitivo (n. 72) nel quale la disposizione
fu introdofta (art., 7T4) — che il chiamato all’ereditd, avendo di

diritto il possesso dei Dbeni, possa immettervisi di fatto senza ac-
cettare Perediti e determinare cosi la fine della giacenza, Questo
non sembra ammissibile, poiché una volta che Vautorith giudiziaria
& intervenuta per assicurare la conservazione delle cose ereditarie
¢ logico che questa sistemazione provvisoria debba durare finch¢
non sia sostituita da una sistemazione definitiva ».

In proposito la Commissione parlamentare, rilevando lopportu-
nitd della disposizione, osservd come giustamente la Relazione sul
progetto avesse rilevato che potrebbe ritenersi che il chiamato alla
credith, avendo di diritto il possesso dei beni, possa immettervisi
di fatto senza accettare leredith e determinare cosi la fine della
giacenza, «Cid non @& ammissibile — ripete la Relazione della
Commissione (pag. 643) — perché una volta che Vautoritd giudizia-
ria & intervenuta per assicurare la conservazione delle cose eredita-
rie, questa sistemazione provvisoria non pud cessare se non quando
ne intervenga una definitiva che nel progetto ¢ stata precisata nella
accettazione dell’eredita ».

CAPO IX. — Della petizione di ereditd.

Art, 78. — Concetto.

T/erede pud chiedere il riconoscimento della sua qualitd eredi.
taria, contro chiunque possiede tutti o parte dei beni ereditari a
titolo di erede o senza titolo alcuno, allo scopo di ottenere la restitu-
zione dei beni medesimi, '

1. 11 codice civile del 18G5 contiene sotto il titolo dell’accetta-
zione dell’eredita le sole disposizioni del 2° e 3° comma dell’art, 933
relative alla petizione di erediti; il nuovo codice, sull’esempio di
codici pitt recenti e per maggiore precisazione del sistema, vi ha
dedicato un apposito capo, cosi eliminando «un dubbio, che poteva
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sorgere di fronte-al codice del 1865, se l'erediti Dossi essere consi-
derata come una universalitd per se stante o se ogni singolo bene
debba essere richiesto separatamente » (B. C. p., pag. 643).

2. 11 progetto preliminare mnegli artt. 76 o 80, dopo aver deter-
minati gli estremi dell’azione di petizione per la sua legittima-
zlone attiva e passiva, determinava 1a qualitd di erede di huona
fede o di mala fede e le diverse responsabiliti dell’'uno e dell’altro
e dei terzi di Dbuona fede aventi causa dell’erede apparente »
(R. p. p, puay. 8). :

In proposito la Relazione sul progetto definitivo (n, 73) osservod
che . i1 progetto preliminare aveva cosi « ricondotta 1a definizione
della petizione d’eredita alla concezione romanijstica, la quale ai
fini della legittimazione Rassiva, considerava tanto il possessore pro
erede quanto il possessore pro possessore », cosi restando « nettamente
stabilita la linea di confine fra questa azione (di petizione) e quella
di rivendicazione, che si esperisce quando il possessore accampi un
titolo diverso da quello ereditario ».

Il progetto definitivo aveva conservato tale concezione, cosi
formulando - Yart. 75: «I/erede pud domandare lereditd o parte
di essa a chiunque la possieda a titolo di erede o senza titolo, I’ere-
de pud agire anche contro gli aventi causa di chi possieda a titolo
di erede o senza titolo, salvo quanto & disposto nell’art. 77» ciod,
salvo i diritti dei terzi.

Ma nel comporre il testo dell’articolo in esame, si & creduto
opportuno «di modificare la definizione dells petizione di eredita,
allo scopo di mettere in rilievo che il carattere universale della
petitio non risiede nel fatto che il convenuto possiede l'erediti o
parte di essa, come appariva dalla vecchia formula che impro-
priamente parlava di un possesso dell’eredity (si possiedono in real-
ta beni singoli e non leredity come universitas), ma @& riposto, in-
vece, nel riconoscimento della qualith di erede, presupposto essen-
ziale per la condanna del Dossessore alla restituziome, Ifart. 78
configura la petitio come un’azione di condanna, perché questo &
l'atteggiamento tipico di quest’azione, ma ¢ chiaro .che c¢id non puod
menomamente pregiudicare ammissibilitd di una pura azione di
accertamento della qualitd di erede, la quale discende dai principi
generali del nostro diritto processuale » (B. R, n. 35).
o . . I "
Art. 78, — Diritti dei terai.

L'erede puod agire anche contro gli aventi causa da chi possiede
a titolo di erede o senza titolo.

Sono salvi 1 diritti acquistati, per effetto di convenzioni ‘a titolo
oneroso con l'erede apparente, dai terzi i quali provano di avere con-
trattato in buona fede.

La disposizione del comma precedente non si applica ai beni im.

mobili, se Iacquisto a titolo di erede e I'acgnisto dall’erede appa-
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rente non sono stati traseritti anteriormente ally traserizione delln
domanda giudiziaria.
(Art. 983, 2° comma).

1. In questo articolo ¢ stata posta la digeiplina dei diritti dei
terzi, riunendovi le disposizioni che si trovavano in parte nel eapo-
verso dell’art. 75 e in parte nell’art. 77 del progetio definitivo (art, 72,
prog, prelim),

Jol 1° comane ¢ stata affermata la regola che lerede pud agire -
per la petizione dell'ereditiv anche contro gli aventi causa da chi
possieda a titolo di crede o senza titolo.

2. Col 2° comma & stata affermata «la salvezza dei diritti dei
terzi, la quale prima (nel progetto) si desumeva dalla dichiarazione
di improponibilith dell’azione di petizione. In tal modo ¢ stato
posto in rilievo che si tratta di un problema di diritto sostanziale
¢ non gil un semplice ostacolo processuale alla proponibilith della
petition (R. R., n. 36).

Tale salvezza di diritti, acquistata per effetto di convenzione
a titolo omeroso con P'erede apparente, @ sancita a favore dei terzi
di buona fede, cosi «fondando questa speciale protezione uniea-
mente sull’apparenza della qualita ereditaria, che si sia comunque
presentata ai terzi acquirenti per eoffetto di un adeguato comporta-
mento del loro dante causa» (R. p. d., n. 73).

A tal riguardo la disposizione ha risoluto un punto finora con-
troverso, ciog, «se la prova della buona fede debba essere data dal
terzo che ha acquistato dall'erede apparente o se piuttosto il terzo
debba presumersi in buona fede salva la prova contraria da parte
dell’erede » ed & stata accolta la prima opinione, che & sembrata pre-
feribile, « considerando che in questo caso la buona fede rappre-
senta un elemento costitutivo dell’acquisto ». (R. R., n. 36).

3. Con Pultimo commu, infine, & stata posta come condizione del-
la salvezza dei diritti dei terzi, gquando si tratte di beni immobdi-
i, che l'acquisto a titolo di erede e I'acquisto dall'erede apparente
slano stati trascritti prima della traserizione delln domanda giudi-
ziale di petizione,

4. La Commissione parlamentare aveva suggerito di introdurre
nella prima parte dell’articolo in esame la definizione dell’ercde
epparente, tale definendo «colui che, essendo in possesso dell’ere-
dith o compiendo atto di erede, ingenera mnei terzi la ragionevole
opinione che egli sia I'erede », ciod che «non basti il comportamento
individuale del falso erede col terzo da lui indotto in errore, per
legittimare I'atto a titolo oneroso di alienazione del bene ereditario,
ma deve trattarsi di un comportamento risultante dal complesso della
attivitd della persona che ritiene di essere erede, anche se non sia
in possesso dei beni ereditari, ¢ che contratia col terzi», (R. C. p.,
pag. 645).

Ma il Guardasigilli non aderi alla proposta, « perché -— @& detto
nelln Relazione a] Re Imperatore (n. 36) — la definizione da un
lato & sembrata non necessaria, e, dall'altro imprecisa, Invero, come
¢ chiarito nella relazione al progetto definitivo, diverso & il concetto
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di ecrede apparente secondo che si consideri la sua posizione nei
confronti dell’erede vero o nei confronti dei terzi. So.tto il primo
aspetto & evede apparente solo chi possiede beni ereditari, perché
soltanto contro il possessore si pud agire con la petizione; nei con-
fronti dei terzi, invece, pud aversi apparenza anche indipendente-
mente dal possesso, per un comportamento esteriore tale da inge-
nerave in essi la ragionevole opinione di essere di fronie all’erede

vero . !

Art. 80. — Obblighi del possessore di buona fede,

11 possessore di buona fede non & tenuto alla restituzione dei
frutti se non dal giorno della domanda gindiziale., Se ha alienato in
puona fede una cosa dell’eredita, & solo obbligato a restituire all’erede
il prezzo o il corrispeltivo ricevuto, ovvero a cedergli l'azione contro
I'acquirente che non lo ha ancora soddisfatto.

B’ possessore di buona fede colui che ha acquistato il possesso di
heni ereditari, ritemendogi ervede in base a un errore geusabile,

(drt. 988, 2° ¢ 8° comma). T

Stabilito nel 1° comumae quali siano gli obblighi del possessore
di buona fede, il 2° comine dd il concetto di tale possessore,

11 progetto preliminare (art. 79) e quello definitivo (art, 76) cosl
lo formulavano: « K’ possessore di buona fede chi ¢ in possesso del-
I'ereditis 0 di un bene ereditario, ritenendosi erede in base a un
errore scusabite di diritto o di fatto »,

Ma nel comporre il festo del 2° comma dell'articolo in esame &
stato messo in rilievo «che la buona fede deve essere considerata
al momento dell’acquisto, in conseguenza del principio generale
fissato nell’art. 702 del codice del 1865», ed & stata « soppressa,
secondo 1 voti della Commissione parlamentare, la precisazione «di
fatto o di diritto », a proposito dell’errore scusabile (che si leggeva
nel progetto) poiché superflua, essendo ovvio che, in maneanza di
limitazione, ogni errore scusabile & ammissibile», (R. R. n. 37).

Non accogliendo poi la proposia della detta Comiissione, non si
¢ fatto riferimento a chi sia in possesso dei beni ereditari ritenen-
dosi legatario «perché la petizione di erediti si intenta solo contro
chi assume di essere crede». (Relaz. cit.).

Art. 81. — Norme applicabili al possessore di beni dell’ereditq.

Per le spese ¢ i miglioramenti fatti dal possessore di beni eredi-
tari si applicano le morme dettate in materia di possesso,
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CAIOQ X, —- Dei legittimari.
SezioNE L. — Dei diritti viservati ai legittimari.

1. Questo capo raccoglie la materia che nel codice del 1865 trovasi
digciplinata nella sezione IV del capo secondo del titolo delle succes-
sioni ed, inoltre, nel capo IV del titolo delle donazioni. Cosi & stata
sostituita una disciplina unitaria a quella frammentaria del codice
stesso. /

Alcune questioni di carattere preliminare, a cui listituto del-
la legittima aveva date luogo, furono prese in attento esame dalla
Commissione Reale. « Prima, fra le dette questioni, quella sulla conve-
nienza o meno di mantenere l'istituto, contro del quale, come ¢ noto,
non sono mancate antiche obiezioni, riprese di trattg in tratto e spe-
cialmente durante il tempo in cui, mnell’ottocento, =i dibatteva la
cosl detta «questione sociale».

Ma la Commissione fu unanime nel ritenere la necessita di man-
tenere fermo un istituto diretto a rafforzare la famiglia. « Ripugne-
rebbe alla pubblica coscienza — & detto nella Relazione (pag. 10) —
la potestd data al padre di famlgha ‘di lasciare tutti i suoi beni ad
un estraneo, a danno dei figli o del coniuge. B sarebbe assai strano
che la legislazione fascista, ispirata tutta alla saldezza della costitu-
zione familiare, sopprimesse un istituto il quale resistette perfino alle
ondate del piu esagerato individualismo ».

2. «Accanto al problema cirea la conservazione della legittima,
non poteva essere trascurato quello relativo alla « diseredazione »,
istituto anche questo di origini antichissime, che vigeva nel dmtto
comune e in quasi tutti i codici precedenti a quello del 1865 ¢ che
vige ora in parecchie legislazioni straniere. Ma anche su questo punto
fu unanime il pensiero della Commissione che non vi fossero ragioni
per ripristinare un istituto che fu soppresso nel 1865 e che, prima di
questa epoca, non sembra che in Italia funzionasse concretamente,
osgervandosi, d’altro canto, che vi & Iistituto dell’indegnity per col.
pire i piut gravi casi». (Relas. c¢it.).

8. La nuova disciplina in materia di legittimari si discosta da
quella del codice del 1865 « mnon solo per notevoli modificazioni di
carattere particolare, ma anche per una pilt organica e pilt esatta con-
figurazione dell'istituto, 1a quale risulta sia dalla terminologia, sia
dal collocamento delle disposizioni che lo regolano ». (Relaz. cit.).

Il capo si intitola « Dei legittimari » ed & collocdto fra le dispo-
sizioni generali, ciod, comuni alle successioni legittime e alle suceces-
gioni testamentarle, «perchd V'efficacia delle disposizioni dettate dalla
legge non ha luogo soltanto quando vi sia il testamento, ma anche
quando si apra in tutto o in parte la successione ab intestato. Se,
infatti, colui che muore senza testamento abbia disposto durante la
sua vita per donazioni in modo da non lasciare intatta la parte di
patrimonio che la legge riserva ai legittimari, le norme dettate in
favore di costoro trovano applicazione anche .nella successione ab inte-
stato, con Veffetto di far ridurre le donazioni di quel tanto che sia
necessario per integrare la quota che deve essere assegnata ai legit-
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{imari. Ma vi & ancora di pin: pud verificarsi il caso che il de cuinu,'.s*
abbia, durante la sua vita, disposto per donazione nei limiti della di-
gponibile, ma che la parte residuale del patrimonio non basti, qualora
«i dovessero applicare integralmente le regole stabilite per la succes-
sione «b intestato, ad attribuire agli credi legittimari, concorrenti con
altri eredi legittimi, non legittimari, la quota loro riservata dalla
legge. Anche in questo caso, pure non casendovi Tuogo o riduzione ne
ai disposizioni testamentarie né di  donazioni. deve integrarsi lIa
quota spettante al legittimatavio» (&, p. p., pay. 10).

4. Questo ampio campo di applicazione dellistituto era tracciato
nell'art. 81 del progetto preliminare, il guale appunto dichiarava che
tanto nella successione testamentaria quanto in quella legittima 1 di-
ritti stabiliti dalla legge a favore degli eredi legittimari non possono
egsere pregiudicati da disposizioni contenute nel testamento o dalla
applicazione delle norme dettate per la successione ab intestato.

Questa disposizione, integrata dall'altra contenuta nella sezio-
ne TI (art. 97) del progetto (circa la riduzione delle porzioni nel cuso
di successione legittima) ¢ dal principlo fissato nell’articolo 106 del
titolo II del progetto medesimo, il quale dichiarava che la successione
«i devolve per legge o per testamento, valeva anche «a precisare che
1e disposizioni dettate a favore dei legittimari non possone conside.
rarsi come costituenti un terzo tipo. di snecessione, con  carattere
qutonomo, accanto a quella lcgittima ¢ alla testamentaria, ma rap-
presentano soltanto un limite stabilito dalla legge alle digposizioni
dettate nel testamento o all'applicazione delle norme generall date
dalla legge medesima per il caso di mancanza (i testamento . (R.
p. . pay. 10).

Ma, nel cowmporre il progetto definitivo lart. 81 fu soppresso co-
niechd superfino, in considerazione che « il principio che i diritti sta-
hiliti a favore dei legittimari non possono considerarsi come costi-
tyenti un terzo tipo di successione accanto alla successione Jegittima
o a quella testamentaria, ma soltanto come un limite all’appli-
enzione delle norme dell'una e dell'altra, rigultava gia chiavamente
dagli arvticoli 2 ¢ 96 del progetto definifivo» (R, p. d., n. T4) (art. 2
e 99 del testo). i

Art. 82. — Legittinueri,

Le persone a favore delle quali la legge viserva una gquota di ere-
Qitd o aliri airitti nella successione, sono i tigli legittimi, gli ascen-
denti legittimi, i figli naturali e il coniuge.

Ai figli legittimi sono cquiparati i legittimati e gli adottivi

A favore dei discendenti dei figli legittimi o ngturali, i quali
vengono alla successione in luogo di questi, la legge riserva gli stessi
diritti che sono rigservati ai figli legittimi o naturali, .

(Ut 806, 1° comma, 804, 817, 820).

1. TP diseusso in seno ally Commissione Reale « se fosse da con-
figurare la vigerva quale quota hereditatis, come ora comunelnente si
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ritiene, riguardo almeno ai discendenti e agli ascendenti, ovvero come

quote bomorum. In veritd — @& detto nella Relaz. sul prog. prelim.
(pag. 12) — si potrebbe pure pensare che, essendo estraneo al nostro

diritto il principio « solus deus haeredes fucere potest », nessun biso-
gno vi sia di attribuire la qualitd di erede a chi il de cwius non volle
che fosse proprio erede, ¢ che lo scopo della legge, consistente nel ri.
servare a talune persone una parte dei beni del defunto, potrebbe
essere raggiunto anche col configurare i diritti successori attribuiti ai
legittimari come appartenenti al tipo di quelli che sogliono essere
qualificati come legati ex lege. T1 che porterebbe la conseguenza di
sottrarre alla responsabilita wltra vires chi ottiene quel minimo di
entitd patrimoniale che la legge gli riserva, contrariamente alla vo-
lonta del de cuius. Ma prevalse nella Commissione il concetto di riaf-
fermare la qualitd di erede dei legittimari, per mantenere il principio
che competono loro non singoli beni, ma una quota della ereditd, e che
ad essi passi il possésgo dei beni del defunto senza bisogno di appren-
sione materiale ¢ senza bisogno che lo chiedano all’erede della dispo-
nibile ».

TL.a Commissione parlamentare aveva perd suggerito di conside-
rare in ogni caso i diritti di legittimi come quote d’ereditd; ma i1
Guardasigilli non accolse il suggerimento osservando che «sarebbe

" incongeguente e contrario ai principi considerare successore univer-
sale il titolare di un diritto di usufrutto qual’® il coniuge superstite »
e, anzi, ritenne « opportuno modificare I'intestazione della sezione, non
parlando pity, come faceva il progetto, di «quota dovuta ai legitti-
mari», espressione che serve a indicare propriamente il contenuto del
diritto dell’erede, ma solo di diritti riservati ai legittimari» (R.
I, n. 38). : '

« F'u poi unanime la Commigsione Reale nel voler parificata in
modo netto la posizione di tutti i riservatari, eliminando quella di-
stinzione che sembrava derivare dalle disposizioni del codice del 1865,
il guale parla in paragrafi diversi della porzione legittime dovuta ai
digeendenti e agli ascendenti e dei diritti del coniuge ¢ dei figli na-
turali nelle successioni testamentarie, .

Il progetto dichiarava, invece, che sono « eredi legittimaeri» tanto
i discendenti o, in loro mancanza, gli ascendenti, quanto i figli naturali

e il eoniuge superstite; cosi che nessuna questione potesse essere pil

fatta su questo punto. (R. p. p., pag. 12).

Ma, nel comporre il progetto definitivo, furono soppresse (1° com-
ma) le parole « Sono eredi legittimari» (sostituendovi quelle con cui
comincia il 1° comma dell’articolo: «le persone « favore delle quali
ia legge riserva una quote di ereditd o allri diritti nella successione »),
perché «non sorgesse il dubbio che dovesse considerarsi erede, contra-
riamente ai principi, anche il coniuge superstite, anche quando succeda
in una quota d’usufrutto. Inoltre, fu chiarito che gli ascendenti aventi
diritto a riserva sono soltanto quelli Iegittimi» (R. p. d., n. T5).

2. — T.e categorie dei legittimi (1° comma) sono identiche a quelle
del codice del 1865 (art. 809 e 820): figli e ascendenti legittimi, figli
naturali e coniuge. « I’attribuzione di una quota di riserva anche ai
fratelli e alle sorelle in mancanza di discendenti e ascendenti & stata
esclusa per la considerazione che il diritto di riserva deve essere con.
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tenuto nella cerchia delle persone l‘egate al de cuius da strettissimi
vincoli di sangue o da grande intimitd di attetti» (R. p. d., n. 75).

T.a, Commissione parlamentare aveva esaminata Popportuniti di
devolvere una quota di riserva, in mancanza di altri eredi, all’Ente
éomunale di assistenza, ovvero allo Stato perché la destini a fini assi-
stenziali, e cid al fine di affermare un principio di solidarietd civile;
genonch¢ essa & poi venuta nella determinazione di abbandonare ogni
proposta al riguardo, « considerando che lo Stato con I'imposta di suc-
cesslone incamera una parte mnotevole -del patrimonio del defunto e
con le entrate tributarie gia provvede all’assistenza, che considera una
gua funzione essenziale». (R. R., n. 38).

" parimenti, come pel codice del 1865, i discendenti escludono gli
ascendenti, ma gli uni ¢ gli altri concorrono coi figli naturali e col
coniuge superstite.

3. Nello stesso 1° comana dellarticolo in esame « @ stato chiarito
che la riserva pud essere costituita o da una quota di ereditd, quando
paturalmente sia attribuita in piena proprietd, o da altri diritti suc-
cessorf. T.a norma corrisponde, del resto, a quella dell’art. 808 del
codice del 1865, la quale stabilisce che la riserva dei figli, discendenti
o ascendenti & quota di ereditdi; ma & piu precisa, in quanto distingue
fra i legittimari che sono eredi, perché viene loro riservata una quota
in piena proprietd, e i legittimari che non sono eredi, perché a loro
& riservata solo una quota di usufrutto. La distinzione viene quindi
correttamente impostata sul contenuto dei diritti rigervati, a diffe-
renza del vecchio codice, che distingueva fra la riserva dei figli
legittimi e degli ascendenti e quella dei figli naturali e del coniuge »
(R. R., n. 38). -

4. 11 2° comma riproduce il 1° conuna del corrispondente art. 737
del codice del 1865 cirea l'equiparazione dei figli legittimati ¢ degli
adottivi ai figli legittimi. :

5. Col 8° comme & stato chiarito che i discendenti dei figli legit-
timi o naturali, i quali vengono alla successione in luogo di questi,
hanno gli stessi diritti che la legge riserva ai figli legittimi ¢ na-
turali. « ' vero - osserva il Guardasigilli nella Relazione al Re
Imperatore (n. 38) — che questa norma pud sembrare superflua,
in quanto il diritto di rappresentazione attribuisce ai rappresentanti
la medesima posizione giuridica del rappresentato; tuttavia, poiché
i1 secondo comma dell’'art. 12, a proposito della rappresentazione
nella successione testamentaria, stabilisce che leventuale sostitu-
zione disposta dal testatore prevale sulla rappresentazione, ho pre-
ferito eliminare ogni dubbio, facendo risultare che la sostituzione.
non pud mai pregiudicarc la legittima spettante ai discendenti ».

Art. 83. — Riserva a favore dei figli legittimd,

A favore del figli legittimi & riservata la metd del patrimonio del
genitore se questi laseia un figlio solo, e sono riservati i due terzi se i
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figli sono due o pid, salvo quanto & disposto dagli articoli 87 e 88 per
i casi di concorso.
(Art. 805).

1. Gli art. 83 e seguenti determinano la quota di patrimonio
riservale ai legittimari, considerandoli da prima singolarmente ¢
poi nel concorso fra loro. -

Nel regolare questa materia la Commissione Reale cercod di te-
ner conto e di conciliare, nei limiti del possibile, opposte esigenze ;
mentre fu unanime il proposito di migliorare le condizioni dei figli
naturali e del coniunge superstite, da nessuno si pensod di peggiorare
quelle dei discendenti legittimi e nel tempo stesso da tutti si rav-
visd che fosse da lasciare in ogni caso un sufficiente margine di
patrimonio, di cui il padre di famiglia potesse disporre liberamente
perché possa provvedere con adeguate disposizioni ai diversi bisogni
dei membri della sua famiglin. La Commissione, inoltre, ritenne che
non fosse da seguire rigidamente il sistema della quota fissa (metd)
adottata dal codice del 1865 anche quando siano pit i figli o, in
generale, i legittimi concorrenti, sempre perd in modo da non ri-
durre eccessivamente la quota disponibile; una certa mobility vi &
.gid nel detto codice, il quale se stabilisce sempre nella metd la quota
di riserva per i figi legittimi (art. 805) non per cido stabilisce in
misura fissa la parte indispounibile (art. 807 e segg.) (R. p. p.,
pag. 12). )

2. In conformita di tali criteri nel progetto preliminare (art. 83)
venne stabilito la »iscive « favore dei figli legittimi e fu mantenuta
nel progetto definitivo (art, 80); ciog, a favore di costoro & riser-
vata la metd del patrimonio se il genitore lascin un solo figlio e
due terzi se i figli sono due o piir; salvo quanto @ disposto per il
caso di concorso; tale morma & stata accolta nell’art. 83 in esame,
restando cosi «in ogni caso garantita una quota disponibile pari
al terzo del patrimonio, e ripartita in vario modo, a seconda dei
casi di concorso, la quota di riserva, il cui massimo & fissato nei
due terzi del patrimonio stesso» (R. R., n. 89). V. art. 87 e S8S.

T'u obbiettato che questo sistema portasse ad un peggioramento

della condizione dei fighi legittimi; ma -~ fu rilevato nella Rela-
zione al progetto definitivo (n. 76) — che I’obbiezione non possa

avere peso decisivo «perché in pratica saranno poco frequenti i casi
di concorso particolarmente complicati in cui i figli legittimi potreb-
bero trovarsi in situazione di svantaggio rispetto al sistema del co-
dice el 1865 ».

Art. 84. — Riserva a favore degli ascendenti legittimi.

Se chi muore non lascia figli legittimi ma ascendenti legittimi; a
favore di questi & riservato un terzo del patrimonio, salvo quanto &
disposto dagli articoli 90, 91 e 42 per i casi di concorso,
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& applicano le disposizioni dell’art. 115.
(Art. 807).

Il codice del 1865 stabilisce ad un terzo del patrimonio del de-
funto la quota a favore degli ascendenti legittimi (art. 807); il
progetto preliminare (art. 84) la ridusse a un quarto, essendo sem-
prato che « potesse apportarsi una lieve riduzione, la quale consen-
tiggse i mantenerc immutata la quota anche nel caso di concorso
col coniuge del defunto» (R. p. p., pag. 13). )

Nonostante che tale innovazione fosse stata fatta segno a criti-
che, essa fu accolta nel progetto definitivo (art. 81) sulla conside-
razione che «la successione necessaria  degli ascendenti dovrebbe
avere lo scopo di assicurare il foro sostentamento, tanto da potersi
perfino prospettare Popportunita di trasformare tale riserva in quota

Qrusnfrutto. « A cio si aggiunga — prosegue la Relazione sul progetto
(n, 17) — che questa successione si risolve, in pratica, unell’attribu-

sione della riserva ai fratelli del defunto, che invece, la legge esclu-
de dal novero dei rigervatari ». '

Ma la Commissione parlamentare ritenne insufficiente la misurs
di un quarto e che, come per i figli cosi anche per gli ascendenti, la
quota che loro compete in mancanza di figli legittimi dovesse es&re
fissata con lo stesso criterio variabile in relazione al numero delle
persone che concorrono nella divisione e considerando, inoltre, non
giustificata la riduzione del ferzo al quarto fatta dal progetto, pro-
pose di riportarla al terzo quando Iascendente sia solo ed a cinque
dodicesimi quando gli ascendenti siano pii.

Ia prima proposta fu accolta per la considerazione che «si
tratta ai strettissimi congiunti del defunto e che gid il vecchio co-
dice fissava tale quota a un terzo». Non &, invece, sembrato oppor-
tuno accogliere la seconda, considerando che la successione neces-
«iiria degli ascendenti «deve avere lo scopo precipuo di agsicurare
il loro sostentamento, e a tal fine sarebbe senza dubbio eccessivo
attribuire quasi metd del patrimonie» (R. R., n. 39).

Resta salvo quanto & digposto negli art. 90, 91 e 92 per 1 casi
di concorso.

8i applicano le disposizione dell'art. 115, ciog, la quota riservata
agli ascendenti (un terzo del patrimonio ereditario) va attribuita
per meth agli ascendenti dalla linea paterna e per PIaltra metd a
quelli dalla linea materna; ma sc gli ascendenti non sono di eguale
grado la quota (un terzo) & devoluta al piu vicino senza distinzione
di linea.

Art. 85. — Riserva a fuvore dei figll naturali,

A favore dei figli naturali, quando la filiazione & riconosciuta o
dichinrata, & rigervato un terzo del patrimonio del genitore se questi
lasein un solo figlio naturale, o ta metit se i figli naturali sono due o
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pit, salvo quanto & disposto dagli articoli 87, 88, 89, 91 e 92 per i
casi di concorso.

(Art, 816).

1. Nei riguardi della prole natwrele le disposizioni del nuovo
codice sono « sanamente innovatrici ed appieno giustificate dall’esi-
genza, ad un tempo sociale e morale, di tutelare, nei limiti del pos-
sibile, il vincolo di filiazione naturale ed eventualmente imponendo
ai genitori I'adempimento del dovere di assistenza che ad essi in-
combe per legge di natura prima ancora che per precetto legisla-
tivo. I’intento del legislatore, a questo proposito, si rivela non sol-
tanto nelle disposizioni sulla successione legittima, ma anche e
sopratutto in quelle della successione testamentaria, le quali pur
mantenendo il necessario prestigio alla famiglia legittima, escludono
ogni incapacitd dei figli naturali di fronte ad altri successibili ed
agsicurano ad essi, in ogni caso ed anche contro la volonti del te-
statore, un’equa tutela» (RB. p. d., n. 4).

2. Percid per i figli netureli, quando la filiazione sia stata rico-
nosciuta e dichiarata, si ¢ adottato, 1oy stesso criterio seguito
per i fighi legittimi; si & stabilito ciod, « unn quota variabile seconds
che si tratti di uno o piu figli: la quota & perd alquanto inferiore
a quella fissata per i figli legittimi, poiché & sembrato che, per
quanto sia da seguire la tendenza a migliorare la situazione dei
figli naturali, non si possa in nessun caso giungere fino al punto
di una completa equiparazione con i legittimi. La quota i riserva
¢ quindi stabilita ad un terzo del patrimonio, se si tratti di un
solo figlio naturale, ¢ della meth se i figli naturali siano due o
pit. I1 miglioramento di fronte alla legislazione vigente & notevole.
poiche "secondo P'art. 816 del codice del 1865 l1a quota riservata ai
figli naturali (quando non vi siano discendenti o ascendenti legittimi)
& sempre di un terzo del patrimonio del genitore, qualungue sia il
loro numero» (R. p. p., pag. 13).

Art. 86, — Riserva o favore del coniuge.

A favore del coniuge & riservato I'usufrufto di due terzi del pa-
trimonio dell’altro coniuge, salvo quanto & disposto dagli articoli 88,
89, 90 e 92 per i casi di concorso.

(Art. 814).

1. Le disposizioni concernenti il cowiuge superstite sono guelle che
modificano in meodo pin rilevante il sistema del codice del 1865, sc-
condo ‘il guale, come & noto, quando il de cuins non lascia né (di-
scendenti né ascendenti aventi diritto a legittima, al coniuge &
riservato l'usufrutto sulla quota i un terzo del patrimonio del
defunto (art. 814), Il progetto preliminare gli riservava, invece, la
metd del patrimonio e stabiliva che questa gli fosse assegnata in
piena proprietd. « Su questo ultimo punto non mancod, in verita,
qualche dubbio in seno alla Commissione Reale sulla considerazionc
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agsegnando in proprieti al coninge i beni del de cuius, il pa-
trimonio di costui 1}'niwbbe col passare in una famiglia di est ranei.
Ma prevalse lopinione che, avendo il coniuge convissuto col de
cuius, € forse concorso con lui all'accrescimento del patrimonio,
non dovesse essere messo in condizione di inferiorith economiea di
fronte agli altri eredi. I1 progetto, pertanto, assegnava semplre in
piena proprieta la guota @i riserva dovata al coniuge superstite :
unica eccezione ecra fatta per il caso che egli concorresse con i di-
gcendenti, nella quale ipotesi soltanto la quofa di riserva del co-
niuge era in usufrutto» (R. p. p., pag. 14).

Ma nel comporre il testo del progetto definitivo si osservy che
tale riforma non era andata esente da critiche, essendo gembrato
eccessivo € contrastante eol comune sentimento gociale Pattribuzione
al coniuge contro la volontd del defunto d'una quota di proprieta
che, in mancanza di altre categoric di riservatari, poteva raggiun-
gere 1a considercevole misura della metd del patrimonio. « Senza dub-
bio — cosl la Relazione sul progetto stesso (n. 78) ~— il {rattamento
che oggi vien fatto al coniuge superstite esige una revisione, es-
gendo del tutto inadeguato a quella che &, specialmente nella con-
cezione fascista, la posizione di alte prestigio della donna nella
famiglia. Ma il problema della riforma si atteggia diversamente
gecondo che riguardi la successione legittima, la testamentaria o il
diritto di riserva. Quando manchi una volonth testamentaria ¢ Ia
successione debba essere regolata dalla legge, & giusto che si usi
un trattamento @i largo favore al coniuge superstite, ponendolo in
una posizione preminente di fronte ai parenti del coniuge defunto.
1 giusto altrest che nella successione testamentaria si escluda ognl
forma di incapaciti a ricevere nei riguardi del coniuge, tranne le
necessarie restrizioni dettate dalla naturale diffidenza verso il co-
pinge del binubo. Ma quando il de cuius abbia disposto del suol
peni a favore di persone diverse dall’altro coniuge, la determina-
sone della quota di riserva deve fondarsi sul criterio di assicurare
un decoroso mantenimento al coniuge superstite.

« Un criterio di maggiore Jarghezza a favore di quest'ultimo
nella determinazione del limite della facoltd di disporre — cosi
soggiunge la Relazione — sarebbe ingiustificato di fronte alla co-
scienza pubblica, la quale con disfavore vedrehbe passare i beni da
un gruppo familiare ad un altro attraverso la successione del co-
niuge, che nella normalith dei casi, per i1 fatto stesso della prete-
vizione o dellinsufficiente trattamento a lui fatto, non pud esimersi
dal sospetto di aver mostrato scarsa gengibilith agli affetti fami-
Jiari. Per queste considerazioni si & creduto opportuno fissare la
riserva del coniuge in un diritto di wsufrutto, il quale, se dal punto
di vista economico-sociale pud apparire poco conveniente, risponde
pienamente alla finalitd di appagare le esigenze di vita del coniuge
senza operare il trapasso dei beni da una famiglia alP’altra. Natu-
ralmente, nel fissare la misura della quota di usufrutto il progetto
definitivo migliora notevolmente la condizione del coniuge nei econ-
fyonti del diritto vigente, attribuendogli, in mancanza di altre ca-
tegorie di riservatari, I'usufrutto nella misura di due terzi del pa-
trimonio, e negli altri casi in misura meno considerevole, la quale,

che,
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qualunque sia Iipotesi di concorso (arf. 88-90, 92) non scende mai al
dizotto del quarto».

La disposizione ¢ passata uel testo dell'articolo in esame.

2. Ma la Commissione parlamentare pur approvando tale tratta-
mento col quale venne migliorata la condizione del coniuge superstite
vispetto al codice del 1865, aveva proposto di riser -are, inoltre, al
coniuge wmedesimo meta della proprietd dei beni acquistati durante
il matrimonio coi redditi professionali di uno dei coniungi.

La proposta non ¢ stata accolta, considerando che essa « impor-
terebbe una sostanziale modificazione del regime dei rapporti patri-
moniall dei coniugi quale ¢ stato appunto nel Libro I del Codice,
Infatti, si verrebbe o stabilire come regola assoluta il principio
della comunione degli utili ¢ degli nequisti, mentre i1 Libro I pone
come regola il sistema della geparvazione dei patrimoni. D'altra parte,
non sarebbe giustificata una diversitdh di disciplina fra i beni acqui-
stati col redditi professionali ¢ quelli acquistati c¢oi proventi dei
heni in proprietd di ciagcuno dei coniugi I fuor di dubbio, infine,
che uuna disposizione come quella proposta preseunterebbe gravi dif-
ficolth nella sua pratica attenzione ¢ savebbe foute di frequenti o
gravi Hti». Cosl il Guardasigilli nella Relazione al Re Tmperatore
(n. '40),

3. In seno alla detta Commissione fu anchel ampiamente discusso
se fosse opporfunc assegnare al coniuge superstite una quota in
piena proprieti qualora non concorresse con figli legittimi; ma fra
le due cpposte tesi prevalse quella. intermedia dell’assegnazione
della metd  dei Deni acquistati con redditi professionali, che, come
sopra si & defto, non ¢ stata accolta. Tu unche proposta, ‘ma nou
approvata, la riduzione della quota d’usufrutto, comeché non giu-
stificata per «il pericolo di non poter sempre assicurare al coninge,
come conviene, il mantenimento in guella condizione sociale ¢ mo-
rale in cuil ha vissuto» (R. . p., pag. G48).

4. Bono fatti salvi i casi di concorso (arte. 88, 89, 90, 92),

Art. 87. — Concorso di fighi legittini ¢ naturali.

Quando, oltre ai figli legittimi, il defunto lascia Hgli naturali, 1a
quota di patrimonio complessivamente riservata & di due ters, sSu
tale quota ogmi figlio naturale consegue meta della porzione che con.
segue ciascuno dei figli legittimi, purche complessivamente la quotn
ai questi ultimi non gin inferiore al terzo del patrimonio.

I fighi legittimi hanno facoltd di pagare in danaro o in Leni im-
mobili ereditari, n giusta stima, 1a porzione: spettante ai figli naturali,

(Art. S15).

I vari casi di concorso fra tegittinari sono regolati negli arti-
coli 87 e segg. T figli ¢, in generale, i discendenti legittimi possono
concorrere con i figli natwrali o col coniuge superstite ovvero con
gli uni o con 1'altro.

Nel caso di concovso di figli legittimi con figli natwrali il pro-
getto preliminare (art, 87) disponeva che la quota di patrimonio
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foro complessivamente riservata fosse di due terzi, e su tale quota
ciageuno dei fighi naturali conseguisse due terzi della porzione che
congegue effettivamente  ciascuno dei figli legittimi. « Era qu.esto
Jo stesso criterio adottato per il easo di concorso nella successlone
b intestato, con In differenza naturalmente che, mentre nella suc-
cosgione ab intestato il concorso avviene sullintero asse ereditario,
qui 1l CONCOTSO AVeVy Inogo su una parte del patrimonio, ciot sul
due tevzi, che costituisce la quota indisponibile. Lo stesso miglio-
raunento della posizione dei figli natarali che s volle stabilive nella
successione «b intestato era mantenuto anche qui, non essendovi
agione per adottare critert diversi. I figli natuvali hanno sempre
due terzi di quanfo conseguono i figli legittimi, quale che sia il
pumero degli uni o degli altri., 8i consentl perd ai figli legittimi di
pagare in danare la porzione spettante ai figli naturali: _il ¢he na-
(uralmente noun fa venir meno in questi ultimi la qualiti di erede
¢ in conseguenza i loro. diritti sulllintero patrimonio creditario fino
a che dai figli legittimari non sia fatto uso della anzidetta facolth »
(k. p. p. Dag. 14).

Ma questo trattamento c¢he il progetto preliminare faceva ai
figli naturali parve « informato a criteri di eccessiva larghezza », « B
giusto — cosi la Relazione sul prog. definitivo (n. 83) -— ispirarsi a
centimenti di mwaggior benigniti verso i figli naturali, ma non bi-
sognat  distruggere o attenuare cccessivamente il distacco che deve
infercedere fra la loro posizione e quella dei figli legittimi, per
non diminmire l'alta considerazione che alla famiglia legittima deve
riconnettersi secondo i principi etici del Regime Fascista, che pon-
gono questa come hase essenziale dell'ordinamento sociale. In veritd.
<arehbe stato esorbitante il eriterio del progetto preliminare, che
accordava un duplice ordine di vantaggi ai figli naturali, aumen-
tando la misura della Joro quota dalla metd ai due tersi e trasfor-
matdo Ia stessa da quota (i diritto in quota di fatto. I sembrato
pitt conveniente seguire una soluzione intermedia, che consenta  di
migliorare la posizione dei figli naturali senza vulnerare il prestigio
della famiglia legittima e percio si & flssata (art. 84 prog. definit.)
come misura di quota quella del dirvitto vigente, trasformandola perd
in quota di fatto. Quanto al jus optionis si ¢ creduto oppotrtuno
tornave alla formuln del codice attuale, che congente il pagamento
non solo in danaro, ma anche in beuni immobili- ereditari a giusta
stima, e ¢id per dar modo ai discendenti legittimi di scegliere essi
woli” ¢li immobili da assegnare ai figli natnrali». ]

Ma nel testo legislative pur tenendo ferma in due terzi la (quota
di patrvimonio complegsivamente riservata, e pur fissando che su
tale quota ad ogui figlio naturale spetta meta della ®orzione che
consegue ciascuno dei figli legittimi, & stata fissata una quote mi-
wime complessiva di viserva, mon inferiore al terzo del patrimonio,
«per evitare che un figlio legittimo, npella ipotesi di un rilevante
vamero dei figli naturali e per il criterio della quote facti, finisca
per conseguire una quota esigua di fronte a quella che verrebbe a
spettare al gruppo dei figi naturali, i quali diversamente, in qual-
che caso estremo, nel concorso con un figlio legittimo, conseguireb-
hero pitt di quanto avrebbero conseguito sc fogsero venuti soli ally
successione » (R, R, n, 41),
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Art. 88. — Ooncorse di figli legittind, boniuge ¢ figli naturali.

Se chi muore lascia, oltre a figli legittimi, anche il coniuge,
quando vi & un sole figlio, la quota di patrimonio a questo riservata @
di un terzo in piena proprietd. Un altro terzo spetta in usufrutto al
coniuge. La nuda proprietd dei beni assegnati in usufrutto al conjuge
spetta per una metd al figlio ¢ per l'altra metd fa parte della dispo-
nibile,

Quando i figli sono due o pit, la quota di patrimonio riservata
ad essi e al coniuge & complessivamente di due terzi. Su questa quota
al coniuge spetta Vusufrutto di una porzione pari al quarto del pa.
trimonio del defunto. La residua parte delly quota di riserva e la
nuda proprietd dei beni assegunati in usufrutto al coniuge somno ripar-
tite tra i figli.

Se insieme col coniuge vi sono figli legittimi e figli naturali, 'am-
“montare complessivo della quota di riserva & di due terzi. Su questa
quota al coniuge spetta l'usufrutto di una porzione pari al quarto
del patrimonio del defunto. La residua parte della quota di riserva
8 ripartita tra i figli legittimi e i figli naturali sccondo le proporzioni
figsate nell’art. 87. Con le stesse proporzioni & ripartita la nuda pro-
prietd dei beni assegnati in usufrutto al coniuge, ma su questa i figli
legittimi hanno diritto di conseguire una parte maggiore se ¢id & ne.
cessario per integrare il minimo che loro spetta secondo la disposi-
zione dell’art, 87.

(4rt. 812).

1. « Anche il caso di concorso di figli legittimi col confuge su-
perstite & regolato in modo parzialmente diverso da quanto dispone
il codice del 1863 (art. 812), a tenore del quale, il conjuge superstite
ha diritto all'usufrutto di una porzione eguale a quella che spette-
rebbe a ciascun figlio a titolo di legittima, comprendendo nel nu-
mero dei figli anche il coniuge: il che praticamente vuol dire che 1a
porzione da assegnare in usufrutto al coniuge puod arrivare, come
massimo, al quarte del patrimonio del de cuius, se vi sia un solo
figlio, e discende a un sesto o ad un ottavo o ad un decimo e via
dicendo, quando i figli siano due, tre, quattro, ecc.

« Inoltre, la porzione dovuta al coniuge, al pari di quanto ¢
gtabilito per 1 figli maturali, non porta, secondo il codice stesso, di-
minuzione della legittima spettante ai discendenti legittimi, ma
forma una detrazione della parte disponibile» (R. p. p., pey. 15).

Il sistema seguito mel nuovo codice & diverso. « L’ammontare
della porzione da assegnare al coniuge & stabilita in un ferzo, se
egli concorre con un solo figlio (1° comma) e si riduce ad wun quarto
ge i figli siano due, e non discende mai al di sotto di questo limite,
qualungue il numero dei figlt (2° comma),
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« D'altro eanto, la porzionc dovuta al conjuge non graveriy sulla
disponibile. Se questa, per le ragioni dianzi esposte, non deve mai
ogsere ridotta al di sotto del terzo, ¢ chiaro che la porzione del
coniuge non pud che gravare sugli altri due terzi del patrimonio
qui quali devono concorrere i fighi. Per conseguenza essa importa
ana inevitabile diminuzione della quota di riserva, spettante a questi
altimi. Ma la diminuzione & soltanto temporaunea, perche la porzione
s assegnata al coniuge in uswfrutto, e, al cessare di questo, cia-
geuno dei figli vede reintegrata la porzione di riserva che egli avreb-
pe avuta fin da principio, se non vi fosse stato il concorso del co-
pinge. Se vi & un solo figlio, questo riceverd, adunque, in piena
pl-oprieta un terzo del patrimonio del defunto e rieceverd, inoltre,
1a nuda proprietd della metid dell’altro terzo, di cul il coniuge ha
Pusufrutto, ciod complegsivamente una metd dell’intero patrimonio
del defunto, come gli sarebbe spettato a norma dell’art. 83, mentre
fa parte della quota disponibile 1a nuda proprietd della residuale
porzione asseghata in usufrutto al coniuge. Se.i figli sono due o pif,
"la quota di riserva dei due terzi di patrimonio, alla quale essi avreb-
pero diritte, rimane nello stesso modo loro assegnata integralmente,
al cessare dell’usufrutto» (R. ». p., pag. 15).

2. Il caso di concorso tra figli legittimd, figli naturali e coniuge
superstite ¢ regolato mnell'ultinio comune dell’articolo, con gli stessi
criteri dianzi esposti: ciod, la quota di viserva & complessivamente
di due terzi del patrimonio del defunto. Su questa. quota viene as-
segnata al coniuge in usufrutto una porzione’ corrispondente  al
quarto del patrimonio del defunto: la parte residuale & ripartita tra
figli legittimi e figli naturali secondo le disposizioni dell’art., 87 e
con le stesse proporzioni la nuda proprietd dei Dbeni assegnati al
coniuge, ma su questa i figli hanno diritto di conseguire una parte
maggiore se cid & necessario per integrare il minimo che loro spetta
a norma dell’art. 87.

3. Nel caso di concorso del coniuge con fighi legittimi regolato
dall’articolo in esame i1 progetto definitivo aveva introdotto nel-
I'articolo 85 una disposizione (2° comma) analoga a quella conte-
nuta in sede di successione legittima per il caso di passaggio del
coniuge a seconde nozge: ciod, era stabilito anche qui che la qguota
d’usufrutto del coniuge quando sia dalla legge assegnata in misura

~ superiore, si riducesse ad un quarto pel passaggio a seconde nozze €

la differenza veniva attribuita in piena proprietd al figlio, al quale
spettava, inoltre, la ‘nuda proprietd di un terzo dei beni assegnati
in usufrutto al coniuge, «evitando cosl l'incongruenza che fosse
fatta al comiuge riservatario una condizione pil favorevole di quella
fatta al coniuge che succede ab intestato» (R. p. d., n. 81),

Ma, nel comporre il testo legislativo dell’articolo in esame, que-
sta disposizione, con la quale veniva ridotta la quota d'usufrutto
del coniuge che concorre con fighi legittimi nel caso di passaggio
a seconde nozze, veniva soppressa, osservandosi che «questo dista-
vore per i nuovi matrimoni sarebbe stato contrastante con le diret-
tive demografiche della politica fascista ed avrebbe avuto pericolose
vipercussioni morali col favorive la creazione di famiglie illegitti-
me» (R. R. n. 42).
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4, Non & stata accolta la proposta della Commissione parlamen-
tare di aggiungere un articolo per stabilire che quando vi siano
figli di un precedente matrimonio, la quota di usufrutto del coniuge.
del binubo non pud essere superiore a quella spettante a ciascuno
dei figli legittimi, « Una disposizione siffatta avrebbe sostanzial-
wmente ristretto la capacita di succedere del coniuge del binubo. Ora
sarebbe strano che la quota di riserva attribuita al coniuge, in
considerazione di tale sva qualitd, dovesse essere limitata per il
fatto che egli concorra con figli nati dal precedente matrimonio del
defunto. La limitazione si giustifica per quanto attiene ai lasciti
sulla disponibile, ma mnon per la quota di riserva, che & stabilita
dalla legge ». Cosi la Relazione del Guardasigilli sul codice (n. 42).

Art. 89. — Coucorso di coniuge ¢ figli neturall.

Quando insieme col coniuge vi & soltanto un figlio naturale, al
coninge & riservato lusufrutto di cingue dodicesimi del patrimonio
del defunto.

Al figlio naturale sono riservate la piena proprieta di un quarte
del patrimonio e la nuda proprieti di un quinto dei beni assegnati
in nsufrutto al coniuge. La nuda proprietd degli altri quattro quinti
dei beni assegnati in usufrutto al coninge fa parte della disponibile.

Ouando i figli naturali sono pifi, al coniuge & riservato l'usufrutto
di un terzo del patrimonio, ¢ a figli naturali la piena proprietdy di un
altro terzo. La nuda proprietd dei Leni assegnati in usufrutto al co-
niuge spetta per meti ai figli, mentre per 'altra meta fa parte della
digponibile.

(Art. 814, 816).

1. Questo articolo prevede Vipotesi che col coniuge superstite con-
corrano figli naturali del defunto. In questo caso al coniuge super-
stite il progetto preliminare (art. 89) aveva assegnato in piena
proprietd la porzione di un terzo del patrimonio del defunto, se
egli concorresse con un solo figlio, di un gquarto se i figh naturali
fossero due o pitt. La parte residuale della quota di riserva, che era
sempre di due terzi del patrimonio, era assegnata ai figli naturali.
Se, pertanto, vi fosse un solo figlio, questo riceveva un terzo del
patrimonio, se i figli naturali fossero due o pitt, essi ripartivano fra
loro i cinque dodicesimi (2/3-1/4) del patrimonio del defunto., «1¥
superfiuo. osservare — cosi la Relazione sul progetto stesso (pag. 17)
— come anche in questo caso vi sia un miglioramento per i fighi
naturali, perché questi, secondo il codice vigente, avrebbero diritto,
nel caso ipotizzato, ad un terzo del patrimonio del defunto (arti-
colo 816), mentre secondo il progetto, se sono pitt di umo, arrvivano
ai cinque dodicesimi. Quanto al coniuge, secondo il codice vigente,
egli conscguirebbe un terzo in usufrutto, mentre secondo il progetto
ottiene un quavto in piena proprietiv» (R. p. p., pag. 17).
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Ma la trasformazione della riserva del coniuge da quota di
proprietit in quota d’usufrutto operatasi col progetto definitivo im-
pose la necessita di regolare la sorte dei beni gravati d’usufrutto,
il che ha portato alla modificazione di quelle norme che nel progetto
preliminare disciplinavano 1 varvi casi di concorso del coninge con i
figli naturali da un lato e con gli ascendenti legittimi dall’altro. Sotto
il primo riguardo « Vassegnazione della nuda proprieta alla  di-
sponibile da un lato e ai figli naturali dall’altro & stata regolata
in modo da integrare al momento della cessazione dell'usufrutto,
L quota che sarebbe spettata ai figli naturali se fosse mancato il
concorse del coniuge » (R. p. d. n. 79).

Con tale tale criterio & stato formulato larticolo in esame, che
digtingue YVipotesi che col coniuge concorra un solo figlio naturale
dallaltra che i figli naturali siano pit:

@) quando col coniuge concorre un solo figlio naturale, al
coniuge ¢ riservato Tusufrutto di & dodicesimi del patrimonio ere-
ditario, e al figlio la picna proprietd di un quarto di esso ¢ la nuda
proprietd. di un quinto dei beni assegnati in usufrutto al coniuge,
mentre quella degli altri quattro quinti dei medesimi fa parte della
disponibile (1° ¢ 2° comma); .

») quando i figli naturali sono piu, al coniuge & riservato
lusufrutto di un terzo del.patrimonio ed ai figli la piena proprietd’
di un altro terzo, mentre la nuda proprietd dei beni assegnati in
usulrutto al comiuge spetta per metd ai figli e 'altra meta fa parte
della disponibile (3" comuma).

2. La Commissione parlamentare aveva proposto alcune modi-
ficazioni all’'articolo mnel semnso di abolire la ripartizione in dodice-
gimi ¢ di migliorare il trattamento dei figli naturali, assegnando
al figlio naturale la piena proprieta del quarto del patrimonio e la
nuda proprietd della metdl dei beni assegnati in usufrutto al coniuge,
restando a far parte della disponibile la nuda proprieta dell’altra
metd dei beni assegnaii in usufrutto al coniuge.

Ma la proposta non fu seguita «perché essa avrebbe scouvolto
tutto il sistema del progetto, che assicura almeno un terzo come
quota disponibile e perchd ragioni di ordine sociale impongono che
il favore per i figli naturali non venga spinto oltre giusti limiti»
(R R., n. 43).

Art. 80. — Concorso di ascendenti legitthmi ¢ coiiuge.

Quando chi muore non lascia né figli legittimi né figli naturali,
ma ascendenti legittimi e il coniuge, a quest'ultimo ¢ riservato l'usu-
fratto di cinque dodicesimi el patrimonio, ¢ agli ascendenti la piena
proprieta di un quarto del patrimonio. La nuda proprieta dei beni
assegnati in usufrutto al coniuge fa parte della disponibile.

(Art, 813).

T casi di concorso trra ascendenti legitiimi e altre categoric di
legittimari sono regolati negli articoli 90 a 92. Gli ascendenti pos-
sono concorrere con il coniunge del defunte (art, 90) o con i figli natu-
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rali di questo (art. 91) ovvero con il coniuge ¢ con i figli maturali
medesimi (art. 92).

« Per il primo caso, nel progetto preliminare (art. 90) era sta-
bilito che rimanesse integra agli ascendenti la porzione loro riser-
vata del quarto del patrimonio del de cuwiws: il resto della quota
@i riserva, anche qui di due terzi del patrimonio del defunto, era
attribuita al coniuge, mentre la quota disponibile era di un terzo
del patrimonio. Il conhiuge, in sostanza, veniva ad avere cinque
dodicesimi del patrimonio del de cwius, in piena proprietd, mentre
secondo il codice del 1865, consegue solo un quarto in usufrutto »
(R. p. p., pag. 17).

Ma la trasformazione della riserva del coniuge da quota di
proprietd in quota di usufrutto introdotta nel progetto definitivo
impose la necessita di regolare la sorte dei beni gravati d'usufrutto,
il che ha importato la necessitdh di modificare le norme del pro-
getto preliminare, disciplinando i vari casi di concorso del coniuge
coi figli naturali da un lato (art. 89) e con gli ascendenti legittimi
dall’altro (art. 90).

Nel caso di concorso del coniuge con ascendenti legittimi &
gtata esclusa lattribuzione ad egsi della nuda proprietd (dei beni asse-
gnati in usufrutto al coniuge) « perché costoro, nella generalith dei
casi, per 1a loro etd pilt avanzata di quella dei coniugi, si troverebbero
nella impossibilith di ricavarne un concreto vantaggio» (R. p. 4.,
., 79); ed & stata assegnata alla disponibile, mentre agli altri ascen-
denti & stata attribuita la piena proprietd di un quarto del patrimonio,

Art. 91. — Concorso di ascendenti legittimi e figli naturali.

Quando vi sono ascendenti legittimi e figli naturali, la quota
complessivamente riservata & della metd del patrimonio del defunto,
se questi lascia un solo figlio naturale; di due terzi, se i figli sono
due o pii. '

. quota & ripartita in modo che agli ascendenti o al solo ascen-
dente superstite sia attribuita una porzione cguale a quella di cia-
scuno dei figli naturali, ma non inferiore a un sesto del patrimonio
del defunto.

(Art. 815).

11 concorso di ascendenti legittimi con flgli natwrali & vegolato
in questo articolo. Se vi & un solo figlio naturale, la quota @i riserv:
& complessivamente della metd del patrimonio del defunto di cui
un quarto spetta al figlio e un altro quarto spetta agli ascendenti.
Se i figli naturali siano due o pilu, la quota complessivamente ri-
servata & di due terzi del patrimonio; su tale quota concorrono in
parti eguali ciascuno dei figli naturali e gli ascendenti: questi ul-
timi, indipendentemente dal loro numero, tanto, cioé, se si tratta
di uno solo quanto se siano pitll, conseguono una porzione eguale a
quella di ciascun figlio naturale, mn in ogni caso non inferiore al
sesto del patrimonio. «La ragione di questa ultima limitazione ¢
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che, se si andasse al di sotto del sesto, la parte da ripartire fra i
figli naturali finirebbe per essere maggiore di quella loro riservata
nell’art. 85, per il caso che non vi'sia concorso con altri legittimari»
(R. p. p., pag. 17).

Art. 92, — Concorso dii ascendenti legittimi, figli naturali ¢ coniuge.

Se insieme con ascendenti legittimi e con figli naturali vi & anche
il coniuge, 12 quota complessivamente riservata ¢ di due terzi del pa-
trimonio del defunto. Su questa quota al coniuge spetta l’'usufrutto
di una porzione pari a un terzo del patrimonio; agli ascendenti, una
porzione pari al quinto del patrimonio se il figlio naturale & uno solo,
¢ al sesto se i figli naturali sono pii; la residua parte spetta ai figli
naturali. La nuda proprietd dei beni assegnati in usufrutto al coniuge
gpetta ai figli naturali se sono pil; se il figlio naturale & uno solo, a
lui ne spettano tre quinti e il resto fa parte della disponibile,

(Art. 815).

Se ingieme agli ascendenti legittimi ed ai fighi noeturali vi sia
anche il coniuge superstite, la quota complessivamente riservata ¢
sempre di dwe terwzi del patrimonio del defunto. Su questa quoth:
@) al coniuge spetta YVusufrutto di una porzione eguale al terzo del
patrinmionio del defunfo; b) agli ascendenti una porzione eguale al
quinto del patrimonio se il figlio naturale & uno solo e al sesto se i
figli naturali sono pitt; ¢) ai figli naturali la residua parte (ciod,
Valtro terzo).

- La nuwde proprictd dei beni assegnati in usufrutto al coniuge
spetta: @) ai figli naturali se sono piti; b) se il figlio naturale & uno
solo, gli speftano solo tre quinti; il resto fa parte della disponibile.

Art. 93. — Soddisfacimento delle ragioni del coniuge.

T in facoltd degli ervedi di soddistare le ragioni del coniuge me-
diante P'assicurazione di una rendita vitalizia o mediante 1’assegno
di frutti di beni immobili o capitali ereditari, da determinarsi di
comune accordo o altrimenti dall’auntoritd giudiziaria, avuto riguardo
alle circostanze del caso.

Fino a che il coniuge non sia soddisfatto delle sue ragioni, con.
gerva i propri diritti di usufrutto su tutti i beni ereditari.

(Art, 819). '

' stata qui mantenuta nel 1° comma la corrispondente disposi-
zione del 10 comma dell’art. 819 del codice del 1865, che congente di
soddisfare le ragioni del coniuge o mediante l'assicurazione di una
rendita vitalizia o mediante Vassegno di frutti di heni immobili o
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capitali ereditari, accordando perd la facoltd di questo speciale sod-
disfacimento, in conformith al codice stesso, agli eredi in genere,
wenza distinguere fra figh legittimi ed estranei. « In tal modo 'la
norma attenua gli inconvenienti cconomici dell'usufrutto, agevolando
In cessazione del vincolo sui beni che ne siano gravati, senza che,
peraltro, restino indebolite le garanzie del coniuge; il quale (2° com-
mae) fino a che non sia soddistatto delle sue ragioni conserva i suoi
diritti su tutti i beni ereditari» (R. p. d., n. 82).

Tn caso @i disaccordo provvede I'autorita gindiziaria, avato 1i-
guardo alle circostanze del easo.

Art. 94. — Hsclusione della riserva del coninge.

11 coniuge non ha dirvitto alla riserva nei casi indicati dall'avti-
colo 131,
(Art. 812).

1. T/art, 131 dichiara escluso dalla successione il coniuge contro
¢l sia stata prouunziata sentenza di separazione personale passata
in giudicato, anche nel caso che la separazione sia stata pronun-
ziata per colpa di entrambi i coniugl

In tali casi il coniuge non ha diritto alla riserva, ciog, tanto
se¢ la separazione sia stata pronunziata per sua colpa quanto se per
colpa di entrambi i coniugi (art. 94). ,

2. Tra stato prego_in attenta considerazione il caso particolare
del coniuge superstite che al momento delia morte del de cuius

fosse da questo sepurato consensuelmente. « Spesso — & detto nella
Relazione sul progetto definitivo (n. 80) — alla separazione con-

wensuale si addiviene anche in casi di colpa di uno dei coniugi per
ovitare strascichi incresciosi o per riguardi familiari o sociali, Sem-
bra opportuno non costringere in tutti questi casi a ricorrere alla
separazione giudiziaria, come necessariamente avverrebbe se al co-
niuge separato consensualmente dovessero attribuirsi gli ampi a@iritti
che il progetto prevede.

« D’altra parte, va posto in rilievo che la geparazione anche
consensuale attenna molto il vineolo di solidarietd familiare. Percid
nell’art. 91 del progetto vemne affermato il principio che la riserva
«i riduce a metd in caso di separazione consensuale. « Cid — & detto
nella citata Relazione — non lede la posizione di prestigio che nel
nuovoe diritto deve in genmere assicurarsi al coniuge, ma restringe
la normale misura della riserva nei casi particolari, in cui il lega-
me d’affetto, che sta a base dellistituto, & notevolmente indebolito ».

Ma alln disposizione del progetto vennero mosse fondate eriti-
che, le quali portarono alla soppressione di essa. Si osservo, fra
I'altro, che la disposizione era «inopportuna, perche, se & vero che
talvolta si addiviene alla separazione consensuale in caso di colpa
di uno dei coniugi, per evitare strascichi giudiziari, & possibile che
in colpa sia stato proprio il de cwius, sicché si finirebbe col colpire
il coninge incolpevole » (R. R. #. 44).
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Art. 95. — Divicto di pesi o condizioni sulla quota dei legitlimari,

11 testatore non pud imporre pesi o condizioni sulla quota spet-
tante ai legittimari, salva Vapplicazione delle norme contenute nel
titolo IV ai guesto libro.

(Art. 808).

1. I qui riprodotta la disposizione dell'art., 808 del codice del
1865, secondo cui il testatore non pud imporre alcun peso o condi-
zione sulla porzione spettante ai legittimari. « Superflua sarebbe
stata la riproduzione anche dell’altra norma dello stesso articolo che
la porzione legittima ¢ quota di. eredith ¢ che essa ¢ dovuta 'in
piena proprietd, perché questo gid risulta dagli articoli precedenti.
Si richiamano, invece, espressamente le norme generali concernenti
la divisione dell’ereditd (l'itolo 1V), per rendere chiavo che l’intan-
gibilita della legittima, affermata col divieto fatto al testatore di
imporre pesi o condizioni, non esclude Vapplicabilitd delle norme e
dei criteri generali ispirati ad esigenze, anche di natura economica
e sociale, stabiliti nel capo concernente la divisione ereditaria » (R.
». p., pag. 19).

2. Al principio generale affermato ne} testo, il capoverso del-
lart. 93 del prog. prelim. apportava una eccezione notevole, la quale
non ha rigcontro nel codice del 1865, ma poteva ricordare in qualche
modo speciali istituti esistenti in alcune legislazioni straniere. «Pa-
recchie di queste -—— cosi osserva la Relazione del progetto stesso
(pag. 19) — =i preoccupano del caso che la quota di patrimonio at-
tribuita at figlio dalla legge possa andare dispersa per la dissolu-
tezza di Iui: il che, in veritd, contrasterebbe con la finalitd stessa
dell’istituto della riserva, i1 quale mira a conservare nell’ambito
familiare una parte del patrimonio del defunto. IY' linteresse
della famiglia e non gifv Vinteresse individuale del figlio quello che
la legge deve prendere in considerazione e, quando linteresse della
famiglia appaia, in un certo senso, in contrasto con quello indivi-
duale del singolo, non si pud non dare prevalenza al primo. Sotto
questo profilo & parso alla Commissione Reale che fosse socialmente
utile consentire al testatore di difendere il patrimonio da prevedibili
dissoluzioni, per mauntenerlo nella famiglia, evitando, per esempio,
che esso finista nelle mani dei creditori di un figlio oberato di debiti ».

Percid col detto capoverso veniva disposto che il testatore po-
tesse disporre che della quota di riserva spettante al figlio questi
avesse i1 solo usufrutto e la proprietd fosse devoluta®ai suoi di-
scendenti. Ma mnel comporre il progetto definitivo il capoverso —
diretto ad assicurare la conservazione del patrimonio di famiglia
in favore di ulteriori discendenti di fronte a figli dissoluti o dissi-
patori — (cosi rilevo la Relazione sul prog. definit., n. 84) — «aveva
suscitato numerose critiche perche si prestava ad abusi e poteva
condurre ad una vera ¢ propria diseredazione. Il pericolo di questi
abusi, il rischio che l'applicazione della norma pud portare ad ec-
cessive immobilizzazioni ai patrimonio, il contrasto stesso in cul
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essa & trova con Vistituto della riserva, intesa come diritto asso-
luto dei figli ad una gquota del patrimonio paterno, hanno indotto
a sopprimere la norma, la quale produceva anche T'altro non lieve
inconveniente di diminuire il prestigio del figlio di fronte ai suoi
discendenti ».

Art. 96. — TLascito eccedente la porzione disponibile.

Quando il testatore dispone di un usufrutto o di una rendita vita-
lizia il cui reddito eccede quello della porzione disponibile, i legitti-
mari ai guali & stata assegnata la nuda proprieta della disponibile o
di parte di essa, hanno la scelta o di eseguire tale disposizione 0 di
abbandonare la nuda proprieta della porzione digponibile. Nel secondo
caso il legatario, accettando la (isponibile abbandonata, non acquista
la qualita di erede.

T.a stessa scelta spetta ai legittimari quando il testatore ha dispo-
sto della nuda proprietd di una parte eccedente la disponibile,

Se i legittimari sono pil, occorre Yaccordo di tutti perché la di-
sposizione testamentaria abbia esecuzione. _

La stesse regole si applicano anche se 1a disposizione di usufrutto, )
di rendita o di nuda proprieth & stata fatta con donazlone.

(4rt. 810).

1. Questo articolo «riproduce la disposizione dell’art. 810 del
codice del 1865 contemplando due casi di applicazione della cosi
detta cautela sociniana, e risolvendo la questione che si agita nella
dottrina e nella giurisprudenza cirea la facoltd di scelta attribuita
ai legittimari, se questi siano pit. Tale scelta dovrd essere il risul-
tato dell’accordo di tutti: se I'accordo manchi, la disposizione testa-
meniaria non avrd esecuzione e i legittimari consegliirauno la quota
loro riservata dalla legge.

«Non fu ritenuto di riprodurre anche Yart, 811 del codice
stesso, perchg, ad avvise della maggioranza della Commissione Rea-
le, non vi & ragione di gtabilire una presunzione iwris et de ure,
la quale impedisca al giudice di accertare la vera natura dell’atto,
che sarebbe ingiusto trattare come donazione, quando il giudice ac-
certasse che tale non @&,

« Non sono state memmeno ripetute le disposizioni dell’art, 820
del codice medesimo, riferentisi al coniuge e ai figli naturali, poi-
che, essendo stata dichiarata la loro qualitdh di erede, le norme
generali si rendono senz’altro applicabili sia per cid che concerne
i diritti e le garanzie loro spettanti quali eredi, sia per quanto
rignatda le imputazioni alle quali essi possano essere tenuti» (.
p. p., peg. 19).

2. Tn occasione del progetto deflnitivo a taluno & sembrata ec-
cessiva la disposizione del 8° comuma che, nel caso di pluralita di
legittimari, richiede Vaccordo di tutti perché la disposizione testa-
mentaria abbia esecuzione. « Ma la soluzione contraria, che lasecia
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a ciascuno dei legittimari facoltd di scelta — & detto nella Rela-
zione al progetto stesso (n. 85) ~— determina, per la possibilith di
(decisioni contrastanti, pratiche difficoltd, specialmente nel caso in
cui si tratta di disposizioni testamentarie di carattere indivisibile.
8i & creduto preferibile percid adottare un criterio, per il quale la
disposizione testamentaria venga a cadere o resti in vita nella sua
integritad. Naturalmente il dissenso tra i diversi legittimari circa la
geelta tra Yesecuzione della disposizione e la legittima non pud
essere risoluto che dando la prevalenza al diritto alla legittima »
(2° comma).

«Le regole sulla cautela sociniana, nel progetto definitivo, fu-
rono dichiarate applicabili anche nel caso che le disposizioni di
usufrutto, di rendita o di nuda proprietd siano state fatte con do-
nazioni (ultimo commme), e cid in conformitd del capoverso del-
Part. 1)91 del codice del 1865, che il progetfo preliminare non aveva
viprodétto» (B. p. d., n. 85).

3. In sede di compilazione del testo legislativo non fu creduto
opportuno ammettere 'intervento dell’autoritd giudiziaria, come pro-
poneva la Commissione parlamentare, se i legittimari siano pit e
non vi sia accordo fra essi gquando la disposizione testamentaria
abbla carattere indivisibile: «nel dissengo fra i legittimari ciren
la scelta fra l'esecuzione della disposizione e la rigerva, la preva-
lenza deve essere data in ogni caso al diritto alla riserva che &
sempre assicurato dalla legge ». Cosl la Relazione sul codice (n. 46).

Venne anche risoluta in senso negativo la questione ge il lega-
tario, accettando la «disponibile abbandonata dai legittimari ac-
quisti o meno la ‘qualith di ervede (1° comma, 2° periodo) «poiche la
disponibile abbandonata costituisce in sostanza un mezzo di soddi-
sfacimento del legato disposto dal testatore» (Relasz. cit.).

Non fu attesa neanche l'altra proposta della stessa Commis-
sione perché nel 1° conune venisse risoluta la questione agitatasi
di fronte all’art. 810 del codice del 1865, ciod, se la norma si ap-
plica non solo al caso in cui il testatore disponga di un usufrutto
o di una rendita vitalizia ma (come la Commissione opinava
che fosse), anche al caso in cui disponga di pit usufrutti o piun
rendite che, se singolarmente possono rientrare nei limiti della di-
sponibile, nel complesso importano perd una rendita superiore alla
rendita della parte disponibile. Ma la disposizione del 1° comma
comprende, ne sembra, anche questo secondo caso, e percid non
oceorreva unia maggiore precisazione.

Arxt. 97. — Legato in sostitugione di legittima.

Se a un legittimario & lasciato un legato in sostituzione della le-
gittima, egli pud rinunziare al legato e chiedere la legittima.

Se accetta il legato, perde il diritto di chiedere un supplemento,
nel caso che il valore del legato gia inferiore a quello della legittima,
¢ non acquista la qualitd di erede, Questa disposizione non si applica
quando il testatore ha espressamente attribwito al legittimario la fa.
coltd di chiedere i1 supplemento, )



116 PIRTITY RISERVATI AT LEGLITLMARL

11 legato in sostituzione della legittima grava sulla porzione indi-
gponibile. Se perd il valore del legato eccede quello della legittima
gpettante al legittimario, per l'eccedenza il legato grava sulla di-
gponibile. '

In questo articolo & stato preveduto il caso in cui ad un legit-
timario sia lasciato un legato im sostitugione della legittima, «Si &
creduto, in tal caso, di lasciar libera Popzione al legittimario fra
il legato e la legittima, di guisa che T’accettazione del legato im-
porta rinuncia alla legittima, con tutte le conseguenze (1° ¢ 2°
comma). Bd & sembrato opportuno precisare che il legato, in sosti-
tuzione della legittima, grava sulla porzione indisponibile, salvo per
la parte che ecceda il valore della legittima spetiante al legittima-
rio (8° comana) » (R. p. p., pag. 19).

Si @ perd stabilito espressamente che I'accettazione del legato
esclude Vassunzione della qualith di erede (2° commme) «in appli-
cazione del principio che il successore in beni determinati deve essere
considerato legatario. Inoltre, & stato posto in pitt chiaro rilievo
che la disposizione, colla quale & lasciato un legato in sostituzione
della legittima, debba essere sempre intesa come esclusiva del di-
ritto all’integrazione, salvo che un tale diritto sia espressamente ri-
conosciuto, Naturalmente, quando per la espressa volonta del testa-
tore il legittimario pud agire per I'integrazione, conserva altresi la
qualith di erede» (R. p. &., n. 86).

V. art. 66 2° comma,

Art. 98. — Donazioni ¢ legati in conto di legittima.

11 legitlimario che rinunzia all’ereditd, quando non si fa luogo a
rappresentazione, pud sulla disponibile ritenere le donazioni o con-
geguire i legati a lui fatti senza espressa dispensa dalla imputazione.
Se perd per integrare la legittima spettante agli eredi & necessario
ridurre le disposizioni testamentarie o le donazioni, restano salve le
assegnazioni fatte dal testatore sulla disponibile che non sarebbero
soggette a riduzione se il legittimario accettasse Peredita, e si ridu.
cono le donazioni e i legati fatti a quest’ultimo.

(Art. 1003).

1. Con questo articolo & stata regolata la sorte delle donagioni
e dei legati in conto di legittima nell'ipotesi di rinungia del bene-
ficiato. :

In proposito il codice del 1865 (art. 1003) dispone che il ri-
nunziante pud ritenere la donazione o domandare il legato fino 2
concorrenza della porzione disponibile, mentre non pud ritenere nul-
la a titolo di legittima.

Tale norma venhe testualmente riprodotta nel progetto preli-
minare (art. 338); ma fu soppressa nel progetto definitivo comeché
soperflua in quanto mel nuovo sistema non & erede chi non accetta
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e solo l'erede & tenuto alla collazione ed ha diritto alla legittima.
(R. p. 4. n. 205). ‘

Ma la Commissione parlamentare, pur condividendo tale prin-
cipio per quanto concerne il diritto alla legittima, ritenne prefe-
ribile ripristinare la disposizione relativa all'esonero dalla collazione
da parte del rinunziante, per evitare il diabbio che egli possa rite-
nere la donazione o domandare il legato anche oltre il limite della
quota disponibile. (R. C. p. pag. 732). i

Tale proposta ha indotto il Guardasigilli a riesaminare « Vop-
portunitd di superare la soluzione tradizionale del problema, la
quale & stata criticata quasi unanimamente dalla dottrina. W stato
invero osservato — cosi egli si esprime nella Relazione al Re Impe-
atore (1. 46) — che le conseguenze pratiche a cui si perviene nella
applicazione della norma dell’art. 1003 del vecchio codice, sono spes-
g0 contrarie alla previdenza e alla volontd del padre di famiglia
che abbia fatto delle assegnazioni in anticipazione di eredita, Infatti,
la rinunzia alla successione da parte di un figlio che sia stato Dbene-
ficato con una donazione in conto di legittima, fa aumentare la
quota di legittima degli altri figli e quindi pud importare la ridu-
sione di liberalitd fatte dal de cuius a titolo di disponibile, che non
garebbero state soggette a riduzione se il legittimario avesse accet-
tato. Ho riconosciuto pienamente fondati questi rilievi e quindi ho
ritenuto necessario ricercare wuna diversa soluzione, che contempe-
rasse i seguenti fondamentali principi:

@) il rispetto della volontd del de cuius, che, facendo la dona-
zione in conto di legittima, non intendeva né precludersi la possibi-
lith di attribuire a suo piacimento la disponibile, né alterare la
situazione degli altri legittimari; :

») il principio che il rinunziaute non deve ritenere nulla a
titolo di legittima;

¢) il principio per il quale, poiché il rinunziante & considerato
estraneo all’ereditd, gli altri legittimari devono assorbire Vintera
legittima ; :

d) Vesigenza che gli eveatuali beneficiati della disponibile
non siano alla mercd del rinunziante,

«Un sistema possibile sarebbe stato quello di far gravare le
donazioni o i legati in conto di legittima sulla porzione indisponi-
bile; ma tale sistema mi & sembrato incongruo, perché avrebbe pro-
curato al rinunziante mna posizione eccegsivamente vantaggiosa.
Questi, infatti, avrebbe potuto trattenere la legittima e 1’eccedenza
sulla disponibile, mentre secondo la regola del codice ‘del 1865 mnon
pud trattenere nulla a titolo di legittima.

«Un altro sistema, che mi sono prospettato, ¢ quello di di-
sporre la risoluzione di qualunque donazione o legato in conto di
legittima, per la parte corrispondente alla legittima; ma ho dovuto
gscartare anche questa soluzione perche essa presenterebbe 1’inconve-
niente di rescindere a distanza di tempo atti di liberalith fatti nel-
I’ambito familiare, in contrasto con la -presumibile volontd del di-
sponente, . ’

« Sono venuto, quindi, nella determinazione di adottare un
quarto sistema, secondo il quale il legittimario rinunziante pud trat-
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tenere le donazioni o conseguire i legatl a lui fatti, sulla porzione
disponibile, purché perd non pregiudichi le assegnazioni fatte dal
testatore sulla disponibile che non sarebbero state soggette a ridu-
zione se il legittimario fosse venuto alla successione. Pertanto, se,
per integrare la legittima spettante agli eredi, & necessario procedere
a riduzione di disposizioni testamentarie o di donazioni, restano
salve le assegnazioni che il de cwins ha fatto sulla disponibile e che
non sarebbero state attaccate se il rinunziante fosse venuto alla
successione, e si riducono invece le donazioni e i legati fatti ad esso
rinunziante. In sostanza, si modifica lordine nel quale deve essere
proposta lazione di riduzione da parte dei legittimari accettanti,
i quali debbono rivolgersi contro il rinunziante, rispettando le altre
assegnazioni sulla disponibile.

«Non mi sembra contestabile lequith di questa soluzione, che
tiene nel dovuto conto le varie esigenze delle quali dianzi lho fatto
cenno ».

Y. art. 66, 2° comma.

‘SezioNE 1L — Delle riduzione delle disposizioni
testamentarie e delle donazioni, (1)

Art. 99. — Riduzione delle porzioni degli eredd legittimi in concorso
con legittimari.

Quando sui beni lasciati dal defunto si apre in tutto o in parte
1n successione legittima, nel concorso di legittimari con altri succes-
sibili, le porzioni che spetterebbero a guesti ultimi si riducono pro-
porzionalmente nei limiti in cui & necedsario per integrare la.quota
riservata ai legittimari, i quali perd devono imputare a questa, ai sensi
dell’articolo 110, quanto hanno ricevuto dal defunto in virtut di dona-
zioni o di legati.

1. Non richiedono lunga illustrazione le disposizioni di (1110&[11
sezione 2%, la quale nel progetto era intitolata «della integrazione
dellé quote dovute ai legittimari»; intitolazione che & gtata modifi-
cata sopprimendo Vaccenno alla quota a séguito della modificazione
apportata nel titolo della prima seziome, cosl ripristinando l'intito-
lazione del codice del 1865. Wsse, in sostanza, sono la riproduzione
con talune modificazioni, di quelle dettate dal codice stesso per la
riduzione delle disposizioni testamentarie negli artt. 821 a 826 ¢
per quelle delle donazioni negli articoli 1091 a 1096; e sono state
riunite sotto un solo titolo e fra loro coordinate in modo da dare
alla materia una pitt opportuna sistemazione. (R. p. p., puag. 21).

2. T’articolo in esame colma una lacuna del codice del 1865, il
quale si occupa solo della ipotesi in cui, per mantenere integra la
quota legittima, si debba procedere a riduzioni di disposizioni testa-
mentarie o di donazioni. « Ma — osservd la Relazione sul progetto

1) V. art. 23 disposizioni transitorie circe la ridugione delle do-
nazioni anteriori alla entrate in vigore der Libro delle successiond,
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preliminare (pag. 20) — pud verificarsi il ecaso che i1 de cuius abbia
disposto per donazioni durante la sua vita, di una parte dei propri
Deni entro 1 limiti della quota disponibile e poi muoia senza testa-
mentare. 1 chiaro che, in questa ipotesi, non vi & luogo a riduzione
di donazioni ¢ che sui beni lasciati dal defunto si deve aprire la
quccessione @b intestato. Pud darsi che a questo siano chiamati in
concorso fra loro pitt eredi legittimi, dei quali alcuni siano com-
presi fra i legittimari ed altri no (si supponga, ad es., che col geni-
tore del de cwius) concorra un suo fratello, o che con questo concorri
il coniuge superstite). Se, ripartendo i beni lasciati dal defunto alla
qua morte fra i vari evedi concorrenti secondo le¢ norme generali
stabilite per la successione «b intesteto, la porzione da attribuire
all’crede legittimo, che sla pure legittimario, risultasse inferiore
alla quota a.lui riservata dalla legge, & certo ch'egli avrebbe diritto
alla integrazione della sua quota; ma in che modo dovra farsi tale
integrazione? Nel silenzio del codice taluni scrittori, muovendo dal
concetto che listituto della legittima implichi un terzo tipo di suc-
cessione, la cosl detta sucessione necessaria, hanno sostenuto che,
nella ipotesi sopra fatta, si debba prima far Iunogo alla successione
necessaria ¢ conseguentemente prelevare a favore dell’erede legitti-
mario la quota a lui spettante, come tale, ¢ quindi sui beni residuati
s dovrebbe procedere alla sucessione «b iniestato, con Ueffetto di di-
stribuire i beni stessi fra i vari eredi legittimi concorrenti, compresi
gli stessi legittimari. L’art. 97 (del progetto) risolve il problema in
modo diverso, chiarendo che non & luogo a questa duplicitdh di suc-
cessione. Si apre soltanto la successione b intestato, ma le porzioni
che spetterebbero agli eredi legittimi, non legittimari, devono essere
ridotte proporzionalmente di quanto occorve per integrare la. por-
zione spettante agli altvi eredi legittimi che siano anche lt‘git!:ilnal‘i ».

In tal modo — prosegue la detta Relazione — «l'art. 97 rende
chiaro che listituto della legittima non pud esserc considerato come
un tipo di successione per s¢ stante, ma costituisce soltanto un li-
mite posto dalla legge a favore di determinati credi, limite che deve
valere tanto melle sucessioni testamentarie quanto in quelle b inte-
stato. Iart. 97 contiene pertanto umna disposizione di carattere ge-
nerale che completa la previsione delle ipotesi che possono verificar-
¢i; gincche quando il de cwius non abbia disposto integralmente per
testamento o con donazioni del suo patrimonio ¢ sulla parte resi-
duale di questo si apra la successione ab imicstato, se vi sia concorso
fra eredi legittimi, non legittimari, ed altri eredi legittimi che siano
anche legittimari, la riduzione della porzione che secondo le vegole
della successione ab intestato spetterebbe agli eredi legittimi, non le-
gittimari, o eventualmente la completa esclusione ¢i essi, deve pre-
cedere in ordine logico qualsiagi ulteriore riduzione di disposizione
testamentaria o di donazione che possa ancora occorrere per inte-
grare la quota di riserva del legittimario », )

L’art. 97 del progetto preliminare fu riprodotto nell’art. 96 del
progetto definitivo cosi formulato: «Qualora. sul beni lasciati dal
defunto &l apra in tutto o in parte la successione legittima, nel con-
corso dei legittimari con eredi legittimi, le porzioni che spetterebbero
a questi ultimi si riducono proporziomalmente, se cido sia necessario
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per integrare la quota riservata ai legittimari». Riprodotto I'art. 96
nell’articolo 99 in esame, vi si & aggiunto che i legittimari devono
imputare ai sensi dell’arvt. 110 quanto hanno ricevato dal defunto in
virtt di donazioni o i legati.

Art. 100, — Riduzione delle disposizioni testamentarie,

Le disposizioni testamentarie le quali eccedono la quota di cui il
defunto poteva disporre sono ridotte nei liwmiti della guota medesima,
(Art. 821).

In questo articolo sono state riprodotte, foudendole in una sola,
le due disposizioni contenute rispettivamente unegli articoli 821 c¢
824 del codice del 1865 (art. 98, prog. prelim.; art. 91, prog. definit.).

Act. 101. — Riduzione dclle donagiond.

L.e donazioni il cui valore eccede la quota della quale il defunto
poteva disporre, sono riducibili fino alla quota medesima.

Le donazioni non si riducono se non dopo esaurito -il valove dei
beni @i cui & stato disposto per testamento.

(Art. 1091, 1093).

Sono state qui riprodotte, riunite sotto un solo articolo, la dispo;
sizione del 1° comma dell’art. 1091 e quella dell’art. 1093 del codice
del 1865 circa la riduzione delle donazioni (art. 100 prog. prelim.;
art. 99, prog. definit.).

Art. 102, — Doterminazione della porzione disponibile,

Per determinare Tammontare della quota di cui il defunto poteva
disporre si forma una massa di tutti i beni che appartenevano al de.
funto al tempo della morte, detraendone i debiti. Si riuniscono quin-
di fittiziamente 1 beni di cui sin stato disposto a titolo di donazione,
secondo il valore determinato in base alle regole dettate negli arti-
coli 294 ¢ 297, e sull’asse cost formato si caleola la quota di euni il
defunto poteva disporre.

(4rt. 822).

« Questo articolo stabilisce i- criteri per I1a  determinazione della
quota legittima alla stregua di quanto & disposto nell’art. 822 decl
codice del 1865, dal quale si allontana solo per cid che riflette 1a sti-
ma delle donazioni, da aggiungere fittizinmente alla massa ereditaria.
Tale stima deve -essere fatta iu conformith delle regole generali det-
tate nel capitolo relativo alla collazione e allimputazione» (R. p. ..
pay. 20); (art. 96 prog. prelim.; avt. 95, prog. definit.).

V. art. 23 disposizioni transitorie,
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Art. 103. —- Soggetti che possono chiedere la ridugione,

La riduzione delle donazioni e delle disposizioni lesive della por-
sione di legittima non pud essere domandata che dai legittimari e dai
loro eredi o aventi causa.

Tssi non possono rinunziare a questo diritto, finché vive il donan-
te, né.con dichiarazione espressa ndé prestando il loro assenso alla
donazione.

I donatari ¢ i legatari non possono chiedere la riduzione, neé ap-
profittarne. Non possono chiederla n¢ approfittarne nemmeno i cre-
ditori del defunto, se il legittimario avente diritto alla riduzione ha
accettato con il beneficio d’inventario.

(Art. 1092).

Sono state qui riprodotte le disposizioni delPart, 1092 del codice
del 1865, aggiuntovi che non possono chiedere la riduzione i creditori
del defunto se il legittimario avente diritto alla riduzione abbia accet-
tata col beneficio d’inventario. R. R., m. 47); (art. 101, prog. prelim.;
art. 100, prog. definit.).

Art. 104, — Modo @i ridurre le disposisioni testamentaric.

La riduzione delle disposizioni testamentarie avviene proporzio-
nalmente, scnza distinguere tra credi e legatari.

Se perd il testatore ha dichiarato che una sua disposizione deve
avere effetto a preferenza delle altre, guesta disposizione non si Ti-
duce, se non in quanto il valore delle altre non & sufficiente a inte-
grarve la quota riservata ai legittimari.

(Art. 824, 825).

Sono qui riprodotte le disposizioni degli art. 824 ¢ 825 del codice
del 1865. (Art. 99, prog. prelim.; art, 101, prog. definit.).

Art. 105. — Modo di ridurre le dongiond.

Le donazioni si riducono cominciando dall’ultima e risalendo via
via alle anteriori.
(Art. 1093).

I qui riprodotta la regola cirea il modo di ridurre le donazioni
contonuta nell'art. 1093 del codice del 1865, (Art, 102, prog. prelim. :
art, 101, prog. definit.),
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Art, 106. — PRiduzione del legato o della donazione di Immobili,

Quando oggetto del legato o della donazione da ridurre & un im-
mobile, 1a riduzione si fa separando altrettanta parte dell’immobile
medesimo, se ¢id pud avvenire comodamente.

Se la separazione non pud farsi comodamente e il legatario o il
donatario ha nell’immobile un’eccedenza maggiore del quarto della
porzione disponibile, 'immobile si deve lasciare per intero nell’eredita,
galvo il diritto di conseguire il valore della porzione disponibile. Se
I'eccedenza non supera il quarto, il legatario o il donatario puo rife.
nere tutto vl’imm'obil'e, compensando in danaro i legittimari.

11 legatario o il donatario che & legittimario pud ritenere tutto
I'immobile, purche il valore di esso non superi Vimporto della por-
sione disponibile e della guota che gli spetta come legittimario.

(Art. 826, 1091).

Sono state qui riprodotte l¢ disposizloni degli art. 826 e 1001 del
codice del 1865, (Art. 103, prog. prelim.; art, 102, prog. definit.).

Art. 107. — Restituzione degli mmobili.

@14 immobili restituiti in conseguenza della riduzione sono liberi
da ogni peso o ipoteca di cui il legatario o il donataric pud averli

gravati.
I frutti sono dovuti a decorrere dal giorno della domanda giu-

diziale.
(Art. 1094, 1095).

Nel capoverso dell’articolo & stato esplicitamente affermato il
principio che i frutti del beni restituiti per effetto dell’azione di ridu-
zione sono dovuti dal giorno della domanda giudiziale, «per evitare
che 1a mancata riproduzione nel progetto preliminare della norma del-
Tart. 1094 del codice vigente potesse far nascere: dubbi al riguardo ».
(R. p. d., n. 87); (Art. 104, prog. prelim,; art. 103, prog. definit.).

Art. 108. — Insoluenza del donatario soggetto a riduszione.

Se la cosa donata & perita per colpa del donatario o dei suoi
aventl causa o se la restituzione della cosa donata non pud essere
richiesta contro 'acquirente, e il donatario & in tutto o in parte insol-
vente, 1 valore della donazione, che non si pud recuperare dal dona.
tario, si detrae dalla massa ereditaria, wa restano impregiudicate le
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ragioni di credito del legittimario ¢ dei donatari antecedenti contro
il donatario insolvente.

Con questa nuova disposizione « ¢ stata espressamente risolta una
vecchia questione, cio®, se linsolvenza del donatario soggetto a ridu-
sone debba restare a carico del legittimario o dei precedenti dona-
tari o se non piuttosto non debba.gravare sui legittimari ¢ sui dona-
tari insieme; & stata consacrata guest'ultima opinione stabilendosi che
il valore della donaziome, che non pud essere recuperato, grava sulla
magsa ereditaria». (R. R., n. 47). .+ =

Art. 109, — Azione contro yli aventi cause dai donatari soggelti a
riduzione. ‘

Se i donatari contro i quali & stata pronunziata la riduzione han-
no alienato a terzi gli immobili donati, il legittimario, premessa la
escussione deil beni del donatario, pud chiedere ai successivi ‘aequi-
renti, nel modo e nell’ordine con cui si potrebbe chiederla ai donatari
medesimi, la restituzione degli immobili.

I’azione per ottenere la restituzione deve proporsi secondo Tordine
4 data delle alienazioni, cominciando dall’'ultima. Contro i terzi ac-
quirenti pud anche essere vichiesta la restituzione dei beni mobili,
oggetto della donaziome, salvi gli effetti del possesso di buona fede.

11 terzo acquirente pud liberarsi dallobbligo di rvestituire in nva-
tura le cose donate pagando Vequivalente in denaro.

(Art. 1096).

Iart. 105 del progetto definitivo (art. 104 prog. prelim.) ripro-
duceva quasi testualmente la disposizione del corrispondente art. 1096
del codice del 1865, ripetendone la formula di « azione per riduzione
o rivendicazione » contro i tergzi detentori di beni immobili. Ma nel
comporre il testo dell’articolo in esame: @) & stata corretta tale
qualificazione dell’azione osservando che « Pazione di riduzione si
intenta esclusivamente contro i donatari; una volta pronunziata la ri-
duzione il legittimario fa valere contro il terzo un'azione per la resti-
tuzione degli immobili»; b) «si & ammessa azione di riduzione an-
che per la restituzione dei mobili, oggetto della donazione, facendo
«alvi gli effetti del possesso di buona fede, i quali non operano,
com’@ noto, per tutte le categorie di Lemi mobili»; ¢) «si & risolto
un dubbio agitatosi sotto lI'impero del vecchio codice, ammettendo
anche il terzo a liberarsi dall’obbligo di restituire la cosa donata me-
diante il pagamento del loro valore» (R. R., #n. 47)

Art. 110. - Condizioni per Vesercizio dellazione di riduzione.

11 legittimario che non ha accettato Pereditd col beneficio d'in-
ventario, non pud chiedere la riduzione delle donazioni e del legati,
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salvo che le donazioni e i legati siano stati fatti a persone chiamate
come coeredi, ancorché abbiano rinunziato all’ereditd. Questa dispo-
sizione non si applica all’erede che ha accettato col beneficio d’inven-
tario e che ne & decaduto.

In ogni caso il legittimario, che domanda la riduzione di dona-
zioni o di disposizioni testamentarie, deve imputare.alla sua porzione
legittima le donazioni e i legati a Iui fatti, salvo che ne sia stato
espressamente dispensato.

I1 legittimario che succede per rappresentazione deve anche im-
putare le donazioni e i legati fatti, senza espressa dispensa, al suo
ascendente.

Ta dispensa non ha effetto a danno dei donatari anteriori.

Ogni cosa che, secondo le regole contenute nel capo IT del titolo 1V
di questo libro, & esente da collazione, & pure esente dalla imputazione.

(Art. 820, 972, 1026).

1. In questo articolo sono state fissate le condizioni per l'esercizio
dell’azione di riduzione- delle donazioni e dei legati da parte del
legittimario. (Art. 39, prog. prelim.; art. 105, prog. definit.), )

Nel 1° comma & stabilito che il legittimario per agire in ridu-
zione contro gli estranei domatari o legatari deve aver accettata la
ereditd con beneficio d'inventario, mentre tale condizione non & richie-

sta quando le donazioni o i legati siano stati fatti a favore di per-

sone chiamate come coeredi, ancorché abbiane rinunziato all’erediti.
Ma tale norma non si applica all’erede che ha accettato col bene-
ficio d’inventario e da questo sia decaduto.

La disposizione, riprodotta dall'art. 972 del codice del 1865, «é
stata fatta segno a critiche da pit parti — cosi la Relaz. sul prog.
definit. (n. 88) — ad alcuni essendo sembrata ingiustificata la neces-
sitd dell’accettazione con beneficio d’inventario per azioni in ridu-
zione contro gli estranei perché costoro potrebbere trovare una ra-
gione sufficiente, per 'accertamento della lesione della legittima, nella
semplice compilazione dell’inventario.

Ma — soggiunge la stessa Relazione — « l'attento esame della
questione ha indotto nell’avviso che la regola, malgrado le critiche,
meriti di essere conservata perché non ha un saldo fondamento,

«11 legittimario che rivesta la qualita ai erede, quando non ab-
bia accettato con beneficio d’inventario, & per principio tenuto ulire
vires al pagamento dei debiti e dei legati. Ora sussiste contrasto
logico insanabile tra vesponsabilitd illimitata ¢ azione di riduzione.
Né potrebbe distinguersi tra legati ¢ donazioni sotto il profilo che
solo 1 legati costituiscano un debito, perché il criterio risolutive resta
identico tanto per i legati quanto per le donazioni. Sebbene queste
non costituiscano un debito ereditario, & sempre lo stesso principio
della responsabilitd illimitata che sotto diverso profilo rende inam-
missibile P'azione di riduzione econtro i donatari, in quanto l'erede
buro e semplice, subentrando nella posizione del defunto, deve rispet-
tare integralmente gli effetti degli atti compiuti da quest’ultimo,
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« Congervando la regola, si & voluto, nondimeno, risolvere espres-
gamente la questione che si agita in diritto vigente, e cioé se la
rinunzia all’ereditd fatta dal donatario o legatario che sia” anche
chiamato all’ereditd impedisca al legittimario di agire in riduzione
genza accettazione con bheneficio d’inventario.

«Si ¢ seguita al riguardo lopinione pil l&enigna per il legitti-
mario, stabilendo che il legatario o il donatario possa essere attac-
cato senza accettazione beneficiata quando, pur non essendo coerede
del legittimario, sia stato un chiamato all’ereditd ».

9. 11 2° comma & la riproduzione delle disposizioni degli art. 1026 ¢
§20 ecapov. del codice del 1865 circa P'obbligo del legittimario che
domanda la riduzione di imputare alla sua quota legittima le dona-
sioni ed i legati fatti a suo favore, salvo che ne sia stato espressa-
‘mente dispensato.

3. Col 8° comma, che mangava nei progetti, & stato affermato che
il legittimario il quale succede per rappresentazione, deve anche im-
putare le donazioni ed i legati fatti, senza espressa dispensa, al suo
ascendente. .

In proposito cosi si esprime il Guardasigilli nella sua Relazione
al Re Imperatore (n. 47): _

«Va ricordate al riguardo che il progetto preliminare, risol-
vendo un’annosa questione, aveva stabilito nell’art. 114 che la rap-
presentazione non deve aver luogo in caso di unicitd di stirpe. Se-
nonche questa regola sembrd ingiusta e inopportuna, specialmente in
relazione all’ampia portata data all’istituto della rappresentazione.
Pertanto nel progetto definitivo fu ammessa la rappresentazione an-
che nel caso di unicitd di stirpe (art. 11, ultimo comma). Tuttavia
venne disposto che, pur avendo Iuogo il diritto di rappresentazione, il
discendente non fosse tenuto alllimputazione delle donazioni fatte al
sno ascendente. Ho considerato che in tal modo si sarebbe esclusa la
conseguenza pit importante della successione iure repraesentationis
e si sarebbe anzi affermato un principio del tutto contrastante con
il concetto stesso di rappresentazione, il quale, facendo subentrare il
rappresentante al posto del rappresentato, intende tenere immutate,
a salvaguardia dei terzi, le aspettative gid consolidate. Per queste
ragioni ho posto, nel terzo comma dell’art. 110, la regola dell’obbligo
delllimputazione delle donazioni e dei legati fatti all’ascendente ».

4. Gli wltimi due comani sono la riproduzione di quelli dell’art.
1026 del codice del 18065. :

5. Non & stata riprodotta la disposizione dell'art. 811 del codice
del 1865 (per la quale il valore della piena proprietd dei beni alie-
nati ad un legittimario a capitale perduto o con riserva di usu-
frutto va imputato alla porzione disponibile e Peccedente va conferito
alla massa) essendosi ritenuto che «mnon vi & ragione di stabilire una
presunzione iuris et de iure, la guale impedisca al giudice di accer-
tare la vera natura dell’atto, che sarebbe ingiusto trattare come do-
nazione, gquando il giudice accertasse che tale non &». R. P. Du
pag. 19).
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TITOLO II. -— DELLE SUCCESSIONI LEGITTIME.

Art. 111, —— Oategoo-ie dei successibili,

Nella successione legittima l'eredita di devolve ai discendenti
legittimi, agli ascendenti legittimi, ai collaterali, ai parenti naturali,
al conluge e allo Stato, nell’ordine e secondo le regole stabilite In
questo titolo.

(Art. 721).

1. Assal notevoli sono le innovazioni contenute in questa parte
del nuovo codice, « La disciplina delle successioni legittime rispecchia
in modo diretto e immediato le concezioni proprie di ciascun mo-
mento storico riguardo ai rapporti di famiglia e le direttive dello
Stato in questo settore della politica sociale ed economica. Le pro-
fonde riforme operate in tema di flliazione natutale dovevano tro-
vare anche in questa parte i loro svolgimenti. La condizione fatta al
coniuge superstite non era pitt ritenuta corrispondente alle esigenze
della coscienza contemporanea, con la grave conseguenza di far man-
care la disciplina legale della devoluzione a quella che ne @ la fun-
zione e la glustificazione, ciod di eliminare la necessita, nella norma-
lith dei casi, delln disposizione testamentaria. Alcuni dubbi d’inter-
pretazione erano da rimuovere e infine era da comporre qualche re-
gola in pit sicuri lineamenti sistematici.

2. Bra stato proposto, a proposito di questo articolo, di formu-
larlo in modo da enumerare le classi dei successibili secondo l'ordine
di preferenza di chiamata, enunciando delle regole fondamentali sul-
Pordine e sul concorso; ma fu creduto « preferibile mantenere il eri-
terio del progetto preliminare, che & quello del codice, di una enume-
razione delle categovie dei successibili ez lege, poiché un diverso gi-
stema avrebbe portato a complicare, anziche a semplificare, le dispo-
sizioni in materia ». (R. p. d., n. 89).

3. «La disposizione dell’'art. 722 del detto codice & stata eliminata
come quella che aveva prevalentemente una ragione storica: l'origine
dei beni non & 'pitt considerata dalla legge; ne ¢ sembrato il caso di
ricordare il sistema della prerogativa della linea in relazione al di-
sposto dell’art, 739 (erf. 115) che & stato conservato non senza con-
trasto. Neppure si & enunciata la regola della prossimita della pa-
rentela, che si @ osservato non essere assoluta », (R. p. p. pag. 22).

4. «8i & specificato che la seconda clagse di successibili & rappre-
gentata dagli ascendenti legittimi (del che non & dubbio nel codice del

. 1865), poiche altri ascendenti sono ora chiamati in altre classi, e pre-
cisamente gli ascendenti merameénte naturali». (R. p. p., pag. 22).
5. 11 progetto preliminare aggiungeva all’elenco dei successibili
dell’art. 721 del codice del 1865 gli affini, che la Commissione Reale,
concorde nell'avviso di qualche serittore, aveva ritenuto di amniettere
alla successione limitatamente al primo grado in linea retta (ciod,
fra 1 suoceri e i generi ¢ le nuove, nonchd fra padrigno, matrigna
e figliastri) eioé «nell’ambito in eni il rapporto di afinitd costituisce
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Spesso vincoli assai pilt stretii che non quelli di una parentela oltr_o
i primi gradi». (. p. p., pag. 32). Ma nel progetto deflnitivo (m‘tl:
colo 107) gli affini furono esclusi dal novero dei successibili, essendosi
osservato che la «loro contemplazione non risponde ad alcuna esigenzi
del sentimento comune. Basta pensare che gli affini dovrebbero suc-
codere quando € morto il coninge da cui deriva Paffinith e non vi
gono figi. In tale ipotesi & evidentc che il legame affettivo & cosl
tenue che non merita aleuna considerazione». (R. p. d., n. 89).

6. « I1 progetto non considerava lo Stato come erede legittimo ¢
faceva derivare T'acquisto, da parte di esso, delle ereditd vacanti dalla
qua alta funzionhe publicistica di tutela della ricchezza nazionale ¢
dalla sua qualitd sovrana. Pur riconoscendo che tale concezione ap-
provata anche dalla Commisgione pud teoricamente apparire pit sod-
disfacente, anche in considerazione dei caratteri anomali che 'ac-
quisto dell’eredita da parte dello Stato deve necessariamente avere,
ho ritenuto che non vi fossero ragioni pratiche per allontanarsi dalla
concezione tradizionale che fa dello Stato un vero e proprio ereds
legittimo. Ho percid incluso lo Stato nell’elenco dei successibili per
legge, «riaffermando cosi esplicitamente la natura ereditaria del suo
acquisto ». Cosi il Guardasigilli nelly sua Relazione sul codice (B.

R., 7. 49).
CAPO 1. — Della successione dei parenti legittimi.

Ast. 112, — Successione dei figli legittimd,

Al padre e alla wmadre suceedono i figli legittimi in parti nguali.
(Art. 136).

1. Quanto alle successioni dei figli legittimi Vart, 116 prog. prelim,
riproduceva il tenore dell'art. 786 del codice del 18635, salvo la sop-
pressione, nel 1° comind, dell’inciso « senza distinzione di sesso ¢
guantungue nato da matrimoni diversi» che fu ritenuto «superfluo »
(1. p. p., pag. 26) mentre fu mantenuto fermo il capoverso.

Nel comporre Vart. 107 del progetto definitivo fu emendata Ia
formula del capoverso, nel sengo che la successione dei discendenti
per capi avesse luogo oltre che nel cago che fossero tutti di 1° grado,
anche nel caso in cui fossero tutti chiamati per diritto proprio. Fu
cosi « corretta l'imperfezione formale dell’art. 118 del progetto pre-
liminare e dell’art. 736 del codice, i quali sembrava escludessero l1a
gnceessione per capi quando i successibili non giano in primo grado,
mentre & ammissibile anche per discendenti di grado ulteriore, comc
nel easo che i primi chiamati abbiano rinunziato ». (B. p. d., n. 90).

Ma nel formulare l’art, 112 in esame «in correlazione alla nuova
disciplina dell'istituto della successione per rappresentazione, regolato
nella partel generale ed esteso a tuttl i casi in cui il primo chiamato
non possa o non voglia accettare ’eredita (art. 12) fu soppresso nel-
Particolo in esame laccenmo ai discendenti dei fighi legittimi e la
distinzione fra successione per capl ¢ suceessione per stirpl. Data
l'estensione della rappresentazione al caso di rinunzia — cost la Re-
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lazione al Re Imperatore (n. 50) — & chiaro che, nella successione
ab intestato, i discendenti dei figli legittimi non possono succedere
in nessun caso per diritto proprio e quindi non ha senso la distin-
zione fra successione per capi e successione per stirpi. D’altro lato,
uno specifico richiamo alla rappresentazione sarebbe stato in questa
sede superfluo, dato che la materia & interamente regolata negli arti-
coli 12, 18 e 14 ». 11 capoverso fu quindi soppresso.

2. Per le stesse ragioni & stata eliminata la menzione dei discen-
denti a proposito dei figli adottivi (art. 113), dei fratelli e sorelle
(art, 116) e il richiamo esplicito alla rappresentazione che era con-
tenuto nel 3° comma dell’art. 112 del progetto definitivo» (Relaz. cit.).

V. nota 2" all'art. 113 e nota 3* all’art. 116,

Art. 113. — Successione dei figli 7(‘[/”2[/171({” e adottivi.

Al figli legittimi sono equiparati i legittimati e gli adottivi,

I figli adottivi sono estranei alla successione dei parenti dell’adot-
tante.

(Art. T87).

1. Questo articolo regola la successione dei figli legittimati e de-
gli adottivi, cui il codice del 1865 aveva riguardo nel 1° comma del-
lart. 737.

Quanto ai legittimati, i1 progetto preliminare (art. 117, capov.)
estendeva l'equiparazione alla legittimazione per decreto reale, po-
nendo, a questo effetto, un termine alla domanda di legittimazione
«per evitare una indefinita sospensione del regolamento dei rapporti
successori» (R. p. p., 26), ciod, quello di un anno dalla morte del
genitore.

Ma in occasione del progetto definitivo, nel comporre l'art. 108,
fu rilevato un contrasto fra la disposizione dellart. 117 del progetto
preliminare che ammetteva in tutti i casi leffieacia retroattiva del
decreto di legittimazione alla data della morte del genitore e quella
dell’art. 297 del progetto definitivo; il quale mentre stabiliva che
gli effetti della legittimazione . decorressero dalla morte del geni-
tore quando essa fosse chiesta entro un anno dalla data nel caso di
legittimazione in base a procura a contrarre matrimonio ove questo
non avesse potuto aver luogo per sopravvenuta morte del genitore,
disponeva che, invece, si applicasse la regola generale che gli effetti
della legittimazione decorressero dalla data dell’ottenuto decreto negli
altri due casi di legittimazione, ciog, quando i1 genitore abbia espresso
nel testamento o in atto pubblico la volonth ‘di legittimare il figlio,
o nel caso dell’ascendente che promuova la legittimazione in mancanza
di una espressa volontd contraria del genitore predefunto.

Percid fu creduto opportuno modificare la formula del capoverso
dell’art. 117 del progetto preliminare ai fini di una maggiore preci-
sione, sostituendo (nel 1° capoverso dell’art. 108 del progetto ae?
finitivo) alle parole «figli legittimati per decreto reale» le altre
« figli legittimati per decreto reale dopo la morte del genitore ».

In seno alla Commissione parlamentare fu, a proposito 'di questa
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equiparazione dei figli legittimati ai legittimi, proposto un coordina-
mento del detto capoverso con le disposizioni del libro I in materia
di legittimazione. Ma nella relazione al Re Imperatore (n. 51) si &
osservato che il coordinamento era stato gid fatto dal capoverso del-
'art, 288 del Libro I, secondo il quale, se il decreto reale interviene
dopo la morte del genitore, gli effetti della legittimazione risalgono
alla data della morte, purché la domanda sia stata proposta non oltre
un anno da quella data. Percid fu soppressa la norma del 1° capo-
verso dell’art. 108 del progetto «che sarebbe stato inutile di fronte
alla disposizione del Libro primo ».

2. In conseguenza della nuova diseiplina data allistituto della
rappresentazione, & stato soppresso nel 2° comma la menzione dei
discondenti dei figli adottivi, che si leggeva nel capoverso dell’art, 108
del progetto definitivo. (V. note «llurt. 112).

3. 11 capoverso dell’art. 118 del prog. prelimin. regolava gli effetti
della revoca dell’adozione avvenuta dopo 'apertura della successione;
ma nel comporre il progetto definitivo la disposizione fu soppressu
percheé incompatibile con quella dell’art. 117 del Libro I del progetto
stesso per il quale la norma produceva la cessazione degli effetti del-
’adozione solo al momento del passaggio in giudicato della sentenza
che la pronuncia. (V. art. 307, 1° comma, Libro X): quindi, se la
revoca ¢ pronuunciata dopo la morte dell’adottante essa, di regola,
non turba il diritto @i successione del figlio adottivo e dei suoi discen-
denti: solo eccezionalmente (V. art. 807, 2° comma) tale diritto puod
egsere tolto quando la revoca sia pronunziata per fatto imputabile
alladottato ». Cosi la Relazione sul prog. definit. (n. 92); la quale
gsoggiunge in proposito: « Verificandosi questa ipotesi, & ovvio che
I'adottato e i suoi disecndenti, sc per qualche tempo siano stati in
possesso dell’ereditd, devono essere considerati come eredi apparenti.
Non occorre una horma espressa al riguardo, poiché la figura del-
lerede apparvente & stata gif regolata in via generale; anzi, una. re-
gola particolare potrebbe far dubitare dell’applicabiliti dei prinecipi
posti nelPart. 77 (art. 79) che disciplina la posizione dei terzi».

(In questa Relaz. si parlava anche dei discendenti del figli adol-
tivi, che l'art, 108 progs definitivo considerava e la cui menzione fu
poi soppressa; v. nota precedente). i

Art. 114, — Successione dei genitori.

A colui che muore senza lasciare prole, né tratelli o sorelle, né
discendenti, succedono il padre ¢ la madre in eguali porzioni, o il
genitore che sopravvive.

(Art. T38).

B’ qui riprodotto 'art. 738 del codice del 1865. In seno alla Com-
missione Reale era slato proposto di aggiungere nell’art. 119 del pro-
getto alla parola « superstite» (che vi si leggeva, ed a cui fu sosti-
tuita la dizione «che sopravvive ») anche «capace»; ma Paggiunta
fu ritenuta «inutile» (R. p. p., pag. 26) (art. 119, prog. prelim.;
avt, 109, prog. definit.).

@
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Art. 115.

A colui che muore senza lasciave prole, né genitori, né fratelli o
sorelle o loro ascendenti, succedono, per una meta gli ascendenti della
linea paterna e per 'altra meta gli ascendenti della linea materna.

Se perd gli ascendenti non sono in eguale grado, la ereditit &
devoluta al pit vicino senza distinzione di linea.

(Art. 739).

Successione degli uscendenti.

1. I’ qui riprodotto l'art. 789 del codice del 1865, « pur non es-
_ sendo mancata la proposta che, nell’ipotesi c¢he vi & contemplata (e
comma), la eredith dovesse devolversi agli ascendenti prossimi, senzi
distinzione di, linea, e cid allo scopo di eliminare quel residuo del si-
stema della fente (estraneo ad ogni altro effetto al nostro codice),
che & ancora nel ricordato art. 739; ma fu rilevato in contrario che,
abbandonato il criterio della distinzione della linea, come un incon-
veniente, qualora si trovino a concorrere tre avi, uno di una linea
¢ due dell’altra, ciascuno deve prendere un terzo dell’eredita » (2.
». ., pag. 26). .

2. Nel comporre il testo del progetto definitivo (art. 110) venne
soppresso l'inciso «non avuto riguardo all’origine dei beni» che si
leggeva nel corrispondente art. 120 del prog. prelim. e che « costifuivs
una specificazione assolutamente superflua, ricollegata a ragioni sto-
riche del tutto superate. Taluno aveva proposto di non riprodurre 1a
regola della successione per linee e di far succedere invece gli ascen-
denti per capi. Senonche, come & stato opportunamente risposto, la re-
gola della successione per linee trova la sua giustificazione nel fatto
che nella successione sono in realtd chiamate due famiglie diverse»
(R. p. d. n. 93).

Art. 116. — Successione dei fratelli e delle sorclle.

A colui che muore senza lasciare prole, né genitori, ne altri ascen-
denti, succedono i fratelli e le sorvelie in parti uguali.

1 fratelli e le sorelle unilaterali conseguono perd la meta della
quota che conseguono i germani.

(Art, T41).

1. I’art. 121 del prog. prelim. rviproduceva sostanzialmente I'arti-
colo T41, spostando lordine del codice del 1865, «al fine di far pre-
cedere la ipotesi pift semplice di successione di fratelli e sorelle a
guella di concorso di costoro e degli ascendentiy (regolato dal prece-
dente art. 740) (R. po p., pag. 27).

Ma non fu (nel 1° comana) riprodotta la menzione del codice che
i fratelli e le sorelle succedono per capi ¢ che i loro discendenti in-
vece succedono per stirpi, percheé fu «ravvisata per un verso supcr-
filua e per altro verso mon esatta, come appunto nel caso che vi sia




SUCCKSSIONE DEI PARENTI LEGITTIMI 181

[

an fratello solo e questi premuoia; non & a dire, si osservd, che i
figli di Iui, nipoti del de cuius, vengano alia successione per stnp1 »
(R. p. p., pag. 27).

Ma nel comporre il testo del progetto definitivo (art, 111) «per
evitare incertezze fu chiarito che la successione di fratelli e sorelle
avviene per capi o per stirpi, secondo la regola posta nell’art. 107
per i digcendenti in linea retta» (R. p, d., n. 94). Perd nel testo del-
I'articolo in esame questa aggiunta ¢ stata soppressa. (V. note
all’art., 112).

2. 11 2° comuma, disponendo che i fratelli e le sorelle unilaterali
¢ i loro discendenti conseguono la sola mete della gquota che conse-
guono i germani, «adotta chiaramente il criterio della cosi detta
quota di fatto, senza ricorrere all'uso di codesta espressione cor-
rente, da cui taluno non sarebbe rifuggito, e senza ricorrere a for-
mule matematiche, Il criterio & stato dalla Commissione Reale tenuto
fermo anche pel trattamento da adottarsi per detti fratelli e sorelle
unilaterali nei rapporti fra loro» (R. p. p., pag. 27).

In seno alla Commissione parlamentare era stato proposto di
equiparare la quota successoria dei fratelli unilaterali a quella dei
fratelli germani considerando che «in una famiglia come la nostra il
concetto tradizionale di distinguere le quote successorie tra fratelli
unilaterali e germani non ha ragione d’essere; i figli di uno stesso
padre o di una stessa madre hanno gid fra loro uno stretto vincolo
di fraternitd e distinguerli in due gruppi non giova all’'unitd fami-
liate » (R. p. p., pag. 655). Ma la proposta non fu accolta. « La tra.
dizionale diversitd di trattamento, infatti, risponde alla diversitd
dei vincoli di sangue e di affetti che uniscono tra loro da un lato i
fratelli germani e dall’altro queli unilaterali. I’ ovvio che si senta
un ben pit saldo legame quando si sia nati dallo stesso padre e dalla
stessa madre che non quando si abbla un solo genitore comune »
(R. R., n. 52).

3. In relazione alla nuova disciplina data all’istituto della rap-
presentazione, & stato eliminato in questo articolo (2° comma) la men-
zione dei discendenti dei fratelli e delle sorelle che si trovava nel
capoverso dell’art. 121 del prog. prelim. e 111 del prog. definit. (Vedi
note allart, 112).

Art. 117. — Concorso di genitori o ascendenti con fratelli e sorelle.

Se coi genitori o con uno soltanto di essi concorrono‘fratelli e 80-
relle germani del defunto, tutti sono ammessi alla “successione del
medesimo per capi, purch? in nessun caso la quota, in cui succedono i
genitori o uno di essi, sia minore del terzo. A

Se vi sono fratelli e sorelle unilaterali, ciascuno di essi conse-
gue 1a meta della quota che consegue ciascuno dei germani o dei ge-
nitori, salva in ogni caso la quota del terzo in favore di questi ultimi.

Se entrambi i genitori non possono o non vogliono venire alla
successione e vi sono ulteriori ascendenti, a questi ultimi si devolve,


http:oscctulelt.ti

182. SUCCESSIONE DEI PARENTI LEGITTIMI

nel modo determinato dall’art. 115, la quota che garebbé spettata a
uno dei genitori in mancanza dell’altro.
" (Art, T40).

1. Questo articolo, riproducendo le disposizioni dellart. 740 decl
codice del 1865, regola la successione del fratelli e delle sorelle ger-
mani o unilaterali in concorso coi genitori o altri ascendenti.

11 1° comma & la testuale riproduzione del corrigpondente 1° com-
ma dell’art. 740.

Nel 2° comme si determina che, «nel concorso di fratelli o sorelle
pnilaterali vale il criterio della quota di fatto, al modo stesso che &
stabilito nel caso di concorso di fratelli e sorelle germani con fra-
telli e sorelle unilaterali (ert. 116, 2° comma). Ed a eliminare ogni
dubbio circa l'applicazione della quota di fatto nel concorso coi soli
genitori, si & detto espressamente che ciascuno degli unilaterali con-
segue la metd della quota che consegue ciascuno dei germani o dei
genitori salvo perd in ogni caso la quota (del terzo) a favore di
questi ultimi» (R. p. p., pag. 27). 'Tale quota mnel progetto prelimi-
nave (art. 122) era stabilita nel terzo; il progetto definitive (art. 112)
1a ridusse al quarto «per armonizzarla con le disposizioni che sta-
bilivano (nel progetto) la riserva degll ascendenti al quarto» (R. p.
d., n. 95); ma nell’articolo in esame gi & tornato al criterio del codice
del 1865, fissanddla nel terzo «in dipendenza del trattamento fatto
in materia di successione necesgaria dall’art. 84, che riserva a favore
degli ascendenti, quando concorrano con altri legittimari, un terzo
del patrimonio » (R. R., n. 53). ‘

9. 11 terzo comma dell’art. 122 del prog. prelim. riproduceva il
corrispondente comma dellart. 740 del codice del 1865, disponendo
che i discendenti da fratello e sorella succedono per diritto di rap-
presentazione. Tale comma fu riprodotto nell’art. 112 del progetto de-
finitivo: ma nel comporre il testo dell’art. 117 in esame 1a disposi-
zione non venne riprodotta in conseguenza della nuova disciplina
data alllistituto della successione per rappresentazione nella parte
generale di questo Libro (V. note all’art, 112).

3. Lrultimo comma dellart, 122 prog. prelim. disponeva che in
mancanze di entrambi 4 genitori, o di incapaciti a succedere di essi,
la quota che spettercbbe ad ano solo dei genitori si devolvesse agli
ulteriori ascendenti nel modo determinato nel precedente art, 120
(art. 115). B la Relazione sul progetto stesso (pag. 27) spiegd che la
nuova formula, sostituita all’altra «in mancanza di genitori viventi »
dellultimo comma dell’art. 740 del codice del 1865, venisse «a com-
prendere chiaramente anche il caso di genitori indegni di succedere
o che abbiano rinunziato all’erediti o che siano assenti»; soggiun-
gendo che, col dire che agli ulteriori ascendenti (avi) si devolve la
quota che sarebbe spettata ad uno dei genitori» si viene a chiarvire la
formula «la parte che spetterebbe al genitori viventi » dell’art. 740
«ed a eliminare linconveniente che un fratello del de cuins riceva
una quota minore nel caso di concorso con ui solo dei genitori in
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confronto di quella che percepirebbe nel caso di premorienza di
entrambi i genitori e di concorso con gli avi di entrambe le linee »,

Nel comporre il testo dell’art. 112 del progetto definitive furono
wostituite alle parole « incapaci a succedere» le parole «indegni» in
relazione al concetto d’indegnith accolto negli art. 6 a 9; e fu osser-
vato che non sembrasse necessario far rilevare che la mancanza
dei genitori non potesse riferirsi al caso di rinunzia, «in quanto
questa non costituisce un’ipotesi di mancanza, nd come tale & stata
considerata nell’interpretazione dell’art, 740 del codice vigente»
(R. p. &, n. 95) .

Ma nel formulare l'ullimo commae dell’articolo in esame, guello
del progetto fu modificato «mnel senso di ammettere la devoluzione
agli ulteriori ascendenti non soltanto quando i genhiteri manchino o
siano indegni, ma in tutti i casi in cui non possano o non vogliano
aceettare Veredite. Infatti, per quanto la devoluzione agli ascendenti
ulteriori in mancanza dei genitori e in concorgo con fratelli, non sia
dal punto di vista formale una tipica ipotesi di rappresentazione, tut-
tavia, non vi & dubbio, che le sono comuni i criteri direttivi e i prin-
¢ipt informatori di questa. I’ apparso percid coerente statuire che la
devoluzione agli ascendenti prevalga all’accrescimento a favore dei
fratelli, non solo in caso di premorienza, assenza, indegnitd di en-
trambi i genitori, ma anche in caso di loro rinunzia» (R. R., #. 53).

4. Nello stesso ultimo comma si & poi chiarito in maniera esplicita
«che la quota da devolversi agli ascendenti & quella che sarebbe
spettata a un solo genitore ove l'altro non fosgse venuto alla succes-
gione, escludendo cosi l'altra possibile interpretazione secondo la
quale agli ascendenti sarebbe spettata la quota che avrebbe avuto
uno dei genitori in concorso con l'altro» (Relaz. cit.).

Art. 118. — Successione di altri perenti.

Se alcuno muore senza lasciare prole, né genitori, n¢ altri ascen
(i(}]lti, né fratelli o sorelle o loro discendenti, la sueccessione si apre
a favore del parente o dei paventi prossimi, senza distinzione di linea.

La successione non ha luogo tra i parenti oltre il sesto grado.

(Art. 742).

Questo articolo riproduce la disposizione della prima parte del-
Tart. 742 del codice del 1865, solo sostituendo alla parola « congiunti »
Paltra « parenti»; e cid in conformithd a quanto & stato gid praticato
nell’art. 412 del Libro I, in relazione all’art. 327-del codice del 1865.

11 capoverso dello stesso art. 742, che stabiliva il limite del de-
cimo grado, ¢ stato modificato in relazione a-quanto fu disposto con
Vart. 2 del D. I. 16 novembre 1916, n. 1686, che appunto vi gostitul
il limite del sesto grado (R. p. p., pag. 28),
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CAPO II. — Della successione det figli naturali e dei loro parenti.

Questo capo contiene le norme relative alla «successione dei
fighi naturali ¢ dei loro paremti». Gid la rubrica — cosi la Rela-
zione sul progetto preliminare (pag. 28) — dimostra che «si & pro-
fondamente mutato il sistema del codice col riconoscere un diritto
successorio non solo ai figli naturali e ai genitori nei confronti dei
figli naturali riconosciuti, sibbene anche ai figli legittimi dello stesso
genitore naturale. Ma gravi e profonde sono altresi le innovazioni per
cid che riguarda la condizione fatta ai figli naturali. Qui si & pro-
seguito quel moto di riforma che ha gid trovato larga consacra-
zione nel progetto del I Libro. Nel seno della Commissione (Reale)
hanno avuto manifestazione, anche a questo riguardo, i contrasti di
idee a cui il problema da necessariamente luogo: determinati, da
un canto, da sentimenti di umanitd i quali non congentirebbero di
far diverso trattamento alla prole comunque nata, d’altro lato, dalle
impreteribili esigenze dell'ordine familiare che .1a legge ha costi;
tuito e deve assicurare. .

« Prevalsero tuttavia le ragioni di una maggiore benignitd, alla
quale furono ispirate le diverse proposte ». (R. p. p., pag. 29).

Anche nel comporre il progetto definitivo fu riconosciuto che —
come @ detto nella Relazione che lo accompagna (n. 96) — «le inno-
vazioni profonde rispetto al codice vigente, portate in questo capo,
rispondono all’esigenza di migliorare gensibilmente la condizione dei
figli naturali, ora trattati con ingiusto rigore. Le disposizioni in
materia successoria sono il logico svolgimento della riforma gia at-
tuata nel progetto del primo libro.

« Senonch, come per quello fu ravvisata lopportunitd, in sede
di revisione, di introdurre alcune modificazioni per evitare che il
favore per i figli illegittimi fosse pregiudizievole alla famiglia le-
gittima, che deve essere sempre tutelata e salvaguardata, cosi ©
sembrato necessario anche in questo libro portare alcuni tempera-
menti all’indirizzo seguito dalla Commissione Reale». (R. cit.).

Art. 119. — Successione det fighi naturali.

Le disposizioni relative alla successione dei figli naturali si appli-
cano quando la filiazione & stata riconosciuta o giudizialmente dichia-
rata, salvo quanto ¢ disposto dall’art. 126,

(Art. 743).

I/articolo in esame riproduce i1 contenuto delle disposizioni,
diversamente formulate, del corrispondente art. 743 del codice del
1865; si & perd fatto salvo il disposto dell’art. 126 circa i diritti
dei figli naturali non riconosciuli o non riconoscibili; ciod, costoro
hanno diritto soltanto ad un assegno vitalizio nella successione del
genitore, in proporzione delle sue sostanze e del numero e della qua-
lita degli eredi, il quale, peraltro, non pud mai superare l'ammon-
tare della rendita delle quote a cui i figli naturali avrebbero dirittow
se fosgero stati dichiarati o riconosciuti.

V. note 1* allart. 126.
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Art. 120, — Concorso di figli natureli ¢ legittimi.

I figli maturali, se concorrono con i fighi legittimi, conseguono metd

della quota che conseguono i legittimi, purché complessivamente Ia
quota dei figli legittimi non sia inferiore al terzo dell’ereditd.
' T figli legittimi o i loro discendcnti hanno facoltd di pagare in
danaro o in beni immobili creditari, a giusta stima, la porzione spet-
{ante ai figli naturali.

(Art. T44).

1. I/art. 125 del progetto preliminare disponeva: «i fligli natu-
rali, se CONCOTrono con i figli legittimi o loro discendenti, conseguono
due terzi della quota che congeguono i legittimi»: con c¢ido Ta quota
dei figli naturali cra stata trasformata in quota di fatto ¢ nello
stesso tempo ne era stato elevato Vammontare dalla metd a due
terzi in confronto del codice del 1865 (art. 744). Il sistema della

gquota di diritto, attualmente in vigore — cosi la Relazione sul pro-
setto stesso (pag. 290) - pel quale la quota dei figli naturall diminui-

see man mano che cresce il nnmero dei figli legittimi, era giustificato
¢ol criterio che la metd dell’asse restasse sempre integra pei fighi
Jegittimi e che la quota riservata ai figli naturali gravassce soltanto
sulla disponibile, Sempre in omaggio al concetto di migliorare la
posizione dei fighi naturali, era stato poi soppresso lo jus optionds, di
cui al capoverso dell’art. 744 »

Ma nel comporre il testo dell'art. 115 del progetto definitivo fu
osservato « che con queste disposizioni veniva ad accordarsi ai figli
paturali tre ordini di vantaggi: si aumentava la misura della quota
loro spettante dalla metd ai due- terzi di quella spettante ai legit-
timi, si trasformava la stessa da quota di diritte in quota di fatto,
si sopprimeva il jus optionis concesso dal codice ai figli legittimi.

Ma cid era « sembrato esorbitante; e pertanto,» in analogia a
quanto & stato disposto in sede di successione necessaria, fu mante-
nata la misura della quota fissata dal codice vigente, trasformandola
perd da quota di dirvitto in quota di fatto, e fu conservato per i di-
scendenti legittimi il jus optiomis » (R.p. d.n.96), ciod, la facolty di
pagare la porzione spettante ai figli naturali in danaro o in beni
immobili ereditari a giusta stima.

2. Le due disposizioni sono state mantenute nei due commi del-
Tarticolo in esame. « Senonchd — cosI si esprime il Guardasigilli
nella Relazione al Re Imperatore (n. 54) — mi sono preoccupato
della possibilith che nel concorso di pareccln figli naturali e ai wn
solo figlio legittimoe, questo consegua, per I'applicazione del criterio
della quota facti, meno di un terzo della ereditd, che & la quota mi-
nima garentita, per lo stesso caso di concorso, al gruppe dei figli
tegittimi nella successione necessaria. Per evitare una simile incon-
gruenza ho stabilito (1° comma) che i figli legittimi complessiva-
mente considerati hanno in ogni caso diritto a una quota rigida,
corrispondente a quella a cui hanno diritto a titolo di riserva ».
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« La Commissione parlamentare aveva suggerito di rendere pos-
sibile i1 pagamento da parte dei figli legittimi della porzione spet-
tante ai figli naturali anche in beni mobili ereditari a giusta stima
(2° comma). Non mi & sembrato opportuno — soggiunge il Ministro —
modificare il sistema del progetto, riprodotto dal codice del 1868, che
ammette il pagamento con danaro o beni immobili; invero I'immobile
ha un valore sufficientemente stabile ¢ pud quindi surrogare il da-
naro come mezzo di pagamento, mentre, se si estendesse la facoltd
di pagamento a qualsiasi bene ereditario, si potrebbe in taluni casi
imporre ai fighh naturali un sensibile sacrificio economico »,

Art, 121, — Concorso di figli naturall con escendenti ¢ conluge- del
genitore,

Se concorrono con gli ascendenti o con il coniuge del genitore, i
figli naturali couseguono due terzi dell’ereditd; se concorrono ad un
tempo con gli ascendenti e con il coniuge, conseguono l'ercditi dimi-
nuita del quarto che spetta agli ascendenti ¢ del terzo che spetta al-
coniuge.

(Ast. T45).

1. T articolo regola la successione dei fighi naturali in concorso

con yli ascendenti del genitore o col coninge, 0 con entrambi. 11 prog.
prelim. (art, 126) distinguendo le diverse ipotesi, a differenza di
quanto - dispone ’art. 745 del codice del 1865 (i1 quale fissa, in en-
trambi i primi due casi, 1a quota di due terzi della ereditd) stabiliva
che, se essi concorrono con gli ascendenti, conseguono tre quarti della
ereditd, se concorrono invece col coniuge, conseguouo due ferzi; ma
s¢ sopravvivorio ad un tempo gli ascendenti ed il coniuge, detratto il
quarto a favore degli ascendenti ed il terzo a favore del coniuge,
conseguono la rimanente erediti; ma nel progetto definitivo (art. 116)
« & sembrato opportuno, per un maggiore riguardo verso gli ascen-
denti legittimi, tornare al sistema del codice e stabilire in due terzi
anzichd in tre quarti la quota dei figli naturali anche quando concor-
rono con essi» (K. p. d., n. 97) fermo restando il vesto della dispo-
sizione. .
« Stintende che se con i figli naturali concorrono i figli legittimi,
gli ascendenti sono parvimenti esclusi dalla successione, in quanto
la presenza dei figli legittimi importa sempre la esclusione degli
ascendenti ». (. p. p. pag. 29).

2. La norma dell'art. 746 del codice stesso circa Tobbligo dei
figli naturali d’imputare alla porzioue in cui suecedono quanto hanno
ricevuto dai genitori e sia soggetto a collazione non fu qui riprodotta,
« ritenendo che potesse trovare sede pift opportuna in tema di col-
lazione ». (R. p. p., pug. 29). V. urt. 284,
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Art, 122, — Successione dei soli figh naturali,

In mancanza di discendenti legittimi, di ascendenti e del coniuge

del genitore,.i figli naturali succedono in tutta Pereditd.

(Art. T47).

1. I qui riprodotta la disposizione dell'art. 747 del codice del 1865.
~Non fu seguito il” suggerimento di ammettere un concorso anche fra
fighi naturali e fratelli legittimi del defunto, pel‘ché.esso « sal'e.bbe
stuto non solo contrastante con le direttive in materia di filiazione
naturale, ma sarebbe stato anche un peggioramento di fronte al codice
del 1865, prive di giustificazione» R. p. d., n. 98).

2. TI progetto preliminare conteneva nell’art. 128 disposizioni
le quali tendevano «ad eliminare dubbiezze d&’interpretazione che
erano sorte a proposito dell’art. 748 del codice del 1865, stabilendo
egplicitamente, nel 1° comma, che 1 discendenti del figlio naturale
qubentrano per diritto di rappresemtazione, ma stabilendo altresi,
nel 2° ecomma, che costoro avessero un diritto proprio alla succes-
<ione dell’avo, talche potessero succedere all’avo anche se il Joro ge-
nitore avesse rinunziato alla ereditd. Tuttavia, perché cié fosse con-
sentito, occorreva che il rinunziante fosse il solo erede, o se piu
gono gli eredi, che tutti avessero rinunziato alla ereditd: ne conse-
ouiva che se vi fossero altri figli naturali del de cuius e, a fortiori,
figli legittimi e loro discendenti che non avessero rinunziato, non
«i faceva luogo alla successione dei discendenti legittimi del figlio
naturale rinunziante ». (E. p. p. pag. 29).

In sede di progetto definitivo gqualcuno aveva ritenuto super-
flup larticolo, osservando che esso costituirebbe una ripetizione di

norme gid espresse uel capo della rappresentazione, Ma — cosi la
Relazione sul progette definitivo (n. 99) — l'osservazione & del tutto

infondata, perchg, come fu a suo tempo chiarito, la rappresentazione
& istituto proprio della famiglia legittima. Pertanto solamente con
una digposizione espressa possono farsi subentrare al figlio naturale
i suoi discendenti legittimi. Il testo adottato (art. 118) precisa ap-
punto che la norma non & esplicazione del concetto normale di rap-
presentazione. Dell'utilita del capoverso poi non potrebbe dubitarsi,
perché esso visolve una questione oggi dibattuta: se, ciog, in caso
di rinuncia del figlio naturale, la sua quota debba attribuirsi agli
altri coredi di classi diverse (ascendente o coniuge), o debba devol-
versi ai discendenti legittimi del figlio naturale, Accogi‘ienﬂo la prima
soluzione, il progetto segue lopinione oggi maggiormente accredi-
tata ». :

Ma nel comporre il testo legislativo l'articolo del progetto non
venne riprodotto, trattandosi di «un caso di successione per rappre-
sentazione gid regolato nell’art. 183». (R. R., n. 55). :

Art. 123. —— Successione del figlio naturale all ascendente legitiimo
inunediato del suo genitore.

[l figlio naturale succede all’ascendente legittimo immediato del
suo genitore premorto, se l'ascendente non lascia né coniuge, né di-
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scendenti o ascendenti, né fratelli o sorelle o loro discendenti, n¢ pa-
renti legittimi entro il terzo grado.
(Art. 749).

L’art. 749 del codice del 1863 dispone che il figlio naturale,
ancorché riconosciuto, non ha diritte sui Dbeni dei congiunti del
padre o della madre, né questi congiunti sui beni der figlio natutale.

L'art. 129 del progetto preliminare immutava radicalmente questo
sistema con lo stabilire che il figlio naturale suceede all’ascendente
legittimo immediato del suo genitore se l’ascendente non lascia
il coniuge o parenti legittimi entro il terzo grado.

Questa disposizione aveva formato oggetto di critiche sulla con-
siderazione che «ammettendo il figlio naturale alla successione del-
l'ascendente legittimo del suo genitore avrebbe inserito la parentela
legittima in quella naturale». Ma contro questa preoccupazione fu
osservato che nella sua pratica efficacia 1a norma si ispira ad evi-
dentl ragioni di equitd, in quanto da a questo chiamato la precedenza
soltanto di fronte a categorie assai lontane di parenti»., (R. p. d.,
i, 100). B percid nel progétto definitivo (art, 119) nel riprodurre la
porma, fu chiarito soltanto «che al nipote naturale sono anteposti
i dizcendenti @i fratelli o sorelle. del de cujus anche se i grado po-
steriore al terzo», (R. cit.). Il limite del terzo grado riguarda solo i
parenti legittimi.

Art. 124, — Successione dei genitori al figlio naturdale.

Se il figlio naturale muore senza laseiar prole, né coniuge, 1a sua
creditd ¢ devoluta a quello del genitori che lo ha riconosciuto o del
quale & stato dichiarato figlio.

Se & stato riconosciuto o dichiarato figlio di entrambi i genitori,
Veredita spetta per metd a ciascuno di ossi, '

Se uno solo dei genitori ha legittimato il figlio, ’altro & escluso
dalla successione.

(Art. 750).

1. Gli articoli 180 e 131 del progetto preliminare svolgevano un
sistema di successione nella eredita del figlio naturale a favore di’
pbersone estranee alla famiglia legittima i lui.

L’art. 130 del progetto stesso, al 1° comma riproduceva sostan-
zialmente I'art. 750 del codice vigente, essendosi escluso, dopo lunga
discussione, che dovesse ammettersi un concorso dei collaterali coi
genitori ¢ col coniuge; cost pure lart. 120 del progetto definitivo
(1° e 2° comma dellart, 124 in esame).

Il detto 1° comma conteneva linciso «durante la sua vita »,
dopo le parole «del guale & stato dichiarato figlio » ;  col quale si
era inteso «di aver riguardo alla possibilitdi. del riconoscimento
del figlio premorto (avt. 282 progetto 1° 1ibro); ¢ si era inteso
escludere i diritto di successione a favore di persona contro la
quale il premorto non potrebbe impugnare il riconoscimento. Iinciso
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gembrava, peraltro, doversi pill propriamente riferire alla ipotesi
dol riconoscimento volontario, e non anche a quello della dichia-
razione giudiziale». (B. p. p., pag. 30).

Ma nel comporre il testo dell’art. 120 del progetto definitivo « 1'in-
ciso, che si riferiva al riconoscimento o alla dichiarazione giudi_—
siale del figlio naturale venne soppresso comechd inutile. Inverod
_. & detto nella Relazione sul progetto medesimo (n. 101) — quanto
alla ipotesi del riconoscimento dopo Ia morte del figlio naturale,
I'art. 262 del progetto definitivo del primo libro (art. 253 tbro I) di:
gpone che il riconoscimento puo aver luogo in favore dei discendenti
del premorto. Quanto poi allipotesi della dichiarazione giudiziale,
P'art. 278 -del progetto (ari. 269, livro I) stabilisce che l'azione gid
promossa dal figlio, in caso di morte di lui, pud essere proseguita
dai suoi discendenti legittimi. Sicch® nei due casi non si pud pre-
scindere dal presupposto dell’esistenza di discendenti del figlio mna-
turale. Poiché nella norma in esame si prevede che il figlio natu rale
muoia senza lasciar prole, il riconoscimento o la dichiarazione giu-
diziale non pud aver luogo che durante la vita del figlio naturale ».

La Commissione parlamentare aveva espresso l'avviso di esclu-
dere il diritto di successione quando il rapporto di filiazione sia stato
accertato a séguito della dichiarazione giudiziale, non sembrando
giusto ammettere a godere dell’ereditd un genitore che evidentemente
non ha voluto riconoscere il figlio tanto che & stato necessaria una
sentenza. )

«Non ho stimato conveniente seguirk questa proposta, — cosi il
(juardasigilli nella Relazione al Re Imperatore - (n. 56) — poiche,

una volta stabilito il rapporto di filiazione naturale, sia in virtl
del riconoscimento, sia in forza della dichiarazione giudiziale, esso
non pud non avere tutti i suoi effetti. Sarebbe ingiusto, infatti, che
il rapporto di filiazione producesse diritti a favore del figlio e non
anche a favore del genitore, e percio la deroga al principio che assi-
mila, dal punto di vista degli effetti, il riconoscimento alla dichia-
razione, non sarcbbe perfettamente giustificata ».

2. Il terzo commae dell’articolo riguarda Pipotesi dell’esistenza
di un genitore legittimo e di un genitore naturale.

« L/ipotesi si pud verificare in due casi:

1° quando uno dei genitori naturali contragga matrimonio con
una terza persona e I'altro genitore, trovandosi nell'impossibilita di
legittimare il figlio per susseguente mafrimonio, chieda ed ottenga
la legittimazione per decreto reale, che produce effetto solo nei suoi
rigunardi (ert. 288 lib. 1°).

2° quando il matrimonio contratto tra i genitori naturali, sia
stato successivamente annullato e uno solo dei coniugi sia stato ri-
tenuto in buona fede, di modo che gli cffetti civili del matrimonio
valido si producono solo nei riguardj di lui e dei figli» (ert. 126 1ib, 1°).
(R. p. p., pag. 30).

Per queste ipotesi il progetto preliminare adottava la soluzione
per cui i due genitori venivano ammessi alla successione, devolven-
dosi due terzi al genitore che dovesse legittimarlo e un terzo al
genitore che avesse riconosciuto, dando cosi 1la preminenza al geni-
tore legittimo.
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Ma tale soluzione, nel comporre il progetlo definitivo, & sem-
brata inopportuna, poiché — si & defto — da ,un lato il genitore,
che abbia legittimato il figlic o che sia in buona fede in caso di
matrimonio putativo, deve essere considerato a tutti gli effetti come
un genitore legittimo e in tale qualith deve escludere. il genitore
naturale, come si ritiene da una corrente autorevole sotto l'impero
del codice vigente; dall’altro il genitore naturale, che abbia con-
tratto matrimonio con una terza perscha, dimostrando cosi di disin-
teressarsi della, prole, o che abbia contratto il matrimonio in mala
fede, non merita alcuna protezione da parte della legge nella suc-
cessione dei figlin. (R. p. d., n. 101). B percid fu stabilito che se
uno dei genitori abbia legiltimato il figlio I'altro & escluso daila
suecessione,

3. L’art. 130 del progetto preliminare stabiliva nell’'ultimo comma
un altro caso di concorso, quello, ciog, del genitore naturale con
fratelli e sorelle legittimi del figlio naturale, ovvero con essi e col
genitore che lo ha legittimato; e disponeva che, in questo caso, tutti
succedono per capi, ma al genitore che ha legittimato era attribuita
una quota non minore di un terzo; dalla quale andava detratta, tut-
tavia, ‘quella che eventualmente spettasse al genitore naturale, cs-
sendosi voluto che, in questo come in altri casi, la quota assegnata
ai genitori fosse cumulativa per ambedue. (R. p. p., pag. 31).

Ma nel comporre il testo dell’art. 120 del progetto definitivo il

comma venne soppres¢o « perché — & detto nella relativa Relazione
(n. 101) — conteneva una normg ingiustificata e anomala. Invero,

eg80 prevedeva un nuovo caso di concorso: quello del genitore natu-
rale del de cuius con i figli legittimi di tale genitore. Ma questo
concorso presuppone che i figli legittimi del genitore naturale del
de cutus vengano chiamati alla successione, mentre il progetto non
congacra in alecuna norma tale principio, anzi lo esclude, perche sta-
bilisce che I'ereditd si devolve al genitore naturale, se il de cuius
muore senza lasciar né prole, né coniuge.

«Del resto la norma in esame & inammissibile, in quanto la
legittimitd pud spiegare i suoi effetti solo nei rapporti tra persone
appartenenti alla famiglia legittima, e percid nel presente caso lo
stato di legittimitd esaurisce la sua efficacia nei rapporti tra il ge-
nitore naturale del de cuius e i propri figli legittimi, senza riflettersi
su quelli tra il de cusus e i figli legittimi del genitore naturale,

«Oltre a cido & da osservare che, stabilendosi un diritto di suc-
cessione in favore dei figli legittimi del genitore naturale del de¢ cuius,
si dovrebbe anche ammettere un dirvitto ai successione a favore dei
fratelli naturali, mentre ¢io & stato opportunamente escluso dal pro-
getto.

«Non senza rilevare, infine, come sia impropria lespressione del-
lart. 130 «fratelli o sorelle legittimi del figlio naturale »; il pro-
getto non parla mai di una parentela naturale in via collaterale,
e quindi tanto meno pud riconoscere una parentela tra fighi legif-
timi e figli naturali »,
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Art. 125, — Concorso del coniuge e dei genitori.

Se al figlio naturale morto senza lasciar prole, né genitori, so.
provvive il coniuge, Iereditd si devolve per intero al medesimo.

"~ ge vi sono genitori, Pereditd & devoluta per due terzi al coniuge
¢ per laltro terzo ai genitori.

(Art. T51).

1. 11 1° comma stabilisce la regola che se il figlio naturale
muore lasciando a s& superstite goltanto il coniuge, T'eredita di Iui
«i devolve per intero al medesimo.

9. In merite al 2° comma €& da rilevare che il codice del 1865
(art. 751) dispone che se al figlio naturale morto senza prole fogse su-
perstite oltre il genitore anche il coniuge, Uerediti & devoluta per una
meth al coniuge e per Paltra meta al genitore o ai genitori a seconda
che sia stato riconosciuto o dichiarato figlio di uno soltanto di
cssi o da entrambi. I1 progetto preliminare (art. 131) riproduceva
tale norma ; ma in quello definitivo (art. 121) venne migliorato il trat-
tamento fatto al coniuge superstit¢ essendo sembrato giusto «ope-
rare una scnsibile differenza di trattamento tra lipotesi di.concorgo
col genitore naturale e quella di comcorso col genitore legittimo, cd
a tal fine fu elevato a due terzi la quota del coniuge» (R. p. 4.,
. 102).

Art, 126, — Divitti dei fight natureli non riconosciuti o non ricono-
scibili.

Quando la filiazione risulta nei modi indicati dall’art. 277 del
primo libro, i figli naturali hanno diritto ad un assegno vitalizio,
il cui.ammontare & determinato in proporzione delle sostanze del
genitore e del numero e della qualita degli eredi. I/assegno non
pud in ogni caso superare Tammontare della rendita della quota
a cui i figli naturali avrebbero diritto, se fossero stati dichiarati
o riconosciuti.

(Art. 752).

1. X1 codice del 1865 (art. 752) riconosce soltanto il diritto agli
alimenti ai figli naturali non riconoscibili, nei casi dell’art. 193.

T’articolo in esame regola due casi, quello dei figli naturali ricono-
geibili ma non riconosciuti, e quello dei figli naturali non riconoseibili.
71 progetto preliminare (art. 132) attribuiva ai primi, rispetto alla
creditd della persona che savebbe stata tenuta agli alimenti, gli stessi
diritti che avrebbero se fossero stati riconosciuti o legalmente di-
chiarati (1° comma). Agli altri attribuiva il diritto ad un assegno vita-
lizio corrispondente alla rendita della quota a cui avrebbe diritto se
fossero stati riconosciuti o dichiarati (2° comma). In tal modo — @
detto nella Relazione (pag. 81) — era stata notevolmente avvantaggiata
la condizione dei figli naturali semplici e nettamente configurato come
suteeessorio il loro diritto »,
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Ma nel comporre l'art, 122 del progetto definitivo una radicale
trasformazione subi Part. 132 del progetto preliminare, che aveva
dato luogo ad aspre critiche. « Invero — si osservd nella Relazione
al progetto definitivo (n. 103) — il primo comma era in contrasto
con il principio affermato nell’art. 124 (art 119) e svalutava lim-
portanza morale ¢ giuridica del riconoscimento e della dichiarazione
gindiziale, che sono nel sistema della nostra legge i titoli costitutivi
di uno stato di figlio naturale; inoltre, creava un’insidia pericolosa
ai danni della famiglia legittima, che si sarebbe trovata senza difesa
Aai fronte alle pretese dei presunti figli naturali.

«I1 capoverso, poi, faceva un trattamento successorio troppo fa-
vorevole ai figli irriconoscibili, in quanto questi, in mancanza di
discendenti legittimi, ascendenti e coniuge del genitore naturale,
sarebbero venuti ad acquistare 1'usufrutto dell’intero patrimonio.

Tu ritenuto, pereid di dover «sopprimere il primo comma e
di fare sia ai figli non riconosciuti che a quelli irriconoseibili un
trattamento del tutto diverso da quello dei riconosciuti o dichiarati,
rispetto ai quali hanno una posizione morale e giuridica assai dete-
riore. It percido fu riprodotta la norma del capovergo dell’art. 752 del
codice del 1865, chiarendo che esso si applica tanto ai figli non rico-
noscibili, quanto a quelli riconoscibili, ma non riconosciuti, come
viene ora ritenuto dalla dottrina ¢ dalla giurisprudenza; e fu ag-
giunta una norma che stabilisce che I'assegno vitalizio non pud ecce-
dere 1a rendita della quota alla quale i figli avrebbero avuto diritto,
se fossero stati dichiarati o riconosciuti».

Adunque «ai figli naturali non riconosciuti, siano essi riconosci-
bili 0 meno, viene fatto un trattamento successorio diverso da gquello
fatto ai riconosciuti o dichiarati. Hssi hanno diritto, cio&, ad un
assegno vitalizio determinabile in proporzione delle sostanze del
genitore e del numero e della qualiti degli eredi. I’assegno, peraltro,
non pud eccedere la rendita della quota alla quale i figli avrebbero
avuto diritto se fossero stati dichiarati o ricomosciuti» (R. R., n. 57).
Tale assegno, & quindi indipendente dallo stato di bisogno del recla-
mante, ciog, non ha carattere alimentare, ma successorio: & jisso,
ciod, una volta determinatane la misura come sopra, questa non pud
in seguito’ essere variata.

Nella Relazione al Re Imperatore (n. 57) il Guardasigilli dichiard
di non aver «difficoltd a chiarire, come era stato richiesto, che
per « qualitd di eredix» si deve intendere non qualitd ereditaria, ma
« grado e condizione economico-sociale degli eredi legittimi», e quanto
alla nature dell’assegno, esser «ovvio che non si tratta dell’assegno
alimentare previsto dallart, 752, secondo comma, del codice del 1865,
poiché, se anche normalmente esso avrd la finalitd di assicurare gli
alimenti al figlio, nulla esclude che sia concesso anche se questo
non si trovi in stato di bisogno, ¢ comungue pud essere superiore
alla misura del necessario, purchd sia contenuto nei limiti suac-
cennati ». S R

2. V. art, 24 disposiz. tramsitorie (applicabilitec dell’art. 126 alle
suocessioni anteriori alla entrata in vigore del Ubro sulle successioni).
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CALO 111, — Delle successione del contige.

Art. 127. — Concorso del cowiuge con fight legittimi ¢ neturali.

Quando col coniuge concorrono figh legittimi, soli o con figli
naturali, il coniuge ha diritto all'usufrutto di una quota di erediti.

Trusufrutto & della meta. dell’ereditd, se alla successione con-
corre un solo figlio, e di un terzo megli altri casi.

[ diritti del coninge possono essere soddisfatti nel modo indi-
cato dall’art. 93.

(Art. 753).

1. In questo capo sono rvegolati i diritti del_coniuge superstite
nella successione delPaltro, gitv considerati nel codice del 1865 negli
art. 753 e T57. .

In proposito, in seno alla Cominissione Reale fu discusso se, in
concorso con figli legittimi, al coniuge superstite dovesse mantenersi
un dirvitto di usufrutto, come gia col codice del 1865 (art. 753) o
attribuirsi una quota in proprieth. « Mentre tutti furono concordi
nel proposito di migliorare le condizioni fatte al coniuge dalla legge
vigente, la preoccupazione delle ragioni dei figli legitlimi fece pre-
valere il concetto dell’attribuzione della quota in wswufrutio (1° com-
ma) corrispondente alla nostra tradizione ed a condizioni sociali non
mutate» (. p. p., pag. 32).

Nel 1° comina, alla locuzione dell’art. 753 del codice del 1865
(« quando al coniuge defunto siano superstiti figli legittimi») venne
«ostituita nel progetto preliminare (art. 133) l'altra «quando alla
successione del coniuge defunto vengano, ecc.», con che si intese
«di ovviare a dubbi e difficoltd d’interpretazione che si ponevano in
relazione alllipotesi di rinunzia dei figli» (R. p. p., pag. 32).

Nel progetto definitivo (art. 123) la locuzione fu mantenuta e
la Relazione che lo accompagnava (n. 104) osservd in proposito che
nessun chiarimento fosse da aggiungere circa la soluzione data alla
questione «se la quota del coniuge debba essere calcolata con ri-
guardo al numero complessivo dei figli superstiti, o soltanto al nu-
mero di quelli che vengano alla successione, il progetto essendo in
proposito esplicito, riferendosi ai figli «che vengono alla suceces-
sione »,

Nel testo dell’articolo a questa locuzione & stata poi sostituita
quella pia propria «quando col coniuge concorrono ecc.».

2. 11 2° comme dell’articolo stabilisce la misura della quota in
usufrutto spettante al coniuge superstite. |

"Il progetto preliminare e quello definitivo la stabilivano nella
metd dell’ereditd se superstite fosse la moglie e nel quarto se fosse
il marito, considerando «che il marito, di solito, ha altri mezzi di
sussistenza, mentre la moglie, per lo stesso adempimento dei doveri
familiari, non ¢ normalmente in condizione di procurarsene » (&.p.p.,
peg. 32).

Ma, aderendo alla proposta dclla Commissione parilamentare,
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tale diversita di trattamento non & gtata mantenuta essendosi con-
siderato, «da un lato, che nella societi la donmna si trova spesso
su di un piede di eguaglianza con l'uomo in quanto frequentemente
apperta col suo lavoro un notevole contributo economico alla fami-
glia, e, d’altra parte, & sembrato pericologo fare un trattamento
privilegiato alla moglie, che essa conserverebbe anche passando &
seconde mnozze, e cio®, anche quando viene a trovare nuovi mezzi
di vita entrando in altra famiglia» (R. R., n. 58). Percid si ¢ stabi-
lito, senza distinzione se superstite sia la moglie o il marito, che la
quota di wusufrutto ¢ della: metd se alla successione del coniuge
concorre con un solo figlio e di un terzo negli altri casi, essendo
sembrata eccessiva la misura della metd nel easo che siano chia-
mati alla successione parecchi figli « poiché la quota di questi si
verrebbe a rvidurre a proporzioni troppo limitate, con maggiori pe-
ricoli per i figli del primo letto» (R. R., n. 59) come aveva osservato
la Commissione parlamentare (pag. 657).

Anche in occasione del prog. definit. era stato rilevato che fosse
eccessiva la quota in usufrutto nella misura della metd quande
superstite fosse la moglie, Part. 183 del progetto prelim. in tale
migura assegnandola qualunque fosse il numero dei figli. Ma fu
ogservato che «la donna ha e deve avere nella famiglia una posi-
zione di alto prestigio, che essa contribuisce col marito alla forma-
zione del patrimonio di lui e che, anche dopo la morte del marito,
sard sempre larga di protezione e di aiuti ai figli» (R. p. d., n. 104).

3. Il progetto preliminare stabiliva la quota del marito super-
stite in quella eguale a clascun figlio comprendendo nel numero dei
figli anche il coniuge; ma questa precisazione non fu riprodotta nel
progetto definitivo comeché superflua sia nel caso in cui nella suc--
cessione venisse la madre sia in quella in cui venisse il padre, pex-
ché dovendosi attribuire in fal caso al coniuge una gquota uguale a
quella di ciascun figlio, & «evidentemente necessario formare tante
quote quanti sono i figli pit il coniuge » (R. p. d., n. 104), Ma nel
comporre il testo legislativo non si & pit considerata l'uguaglianza
della quota del coniuge superstite con quella di ciascun figlio e
golo si e stabilito che la quota ‘al medesimo speitante in usufrutto
@ della meta dell’eredith se concorre un ﬁgllo solo e di un terzo
negli. altri casi (R. R. n. 59).

4. T stata soppressa la norma dell’ultimo comma dell’art, 123
del progetto definitivo (rviprodotta dall’art. 133 del progetto preli-
minare) che riduceva ad un guarto dell’ereditd l'usufrutto quando
il coniuge superstite passasse a seconde nozze «poiche, per quanto
potesse avere una giunstificazione in apprezzabili motivi d’ordine mo-
rale, si presentava come un disfavore per le ulteriori nozze ed era
in contrasto con il principio affermato in materia testamentaria
dall’art. 182, che considera contraria alla legge la condizione che
impedisca le prime o le ulteriori nozze. La modificazione, del resto,
& in armonia con quella gid fatta in tema di successione hecessaria
nell’art. 88» (R. R., n. 5S).

5. Con l'wltimo comma & stata richiamata lapplicazione del-
Part. 98 circa il modo di soddisfare i diritti del coniuge superstite
gull’eredita dell’altro coniuge, «sia per Tutilith sociale di evitare
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e

er quanto & possibile T'usufrutto, sia per ragioni di armonico coor-

p nto & disposto in tema di successione necessaria »

dinamento con qua
(R. p. ., M. 104).

Art. 128. - Concorso del coninge con fighi naturali, ascendenti le-
gittimi, fratelli e sorelle.

Ye il coninge concorre con figli naturali, gli & devoluto in pro-
prieta il terzo dell’eredita.

Al coniuge & devoluta metd dell’ereditd, se egli concorre con
ascendenti legittimi o con fratelli o sorelle ovvero con gli uni e
con gli altri. In quest'ultimo caso Valtra metd & devoluta agli
ascendenti, ai fratelli e alle sorelle, secondo le disposizioni del-
I'art. 117, salvo in ogni caso agli ascendenti il diritto ad un quarto
dell’eredita.

(Art. 754).

1. YI’articolo prevede due casi di concorso: quello del coniuge
con i figli mnaturali del de cwius (1° comma) e quello del coniuge
con ascendenti legittimi o con fratelli e sorelle o anche con gli
uni e con gli altri (2° comana). «Nel caso di concorso con figli na-
turali (1° comsne) si & mantenuta a favore del coniuge la quota di
un terzo in proprietd, senza portare aumento a quanto stabilito nel
vigente art. 754: cid si & creduto di giustificare ¢on Yosservazione
che, non avendo i figli nataurali del defunto alcun diritto ad essere
mantenuti dal coniuge superstite, era necessario che fosse loro at-
trihbuita una notevole parte della ereditii» (R. ». p., pag. 32).

2. Nel 2° comuna, conformemente allart. 754 del codice, nel pro-
getto definitivo (art. 121) furono menzionati, olfre gli ascendenti le-
gittimi, i fratelli ¢ le sorelle, anche i loro scendenti, che non erano
stati inelusi, per un’evidente svista, nel progetto preliminare (art. 18:4).

«Bra stato anche rilevato che la norma fosse incompleta, in
quanto non regolava il concorso del coniuge con i fighi naturali ¢ con
gli ascendenti: ma fu osservato che questo caso di concorso era
gif regolato nell’art. 121 (art. 125). (R. p. d,, »n. 105).

Quando alla quota attribuita al coninge. sempre nel caso pre-
visto nel detto 2° comma si & creduto di doverla mutare determinan-
dola nella metd in proprietd (i1 prog. plelim. la stabiliva nella misura
di un terzo in proprietit e un terzo in usufrutto). « $i & raggiunto cosi
un duaplice beneficio: quello di evitare gli inconvenienti sociali od
economici annessi all’istituto dell'usufrutto, e quello di attribuire at
fratelli, quando concorrono anche con gli ascendenti, una quota di
un quarto in proprietd. piena, anziché quella assai modesta di un
dodicesimo, oltre ad un diritto di nuda proprietd, che costituirebbe
nei loro confronti un assai discutibile vantaggio» (R. p. d., n. 105).

3. Lart. 124 decl progetto definitivo (art. 184 prog. prelim.) non
determinava i criteri coi quali dovesse essere aftribuita Ualtra metil
agli ascendenti, fratelli e worcile. Percid I'articolo in esame, allo

10
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scopo appunto di determinare tali criteri, ha «richiamato Tart, 117
nel suo principio foudamentale (divisione per capi) garentendo agli
ascendenti una quota rigida nella misura di un quarto, corrispondente
a quella che gli ascendenti hanno diritto di ponseguire in concorso
¢ol coniuge e con figli naturali (art. 121)» (B, R., n. 59).

Art. 129. — Concorso del coniuge con_aliri parenti,

Qe vi sono altri parventi successibili entro il quarto grade, al
coninge si devolve lerediti per tre quarti,

Al coniuge si devolve tutta I'eredifi, se mancano parenti successi-
bili entro i1 quarto grado.

(Art. 155).

1. Ilarticolo «limifta il concorgse dei parventi del de cuins col
coniuge entro il quarto grado e avvantaggia ulteriormente il coniu-
ge. nella misura de’ diritti successori. F'u, peraltro, ripudiata la
proposta di ridurre il concorso ai parenti entro il terzo grado, come
da taluno pur si sarebbe voluto, sul duplice riflesso che sia da evi-
tare che tutto il patrimonio del defunto esca dalla di tul famiglia
per passare in quella del coniuge superstite, e che, ad ogni modo,
ad impedire il concorso del coniuge stesso con parenti troppo lon-

tani, il de cuius possa sempre provvedere — quando ve ne siano
ragioni — col testamento» (R. p. p., pag. 32).

Ma «sempre al fine di non dilatave soverchiamente ¢ improvvi-
damenté le applicazioni dell'usufrutto, col progetto definitivo fu
attribuita al coniuge la proprieth di fre¢ quarti (com’era stabilito
nel progetto preliminare) anziché la proprietd di due terzi (1° com-
ma) (R. p. d., n. 106).

‘articolo 135 del progetto prelim., nel disporre che in questa
ipotesi al coniuge spettasse la proprietd di due terzi dell’ereditii, sog-
giungeva « ¢ per il rimanente terzo in usufrutto » ; ma questa espres-
sione mon fu riprodotia nel corrispondente art. 125 del progetto
definitivo, né nel testo dell’articolo in esame, )

2, Llart. 756 del codice del 1865 disponeva che il coniuge con-
correndo con altri eredi dovesse imputare alla sua porzione eredi-
taria c¢ido che acquistava in forza delle convenzioni matrimoniali-
¢ dei lueri dotali. Ma questa norma fu soppressa in questa sede «in
coerenza allo stesso criterio sistematico adottato per la norma del
corrispondente art. 746» (B. p p., peg. 33); ma, mentre la disposi-
zione dell’art. 746, con la trasformazione subita, veniva collocata sotto
il titolo della collazione (art. 285) quella dellart, 766 ¢ stata del
tutto eliminata.

Art. 130. — Successione del coniuge putativo.

Quando il matrimonio & stato dichiarato nullo dopo la mortc
di uno dei coniugi, al coninge superstite di buona fede spetta Ia
quota attribuita al coniuge dalle dispogizioni che precedono.




SUCCESSIONE DEL CONIUGE 147

"

Egli & perd escluso dalla successione, quando la persona della

cui erediti qi tratta @& legata da valido matrimonio al momento

della morte.

—————e

1. Questo articolo, che non ha preeoqenti, regola, nel 1° Comme.,
il caso di successione del coniqge w‘cmtwo, « allah quale suece.ssml}e
puod farsi luogo soltanto mella ipotesi che Ia n_ulhta do} matrimonio
cia promunciata dopo la morte dellaltro coniuge: ché se la sen-
tenza fosse anteriore alla morte, nessun_ diritto potrebbe sorgere»
(R. p. P Dog. 33). . .

2. La Commissione Reale «si propose altresl di regolare il caso
ai concorso del coniuge putativo col coniuge vero, per quanto il
caso non sia frequente, ed esamind la proposta di far luogo a con-
corso nei diritti successori stabiliti per i1 coniuge superstite o, an-
che, di attribuire al coniuge putativo la stessa quota spettante al
coniuge vero, formandola per contributo di tutti gli eredi. Prevalse
1a soluzione negativa (consacrata nel 2° comine dell’articolo) non
valendosi pregiudicare la posizione del coniuge legittimo e con-
siderando che opportuni presidii al coniuge di buona fede sono
assicurati dalla disposizione dell’art. 160 del progetto del I libro
e, in altra ipotesi, dall’art. 149 dello stesso progetto» che obbligava
il coniuge di mala fede a corrispondere gli alimenti all’altro (art, 187
1ibro I: penalitd e indennild).

Ma da qualcuno era stato osservato che Tesclusione del co-
niuge putative & soltanto apparente, perché questi, avendo diritto
al risarcimento dei danni (ert. 187, 1ib. 1) potrd rivolgersi contro gli
eredi e conseguird in tal modo la quota a lui spettante, alla quale
necessariamente dovrd contribuire anche il coniuge vero. « Ma (& detto
nella Relazione al progetto definitivo, n. 107) non sembra che questa
critica tolga valore al principio affermato ncl progetto, poiché, ne
v'é sempre il divitto al risarcimento dei danni, né questi potrebbero
in tutti i casi equivalere alla quota ».

Art. 131. — Esclusione del coniuge dalle suceessione,

1 escluso dalla successione il coniuge contro- cui & stata pro-
nunziata sentenza di separazione personale passata in cosa giu-
dicata. '

Questa esclusione ha luogo anche nel caso che la separazione
sia stata pronunziata per colpa di entrambi i coningi.

(Art. T57). :

Questo articolo viproduce, nel 1° comma, la disposizione con-
tenuta nell’art. 757 del codice del 1865; nel secondo dichiara
espressamente cid che dovevasi tuttavia ritenere anche sotto Yim-
pero dello stesso codice, e ciod «che la successione & esclusa anche
nel caso che la separazione sia stata pronunciata. per colpa di en-

trambi i coniugi» (B. p. p., pay. 32).
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Poiche l'esclusione ha luogo quando la separazione sia stata pro-
nunziata per sentenza, cio® per colpa o di uno solo o di entrambi i
coniugi, essa percid non si applica nel caso di separazione consen-
suale (art. 156, I libro), né quando gli effetti della separazione siano
cessati a termini dell’art. 155 dello stesso libro.

CAPO IV. — Della successione dello Stato.

Art. 132, — Acquisto dei beni da parie dello Siato,

In mancanza di altri successibili, I'ereditd & devoluta allo Stato.
T/acquisto si opera di diritto senza bisogno di accettamone e non
pud farsi luogo a rinunzia. :

Lo Stato non risponde dei debiti ereditari e dei legati oltre

il valore dei beni acquistati.
(Art. 758).

1. La sezione VI del progetto preliminare si intitolava «dello
acquisto dei bewi del defumto da parte dello Stafo» e la Relazione
sul progetto medesimo (pag. 383) spiegava che la nuova rubrica si
ispirava «al concetto ritenuto dalla Commissione che P'acquisto da
parte dello Stato non sia da riportarsi nello schema della succes-
gione ereditaria », soggiungendo che questo concetto trovasse espres-
sione nella fmmulaalone dell’art. 139 del progetto che gostituiva Var-
ticolo 758 del codice del 1865.

11 detto art. 758 disponeva: « In mancanza della persona chia-
mata a succedere secondo le regole stabilite nelle sezioni prece-
denti, lereditd si devolve al patrimonio dello Stato». In coerenza
al suespresso concetto, l'art. 139 del progetto preliminare dispo-
neva nel 1° comma: «In mancanza di eredi, lo Stato acquista 1
beni del defunto ».

Ma nel progetto definitivo l’art. 128 chiari che tale acquisto
«avviene di diritto, nel senso che, non trattandosi di acquisto ere-
ditario, non si richiede accettazione, né vi pud essere rinunzia»
(R. p. d., n. 108); e il 1° comma fu cosi formulato: «In mancanza
di eredi lo Stato acquista di diritto i beni del defunto».

Ilarticolo 132 in esame & stato formulato in modo «da porre
in evidenza (1° comma) che lo Stato & l'ultimo successibili ex lege,
e che la successione dello Stato ha caratteristiche anomale, rappre-
sentate principalmente dalla non nececessitd di una accettazione per
Yacquisto dei beni, dalla impossibilith giuridica di una rinunzia da
parte dello Stato (dato che altrimenti i beni ereditari potrebbero
. diventare res nullius) e dalla responsabilitd intre wvires dello Stato
(2° comma) 1nd1pendentemenie dal beneficio d’inventario» (R. R,
#. 60).

2, Non & stata riprodotta dal plogetto (fut 128) 1a disposizione
con la quale era detto che «se il defunto. sia straniero e non lasci co-
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ningi o parenti successibili, Io Stato acquista i beni esistenti nel terri-
torio del Regno », disposizione informata al concetto per cui si faceva
« derivare Tacquisto delle ereditd vacanti da parte dello Stato dalla
gua alta funzione pubblicistica di tutela della riechezza nazionale e
dalla sua qualitd sovrana »; mentre — come & detto nella Relazione
al Re Imperatore (n. 49) pur non facendovisi menzione della sop-
pressione della norma — si &, ‘per contrario, ritenuto che «non vi
fossero ragioni pratiche per allontanarsi dalla concezione tradizio-
pale che fa dello Stato un vero e proprio erede legittimo» cosi da
indurne ad includerlo «nell’elenco dei successibili per legge, riaf-
fermando cosl esplicitamente la natura ereditaria del suo aecquisto ».

TITOLO III. — DELLE SUCCESSIONI TESTAMENTARIE.
CAPO 1. — Disposizgioni generali.

Art. 133. — Testamento.

11 testamento & un atto revocabile con il gquale taluno dispone,
per il tempo in cui avrd cessato di vivere, di tutte le proprie so-
stanze o di parte di esse.

Le disposizioni di carattere non patrimoniale, che la legge con-
sente siano contenute in un testamento, hanno efficacia anche se
nell’atto mancano disposizioni di carattere patrimoniale,

(Art. 759).

1. I1 1° comana riproduce, quasi testualmente, 1a disposizione del-
Part. 7569 del codice del 1865,

2. 11 progetto preliminare (art. 140) definiva il testamento quale
«atto revoecabile con cui taluno dichiara la sua ultima volontd, da
valere dopo la morte, sia mediante disposizioni riguardanti tutte o
parte delle proprie sostanze, sia mediante disposizioni non patri-
moniali che abbiano carattere giuridico ».

Ma nel comporre il progetto definitive (art. 130)*1a formula-
zione della disposizione venne modificata nei termini in cui & stata
tradotta nell’articolo in esame, ¢ divisa in due distinti commi; e la
Relazione sul progetto stesso (n. 109) cosi ne did ragione:

« La definizione del testamento, dettata nell’art. 140 del progetto
preliminare, si proponeva il fine lodevole di eliminare i dubbi che
oggl si agitano sulla validita di disposizioni non patrimoniali con-
tenute in wun atto di ultima volontda, specialmente quando questo
non regoli la destinazione dei beni.

« I’ sembrato, tuttavia, che la formula adottata, ponendo, per
cosi dire, sullo stesso piano le disposizioni patrimoniali ¢ quelle non
patrimoniali, rendesse meno limpida la nozione del testamento, che
nella concezione tradizionale e nella pratica applicazione ha per
contenuto Dlatiribuzione dei beni e solo accidentalmente contiene
manifestazioni di volontd dirette ad altri fini, In veritd, le dispo-
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gizioni non patrimoniali nel testamento sono limitate quanto al loro
possibile oggetto, perchdé sono pochi i negozi che la legge consente
di compiere nella forma del testamento.

« Per queste considerazioni si & ritenuto pilt conveniente fissave,
innanzi tutto, nell’articolo, la nozione tradizionale del testamento
e aggiungere poi, in comma separato (2°) la norma sull’efficacia ai ai-
sposizioni non patrimoniali, che possano rivestire forma testamen-
taria, anche quando latto non contiene disposizioni patrimoniali.
Questa formulazione ha anche il vantaggio di offrire l'immediata
sensazione del diverso regime giuridico a cui sono sottoposte le
disposizioni patrimoniali da un lato e quelle non patrimoniali dal-
I’altro. Per le prime, infatti, tutta la disciplina della loro efficacia,
cosl dal punto di vista formale come da quello sostanziale, & con-
tenuta in questa parte del codice; mentire per le seconde, pur ri-
chiedendosi che siano osservati i requisiti di forma stabiliti per il
testamento, devono perd ricercarsi altrove le norme che determinano
la loro sostanziale validitd ed efficacia; e queste norme possono

essere anche diverse da quelle che regolano il contenuto patrimo--

niale del testamento, come si verifica per il riconoscimnto dei figli
naturali che non pud essere revoecato (art. 263 progetto definitivo,
primo libro» (art. 254, I 1ib.).

3. In seno alla Commissione delle assemblee legislative la defi-
nizione contenuta nel citato articolo di2 luogo ad ampia discussione.
La Comiissione, pur essendo stata concorde nel ritenere «che nel
testamento possono essere contenute disposizioni di carattere giuri-
dico non aventi natura patrimoniale e ch’esse possano avere effi-
cacia anche in mancanza di quelle a contenuto patrimoniale », riten-
ne perd che la formula del progetto non fosse soddisfacente, «sia
perché le disposizioni non patrimoniali, considerate distintamente
dalle patrimoniali, assumerebbero rispetto a queste ultime una po-
sizione sussidiaria, e sia perché sussisterebbe una certa contraddi-
zione fra la prima parte del testo, in cui si pone come carattere
essenziale del testamento il suo contenuto patrimoniale, e la seconda
parte, che ammette la figura del testamento anche se manca il conte-
nuto patrimoniale ».

Bsposte cosi le osservazioni della Commissione, i1 Guardasigilli
nella sua Relazione al Re Imperatore (n. 61) da le ragioni per le
quali si & indotto a conservare il criterio adottato dal progetto, cosi
esprimendosi :

«Non mi & sembrato conveniente porre sullo stesso piano le
disposizioni patrimoniali e quelle non patrimoniali, Il testamento,
nella sua nozione tradizionale e nella sua funzione pratica, & l'atfo
con cui si provvede alla destinazione dei beni posi mortem. Hsso
pud contenere disposizioni non patrimoniali, ma cid indubbiamente
costituisce una mera accidentalita, a prescindere dal fatto che sono
poche le dichiarazioni di volontd non patrimoniali che la legge con-
sente siano contenute nel testamento. La diversa importanza delle
due specie di disposizioni non ¢ priva di conseguenze giuridiche,
poiche diverso ¢ il regime a cui sono sottoposte le disposizioni pa-
trimoniali rispetto a quelle non patrimoniali. Per le prime si appli-
ca tutta la disciplina del testamento e dal lato formale e dal lato
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J—
sostanzialc; per le seconde, invece, 51 e.sige bensi‘ lla‘ forma test.a—
mentaria, ma in quanto alla 101'0. lptrmsec_a vahd_lta ed eﬂic_acm
devono osservarsi le norme sostanziali proprie dei singoli negoz, lle
quali possono divergere da quelle dettate dalla legge per dls?lpll—
nare il contenuto patrimoniale del testamento. Ora, una parifica-
sione di posizione delle due specie di disposizioni oscurerebbe questa
diversita di regime giuridico, che occorre invece mettere in eviden-
sa. No d’altra parte mi & sembrata di grave peso la critica di con-
fraddittorietd mossa al testo ministeriale. La rvegola del secondo
comma pon annulla quella del primo, ma costituisce della stessa
solo una aftenuazione, giustificata dalla esigenza pratica di rico-
noscere giuridica efficacia n talune disposizioni non patrimoniali,
rivestite della forma testamentaria, anche se l'atto manchi di con-
tonuto patrimoniale. Ho avato cura, ad ogni modo, di far risultare
pitt chiaramente dalla formula del secondo comma dell’art. 133 che
hanno efficacia soltanto quei negozi che la legge consente di com-
piere nella forma testamentaria. In tal modo, il campo d'applica-
sione della norma resta nettamente delimitato ».

Tali sono, ad es., -quelli degli artt. 11, 252, 254, 283, 336, 346 del
libro primo.

Art. 134, — Disposizioni a titolo universale ¢ w titolo particolare.

Le disposizioni testamentarie, gualunque sia Vespressione o la
denominazione usata dal testatoré, sono a titolo universale ¢ attri-
puiscono la qualita di erede, se comprendono l'universaliti o una
quota dei beni del testatore. Le altre disposizioni sono a titolo par-
ticolare ¢ attribuiscono la qualitd di legatario.

T.a indicazione di beni determinati o di un complesso di beni
pon esclude che la disposizione sia a titolo universale, quando ri-
sulta che it testatore ha inteso assegnare quel beni come quota del
patrimonio.

(Art. 760, 827).

1. Llart. 141 del progetto preliminare dava la definizione del-
Perede cosi formulandola: « I erede chi succede nella universalita
del patrimonio del defunto o in una sua parte considerata come
quota dell’universalith. In ogni altro caso il successore & legatario»
(1° comme). T soggiungeva (2° comma): «In caso di dubbio della
disposizione testamentaria, i1 chiamato & considerato erede», H la
Relazione sul progetto stesso (pag. 34) aveva osservato in proposito:
«Irart. 760 del codice civile con la sua formulazione ha potuto giu-
stificare linterpretazione restrittiva e letferale che limita l'erede
2 quello designato con una disposizione quotale. Invece Dart. 141
¢ pitt largamente formulato, benché in fonde concluda pur sempre,
come s capisce, con riprendere il concetto fondamentale delParti-
colo 760: per cui, ciog, ¢ erede solo chi succede nell'universalitid o
in una quota del patrimonio ».

Ma il progetto definitivo (art. 131) modificd la formulazione del-
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Part. 141 nei sensi di cui al testo, e la Relazione sul medesimo
(n. 110) cosi ne da ragione:

« Anche per l'art. 141 del progetto preliminare & sembrato op-
portuno il concetto fundamentale a cui esso si ispirava, nel senso
di chiarire, in conformitd della pitt recente giurisprudenza, che
per aversi istituzione di erede non & necessaria 1’attribuzione di
una quota aritmetica del patrimonio; ma la qualith di erede puod
derivare aunche dalla attribuzione di beni determinati, quando ri-
sulti che questi beni sono stati considerati dal testatore come quota
del patrimonio. Senonche, pure in questo articolo la formula ¢
sembrata eccessiva, in guanto non differenziava in nessun modo il
caso che costituisce la regola da quello che costituisce, invece, la
eccezione. Infatti, quando vi sia attribuzione dell’'universalita del
patrimonio o di una quota aritmetica di esso, non si pud dubitare
che siabbia istituzione di erede; mentre nei caso di attribuzione
di beni determinati, ’assunzione della qualitd di erede pud deri-
vare soltanto da particolari circostanze che rivelino-la specifica vo-
lontd del festatore. Queste considerazioni hanno anche consigliato
di accogliere i voti da pitt parti formulati di sopprimere il secondo
comma dell’art. 141 del progetto preliminare, il quale in caso dai
dubbio stabiliva la presunzione che Vistituito in beni determinati
“fosse erede. Una tale presunzione, infatti, ¢ in contrasto col prin-
cipio che Pattribuzione di beni determinati & di regola un legato e
avrebbe potuto in pratica dar luogo ad applicazioni eccessive col
pericolo di addossare la responsabilith pei debiti a un gran nu-
mero di chiamati alla successione. Pertanto nell’articolo 131 sj ¢
dapprima fissata Ia regola che le disposizioni che comprendono la
universaliti o una quota dei beni del testatore attribuiscono la
qualitdh di crede, mentre le altre attribuiscono la qualitd di legata-
rio; e si @ poi aggiunto il correttivo che anche l'attribuzione di beni
0 di un complesso @i Dbeni pud ritenersi fatta a titolo universale,
quando risulti che i beni sono stati assegnati dal testatore come
quota del patrimonio ».

2. La Commissione parlamentare aveva suggerito di fondere
l'ultimo comma dell’articolo del progetto col secondo e di sostituire
alla espressione « come quota di patrimonio » l'altra « come quota
dell’eredita ».

Ma neé tuno né laltro suggerimento fu accolto e il Guardasi-
gilli cosi ne da ragione nella sua Relazione al Re Imperatore (n. 62):

«Quanto alla fusione delle due parti dell’articolo, ho conside-
rato che, se lo scopo della norma deve essere quello di chiarirve, in
conformitd della pit recente giurisprudenza, che la qualiti di erede
pud derivare anche dall’attribuzione di beni determinati, quando
questi beni sono stati considerati dal testatore come quota del
patrimonio, sembra pit adeguata ad esprimere un tale concetto
la dizione dell’art. 181 del progetto definitivo riprodotta nell’art. 134
(2" commma) del nuovo testo. Inoltre, non mi ¢& sembrato meritevole
di aceoglimento il voto di sostituire in questo stesso articolo (stesso
comana) il termine «erediti» a quello di « patrimonio ». Al fini del-
I'agsunzione della qualiti creditavia & sufficiente che i beni siano
considerati dal testatore come quota del patrimonio, La quota di ere-
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dita @ la qualificazione giuridica del lascito di una quota del com-
pendio patrimoniale. La dizione del progetto pud essere quindi con-
scrvata, anche perche la modificazione suggerita sarebbe in contra-
sto con la dizione del primo comma, che qualifica disposizioni a ti-
tolo universale le disposizioni testamentarie che comprendono una
quota dei beni e non gia dell’eredith del testatore.

« Ho solo portato al testo del secondo commn dell’articolo una
modificazione di ordine formale, intesa a porre in evidenza che la
intenzione del testatore di assegnare Dbeni determinati come quota
del patrimonio deve essere desunta coi comuni criterj d’interpreta-
sione della volontd testamentaria ».

3. L’art. 188 del progetto preliminare, riproducendo la norma
dell'art. 827 del codice del 1865, col disporre che le disposizioni te-
stamentarie si possono fare a titolo di istituzione di erede o di
legato, qualunque sie la denominazione o IUespressione usate dal
testatore, «intendeva affermare che la qualita di erede o di lega-
tario non dipende dall’uso di formule sacramentali come avveniva
nell’antico diritto romano, ma dalla sostanza dell’attribuzione pa-
trimoniale »,

Il progetto definitivo soppresse questa disposizione ritenendola
superflua; ma dalla Commissione parlamentare fu espresso il voto
che fosse riprodotta, collocandela a principio del Capo V contenente
le norme relative appunto alla istituzione di erede e ai legati. Ed
il Guardasigilli, pur senza formulare una disposizione ad hoe, accolse -
il voto «chiarendo nell’art. 184 (1° comme) in esame, che pone il
criterio fondamentale di distinzione fra istituzione di erede e le-
gato, che sono irrilevanti, ai fini di determinare la natura delle di-
gposizioni, le espressioni o dénominazioni usate dal testatore. I chia-
ro -- cosl soggiunge la Relazione al Re Imperatore (n. 77) — che
cosi non si attenua ma si conferma il significato dell’art. 134, il
quale, pur ammettendo la cosi detta institutio ex r¢ certe, di rilievo
non tanto alle dichiarazioni pitt o meno precise del testatore, quanto
alla sua effettiva volonta di porre un rapporvto obbiettive fra l'oggetto
della disposizione e il complesso del patrimonio, per il che si man-
tiene - sostanzialmente fermo il criterio della quota ».

Art. 135. — Testamento congiuniive o reciproco.

Non si pud fare un testamento da duc o pin persone nel ne-

desimo atto, né a vantaggio di un terzo, nd con disposizione reci-

1
proca.

(Art. T61).

Questo articolo non modifica in nulla Tart. 761 del Codice del
1865. Vi

La Commissione Reale ritenne inopportuno consentire ai co-
niugi di fare un unico testamento per disposizione reciproca o a
favore di un terzo (o l'una e l'altra cosa insieme), o di consentire
all'uno dei coniugi di far suo il testamento dell’altro. « I1 vantaggio
che ne verrebbe — cosi osservd — all’unione coniugale non com-
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penga il pregiudizio derivante dalla violazione dell’autonomia di-
gpositiva: che @d’altronde Varmonica convivenza familiare non puo
mancare di rivolgere a quella méta della quale il testamento con-

giuntivo non & lunica e la pit decisiva espressione» (R. p. p.,
pag., 34).

Art. 136. — Conferma ed esecuzione volonlaria di disposizioni tc-
stamentarie nulle,

La nullita della disposizione testamentaria, da qualungue causa
dipenda, non pud essere fatta valere da c¢hi, dopo la morte del
testatore, ha confermato la disposizione o le ha dato volontaria
esecuzione.

(drt. 1311).

A chiusura di questo capo-& stata posta la disposizione di
questo articolo, ¢he mancava nei progetti, concernente la conferma
e la esecuzione volontaria del testamento mnullo.

« I1 progetto definitivo —~ cosi si esprime in proposito il Guar-
dasigilli nella Relazione al Re Imperatore (n. 63) — aveva con-
femplato la ratifica di disposizioni testamentarie viziate in articoli
diversi, e ciod, nell’art. 183 per i casi di incapacith testamentaria,
nell’art. 148 per le nullitd formali, nell’articolo 166 per i vizi della
volonta. .

« Ho considerato che da questa sistemazione poteva nascere il
dubbio che la possibiliti di sanatoria fosse esclusa in ogni altro
caso. In effetti gli articoli 133, 148 e 166 del progetto non esauri-
vano tutta la materia dei vizi intrinseci ed estrinseci, dai quali
pud essere affefta una disposizione testamentaria, e non coprivano
quindi interamente il vasto campo di applicazione, che, secondo la
prevalente interpretaziome, ha oggi lart. 1311 del codice del 1865,

«La Commissione, per eliminare ogni dubbio, ha proposto di

cmendare art. 148 del progetto nel senso di contemplarvi la sana-
toria, oltre che dei vizi di forma, «di qualunque altra eccezione ».
Ma ho ritenuto preferibile riunire in unica disposizione le sparse
norme in materia. ) .
) «La nuova disposizione, che, per il suo carattere generale, ho
collocato in questo primo capo del titolo III, stabilisce che la
nullitdk della disposizione testamentaria, da qualunque causa dipen-
da, non pud essere fatta valere da chi abbia confermato la dispo-
sizione o vi abbia dato volontaria esecuzione,

«Tale disposizione ha il preciso significato di ammetteres Ia
possibilith "di una conferma espressa o taecita non solo rispetto ai
vizi che importerebbero annullabilitdi della disposizione testamenta-
ria, ma anche rispetto alle cause di vera e propria nullithi (¢ in
particolar modo alla mancanza dei requisiti di forma richiesti «d
sihstantiam), Perd, vispetto ai requisiti che la conferma o I'ese-
cuzlone volontaria deve avere, ai fini di produrre la convalida delle
disposizioni nulle, 'articolo in oggetto accenna soltaunto al requisito
cronologico che la conferma deve avvenire dopo 1a morte del testa-
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tore; per quanto riguarda infatti-gli altri elementi della conferma é
ovvio che si deve far capo alla disposizione generale dell’art. 1309
del codice del 1865, alla quale del resto si riferisce Vart, 1311, che
appunto & assorbito e sostituito, per i testamenti, dalla disposizione
dell’art. 136 ».

Quanto alla impughazione per nullitd del testamento, v. arti-
colo 152, e la nota 8% del detto articolo circa la convalida di testa-
mento affetto da nullita.

V. art. 25 disposiz. transit. circe la proponibilite delle azioni di
aallite dopo Ventrate in vigore del 1ivro delle successiond.

CAPO TI. — D(-:I/la capacite di disporre per lestawmento,

Art. 137. — Casi di incapacita.

Possono disporre per testamento tutti coloro che non sono dli-
chiarati incapaci dalla legge.
Sono incapaci di testare:
1° coloro che mon hanne compiuto l'etd di diciotto anni;
2° gli interdetti per infermitd di mente;
3° quelli che, sebbene non interdetti, si provi essere stati,
per qualsiasi causa, anche transitoria, non sani di mente nel mo-
mento in cui fecero testamento. »
Nei casi @i incapacita preveduti dal presente articolo il testa-
mento pud essere impugnato da chiunque vi ha interesse, entro il

termine i cingue anni dal gilorno in cui & stata data esecuzione
alle disposizioni testamentavie.

(4rt. 762, 763).

1. Nel capo YI: della capuacita di disporre per testwmnento, Parti-
colo 137 raccoglie gli articoli 762 ¢ 763 del codice del 1865.

«S8i & mantenuto, nel 1° comme, il proemio di cui all’art. 762,
non ostante che qualche componente della Commissione Reale ne aves-
se proposta leliminazione come superfluo; e «i sono conservate le in-
capacith del minore i diciotto anni, dell’interdetto e della persona
non sana di mente, sostanzialmente come nell’art, 63» (R. p. p,
pag. 35). ]

a) Hte (n. 1). « Qualche legislazione, ad es. il codice napoleo-
ne e il codice civile germanico abbassano il limite di capacitd per
i minori al 16° anno compiuto: il diritto romano ¢ comune, quanto
ai minori di sesso maschile, al 14° anno. Non vi ¢ ragione per Imo-
dificare su questo punto lai legge, la quale, se il minore muore prima
del 18° anmno, riprende tutto il suo impero. Qualche dubbio pud na-
scere riguardo alle disposizioni di ultima volonta (ad es. la nomina
del tutore) che presuppongono la patria potestd, e per le quali 1a
dottrina altrove esige etd maggiore. Ma non & luogo a modificare
in tal caso il limite del 18° anno, tanto pilt se al gemitore morto
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prima del 21° anno, dovesse limitarsi a designare il tutore. B si
intende che la conservazione del limite di capacith al 18° anno, in
confronto ad altri codici, consente in primo luogo il pieno ricorso
a quella forma olografica che il codice civile germanico nega a
minori d’eth; e, inoltre, la disponibilitd di tutte le sostanze» (R. p.
p., pag. 35);

b) Interdetti per infermite di mente (n, 2). W' riprodotto il
corrispondente n. 2 dell’art. 763;

c) Nown sawi di menlte ma non interdetii (n. 3). E’ stata con-
servata, salvo modificazione nella forma, la disposizione del n. 3
dell’art. 763. Quanto alla prova, I'art. 763 (n. 3) «letteralmente sem-
brava escluderc la presunzione d’incapacitd che il giudice possa ri-
cavare dalla dimostrata incapacith prima e dopo il tempo in cui
fu fatto il testamento. Ma la giurisprudenza e la dottrina tendono
tuttavia ad ammetterla; la prova pud essere data in tutti i modi
congentiti dalla legge, non esclusa la presunzione precisa, grave e
concordante (art. 1354): contro la quale sard ammessa la prova
contraria del lucido intervallo. Ma a cid basta il rinvio alle altre
parti del codice: non occorre aggiungere dopo le parole « si provi»
le altre: « anche a mezzo di presunzioni gravi precise e concordanti»
(R. p. p, pag. 35);

d) Altra difficolth sorgeva dall’art. 763 del codice del 18G5
circa la wnature dellinfermité mentale. « Le parole «quantungue
non interdetti» ebbero a determinare la opinione che solo una
infermita mentale, vera e propria che possa condurre all’interdi-
zione sia prospettata dalla legge. Questo non & esatto, perchd qua-
lunque, anche transitoria, infermiti mentale basta a4 sopprimere la
volontd del testatore. Si era percid pensato rinunziare a quelle pa-
role; ma si & poi anche considerato che il mantenerle pud giovare
a chiarire il concetto che, qualunque sia Ia causa che ha prodotto
la soppressione della volontd, anche se momentanca, deve essere
perd cosi grave che, qualora fosse permanente, dovrebbe proprio
condurre all’interdizione (nel testo, all’avverbio « quantunque» del-
Part. 763 & stato sostituito Valtro « sebbene », di identico significato).
— 8i intende che parlando Ji non sanitd di mente non si vuole indi-
care soltanto le vere e proprie malattie mentali, bensi anche tutti
quegli stati, sia pure psichici, che, momentaneamente, diminuiscono
in modo rilevante la capacitd di intendere e di volere. — A questo
scopo di maggiore precisione mira l'aggiunta delle parole « per qual-
siasi causa» e la sostituzione della parola «momento» all’altra
«tempo » della redazione del testamento.

2. Altra notevole innovazione, & nella natura dell’invaliditd (wl-
timo comma), « Mentre per l'art. 763 non mancano le perplessita
nella dotfrina — in cui tuttavia Vopinione forse prevalente accoglie
l'invaliditd assoluta nelP’ipotesi i incapacitd puramente naturale» —
invece l'articolo 143 (del progetto preliminare) generalizzava, «an-
che in questo caso, linvaliditd solo relativa o annunllabiliti», e
permetteva Peflicacia del testamento fino a che non fosse impugnato,
entro tre anni dal glorno in ecui il testamento & esecutivo (come
prescriveva Vart. 162 comma 2°, richiamato dall’art. 143). « Se anche
la cosiddetta logica giuridica sembri soffrirne, da un punfo di vista
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pratico e del favore del testamento questa ¢ sembrata la soluzione
pit opportuna. Un testamento formalmente valido, finché non sia
impugnato, deve ritenersi secondo l'apparenza cosa sacray. Cosi la
Relazione sul progetto preliminare (pag. 37).

Ma, nel comporre l'art. 133 del progetto definitivo, mentre ven-
ne approvata la preferenza data alla regola dell’annullabilith, su
quella della inesistenza del testamento, rilevando che analoga solu-
gione era stata accolta nel libro I nel disciplinare gli atti compiuti
da infermi di mente, si & avuto cura di «assicurare una valida tu-
tela agli interessi di coloro che possono essere lesi da disposizioni
testamentarie fatte da incapaci e fu considerato poco soddista-
cente far decorrere il termiine di preserizione dal compimento di
an’attivith meramente formale quale & quella che rende esecutivo
il testamento. Gli interegsati possono infatti ignorare che il testa-
mento & stato pubblicato e si troverebbero esposti ad ingrate sor-
prese se lerede lasciasse decorrere il termine -di prescrizione prima
di immettersi nel possesso dei beni. Piu opportuno & sembrato, come
era del resto autorevolmente proposto, di fissare linizio del corso
della prescrizione al momento in cui si da esecuzione alle disposi-
zioni testamentarie. Circa la durata del termine fu ritenuto conve-
niente, in analogia a quanto & stabilito in casi analoghi, fissarla in
enque anni». (R. p. d., n. 111).

La Commissione parlamentale aveva proposto di distinguere,
gquanto all’applicabilitd di questo termine, fra i casi di incapacitid
nascente da minore etd e inferdizione e il caso d’incapacita deri-
vante da insania di mente e di applicare il termine quinquennale
per limpugnativa del testamento soltanto a quest’ultimo caso. Ma
la proposta non & sembrata accettabile. )

« Non vi &, infatti motivo — cosi il Guardasigilli nella Rela-
zione al Re Imperatore (n. 64) — di adottare un criterio di mag-
giore larghezza per 1 casi di eth minore e di interdizione. Che anzi
queste due cause di incapacitd, essendo fondate, a differenza della in-
sania mentale, sy fatti immediatamente e facilmente accertabili, con-
sentono agli interessati un pitt pronto esercizio dell’impugnativa. Ho,
quindi, tenuto fermo per tutti i casi d’incapacita il termine quin-
quennale, il quale varrd ad evitare un prolungato stato di incer-
tezza nei trapassi ereditari».

Quanto alla non impugnabilith del testamento nel caso di con-
forma o di esecuzione volontaria, v. art. 136.

3. « B da notare che I’articolo in esame non tratta delle inca-
pacitd derivanti da sentenza di condanna, le quali naturalmente
restano regolate dalla legge penale» (Relaz. ¢it.). i

CAPO II1. — Della capacita di ricevere per testamento.

Art, 138. — Figli natureli riconosciuti o riconoscibili.

Qe vi sono discendenti legittimi, i figli naturali riconosciuti o
dichiarati non possono ricevere per testamento pin di quanto avreb-
bero ricevuto se Ia successione si fosse devoluta in hase alla legge.
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I figli naturali riconoseibili, quando la filinzione risulta mnei
modi indicati dall’art. 277 del primo libro, non possono ricevere
pitt di quanto, secondo la disposizione del comma precedente, pos-
sono conseguire i figli riconosciuti o dichiarati.

(Art. 768, 815).

1. T’articolo digtingue il caso di figli neturali riconosciuti o
dichiarati (1° comma) da quello di figli riconoscibili (2° comma)
quanto alle loro capacitd a succedere: ai figli riconosciuti (1° com-
ma) sono stati equiparati (2° comamne) i figli riconoscibili ma non
riconosciuti secondo le norme del libro I, « per eliminare i dubbi
che si agitarono sotto I'impero del codice del 1865 »; e lequipara-
zione & sembrata rispondente «al concetto cui si ispira la nuova
legislazione nei confronti della prole naturale e che sia la soluzione
pitt logica e pitl equa, in quanto per i figli riconoseibili mancano
le ragioni che giustificano la posizione di particolare rigore assunte
dal legislatore nei riguardi degli irriconoscibili» (R. p. d., n. 114).

2. T figli naturali riconoscinti o dichiarati, se vi sono discendenti
legittimi, nou possono ricevere per testamento pit di quanto avreb-
bero ricevuto se la successione si fosse devoluta in base a legge
(1° comma).

I’art. 148 del progetto preliminare estendeva anche al coniuge
lo stesso limite di capacitd: ma questa estensione sembrd « illogies
e contrastante con I'indirizzo di favore per il coniuge costantemente
seguito mnella riforma» (R. p. d., w. 114) e percid non fu acecolta
nel progetto definitivo (art. 134).

Inoltre, lo stesso art. 148 limitava la -detta incapacith dei figli
naturali non solo al caso di concorso con fighi legittimi ma anche
a quello di concorso con ascendenti.

Nel progetto preliminare la incapacith fu limitata al solo con-
corso di discendenti, considerando che la previsione del caso di
concorso di ascendenti non aveva importanza pratica nel codice del
1865, « perche, essendo in esso stabilito per gli ascendenii la quota
ai un terzo fanto nella successione necessaria quanto in quella @b
intestato, la limitazione non raggiungeva altro scopo che garantire
agli ascendenti In quota di riserva ». Ma nel sistema del progetto
definitive la regola diveniva esorbitante, in quanto la riserva de-
gli ascendenti era stabilita in un quarto, mentre la loro quota nella
successione ab intestato in concorso coi figli naturali era fissata in
un terzo della eredita, «Ora — cosi la Relazione sul progetto stesso,
(n. 114) — sc & ovvio che si debbano ridurre le disposizioni testa-
mentarie a favore dei figli naturali quando venga lesa la riserva
degli ascendenti, non avrebbe fondamento e sarebbe senza scopo
pratico limitare in misura maggiore la loro capacithi, dal momento
che dei beni non compresi nella rigserva il testatore potrebbe disporre
a favore di estranei»,

3. V. art, 145 (persone interposte).
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Art. 139. — Fighi naturali non riconoscibili.

Quando il testatore lascia figli legittimi o loro discendenti, i
figli naturali non riconoscibili, la cui filiazione risulta nei modi
gtabiliti dall'art. 277 del primo 1libro, non possono ricevere per
testamento singolarmente pin della meta di quanto consegue nelln
successione il meno favorito dei figli legittimi, e complessivamente
pitt del terzo dell’eredith. IL'eccedenza @& ripartita proporzionatmente
tra i figli legittimi e i figli non vicomoscibili.

Se al testatore sopravvive il coniuge, i figli non riconoseibili
non possono ricevere pit del terzo della eredithd. I/eccedenza & af-
tribuita al coniuge. »

Le disposizioni precedenti si applicano anche nei casl in cui,
per Vart. 249 e per I'art. 250, terzo comma, del primo libro, ¢ am-
missibile il riconoscimento.

T discendenti legittimi hanno facolti di pagare in danaro o
in beni immobili ereditari, a giusta glima, la 41101-7.10110 apettante
ai figli non riconoscibili.

(Art. T67).

1. Questo articolo disciplina la capacitha a succedere del figli natu-
rali non riconoscibili, quando concorrono con figli legittimi o loro
discendenti.

va vicordato che lart. 767 del codice del 1865 dispone che i
-figli del testatore nati fuori matrimonio, dei quali non & ammesso
i1 riconoscimento legale, sono soltanto capaci i congeguire gli ali-
menti. Trart. 147 del progetto preliminare aveva opportunamente
mitigate tale rigore limitando I'incapacita alle sole ipotesi di esi-
«tenza di discendenti, ascendenti, fratelli e sorelle legittimi o del
coninge del testatore.

Ma nel comporre il testo dell’art. 135 del progetto definitivo scem-
I che potesse farsi ancora un passo innanzi.

« I’indirizzo seguito dalla riforma nei riguardi dei figli naturali
— cosi 1a Relazione sul progetto stesso (n, 115) — esclude ogni sen-
timento di malvolere o di avversione. Tutte le limitazioni stabilite,
cosi per quanto riguarda il loro stato famigliare, come per gquanto
riguarda la loro capaciti patrimoniale,” non hanno e non devono
avere altro scopo che quello di assicurare la preminenza . della fa-
miglia legittima. Di qui la conseguenza che la capacith deve essere
contenuta pei limiti necessari a mantenere questa preminenza, senza
ginngere all’eccesso di consentire solo la pensione alimentare. Di
qui ancora la inopportunith di porre regole di incapacith nei con-
fronti degli ascendenti e dei fratelli del defunto, i quali, salvo il
rispetto della quota di riserva stabilita per i primi, non possono
risentire alcun pregiudizio, né materiale né morale, se il loro con-
giunto laseia i suoi beni, anziché ad estranei, ai figli nati fuori del
matrimonio.
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«In particolare considerazione devono essere tenuti soltanto i
figli legittimi e il coniuge; per i primi si deve mantenere la. posi-
zione di preminenza che la legge assicura loro anche di fronte ai
figli naturali riconosciuti, ¢ la si deve anzi mantenere in misura
anche pit accentuata; per il coniuge una ovvia esigenza morale
impedisce che per il godimento della sua quota di riserva, stabilita
in usufrutto, debba aver rapporti con i figli nati dall’adulterio dcl-
Ialtro coniuge o peggio ancora con la concubina di lui che 1i abbia
riconosciuti.

«Pertanto si ¢ stabilito (1° comme) che i fighi non riconoseibili,
quando esistano figli legittimi, non possono ricevere per testamento
pit della metd di quanto riceve il meno favorito dei figli legittimi,
e, quando esista il coniuge, pilt del terzo delVerediti » (2° comma).

Tale diritto dei figli naturali non riconoscibili ha luogo sem-
preché la filiazione risulti nei modi stabiliti nell’art. 277 del libro I;
cosi disponendo si & inteso di risolvere «il dubbio sorto nella dot-
trina in proposito: la maggior larghezza del citato art. 277 rende
pitt accettabile il maggior rigore di questa soluzione intermedia, che
€ anche piu coerente da un lato alle ragioni che hanno determinato
il divieto dell’accertamento della filiazione incestuosi o adulterina,
dall’altro alla necessitd ad ogni modo di una sanzione che valorizzi
Pincapacitd legale a succedere. Pertanto il limite di accertamento
della filiazione contenuto. nell’art. 193 del cod. civ.,, comma 2° (di
cui allart. 277) ha un carattere generale, ¢ vale sia nellinteresse
dei figli adulterini o incestuosi cui si vogliono assicurare gli ali-”*
ménti, quanto a loro-sfavore per far valere la loro incapacith a
succedere » (R. p. p., pag. 38).

2. La disciplina contenuta in questo 1° comma dell’articolo del
progetto & stata completata nel testo introducendovi un limite ulte-
riore alla capacitd di rvicevere dei figli non riconosecibili con lo
stabilive che in nessun ceso costoro possano ricevere complessiva-
mente pit del terzo dell’ereditd, e ¢id sulla considerazione che «in
presenza di un solo figlio legittimo i figli non riconoscibili, ge in
numero superiore a due avrebbero complessivamente assorbita tutta
Ia disponibilith, ossia metd del patrimonio, e quindi pitt di quanto
potrebbero ricevere se, invece di un figlio legittimo, vi fosse il co-
niuge » (R. R., n. 65).

Si & pure precisato nello stesso 1° comma che eventuale ecce-
denza, delle disposizioni fatte a favore doi figli non riconoscibili deve
cssere proporzionalmente ripartita fra i fighi legittimi e i figli non
riconoscibili, «in modo da mantenere il rapporto stabilito dal detto
1° comma e da escludere dal concorso su tale eccedenza i figli natu-
rali riconosciuti, di fronte ai quali i non riconoscibili non somo,
neppure parzialmente, incapaci» (Relaz. cit.).

3. Se al testatore sopravvive il coniuge, i figli non riconoscibili
non possono ricevere pitt del terzo dell’eredith; l'eccedenza & attri-
buita al coniuge (2° comma): anche qui ¢ stata colmata 1la-lacuna
che vi era nel 1° comma del progetto «attribuendo Icccedenza al
coniuge ed escludendo cosi ascendenti e fratelli, i quali non devono
beneficiare del limite alla capacitd dej figli non riconoseibili, posto
solo, in relazione al coninge» (Relaz. ¢it.).
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4. Con la disposizione del 3° comme si & inteso di « risolvere
espressamente la questione se tra i figli non riconoscibili debbanq
comprendersi anche gli adulterini nel caso in cui il loro riconosci-
mento pud essere ammesso con decreto reale ai sensi dell’art. 250,
terzo comma, del libro primo. La soluzione accolta nel testo & nel
genso affermativo. E in veriti,. non pud considerarsi riconoseibile
Padulterino quando lacquisto dello stato di figlio non dipenda sol-
tanto da un atto di volontd del genitore, ma altresi da un apprezza-
mento discrezionale dell’autorith amminisirativa, Per ovvie ragioni
un criterio analogo @& stato adottato nei rigunardi degli incestuosi
(art. 249) neilipotesi, del tutto cccesionale, in cui & congentito il loro
riconoscimento » (Relaz. cit.).

5. Con Vultimo commae & stato riconosciuto ai discendenti legittimi
In facolth di pagare la porzione spettante ai figi non riconoscibili in
danaro o in beni immobili ereditari a giusta stima, analogamente
a quanto ¢ stabilito in materia di successione ab intestato (art, 120,
9° comma) e non & stato accolto amendamento della Commissione
parlamentare, col quale si proponeva che anche in questo ecaso tale
pagamento potesse essere falto anche con beni mobili appunto per
le stesse ragioni esposte a proposito «dell’analoga detta disposi-
gione (dellart. 120) in sede di successione ad intestato » (Relag.
¢it); (V. nota 2 allart. 120).

G. V. art. 145 (persone interposte) e art. 327 (donazione del geni-
tore al figlio naturale non riconoscibile).

Art. 140, — Assegno ai fighi naturali non riconosciuti o non rico-
noscibili.

1 figli naturali non riconosciuti e quelli non riconoscibili, quando
ricorrono le ipotesi prevedute dall’art. 277 del primo libro, e il
testatore non ha digposto in loro favore, hanno diritto a conscguire,
nei confronti di coloro a cui & attribuita per festamento la por-
zione disponibile, un assegno vitalizio nei limiti stabiliti dall’art, 126.
o il testatore ha disposto in loro favore, essi possono rinunziare
alla disposizione e chiedere 1'assegno.

(Art. 7562, T67).

1. Questa disposizione, che mancava nel progetto preliminare ¢
non ha precedenti nel codice del 1865, fu introdotta nel progelto
definitivo (art. 136).

T'u ritenuto necessario «prendere in congiderazione sotto un
altro aspetto la posizione dei figli naturali non riconosciuti o non rico-
noscibili nei confronti della successione dei genitori. Pud darsi, infatti,
che il genitore, facendo testamento, non disponga in loro favore.
(Ha di fronte al codice vigente si ritiene da molti che anche in
questo caso i figli abhiano diritto agli alimenti verso l'ereditha del
genitore. I’ sembrato, pertanto, giusto che in una riforma ispirata
a tanto favore verso la prole naturale non manchi Paffermazione del
diritto di essa a conseguire un minimo di utilith nella successione

del genitore ». In analogia a quanto & stabilito nell’art. 326 «si ¢ con-
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figurato questo dirifto come un assegio vitalizio per sottrarlo alla
digciplina  del credito alimentare, sopratutto per quanto riguarda
Pestremo del bisogno e le possibilith di variazioni, mantenendo perod
ferma (col richiamo «all’art, 126) la commisurazione alle sostanze del
genitore e al numero e alla qualita degli eredi» (R. p. d., n. 116).

2. L’assegno vitalizio si consegue solo quando manchino disposi-
zioni testamentarie in favore dei figli non riconosciuti o di quelli
non riconoscibili. Ma tale diritto loro spetta solo in confronto di
coloro a cui & attribuito per testamento la porzione disponibile, come
¢ stato chiarito con tale aggiunta inserita nel testo dell’articolo in
csame che mancava nell’ari, 186 del progetto definitivo.

Nella Relazione al Re Imperatore (n. 66) cosi si esprime in
proposito il Guardasigilli: :

«In effetti il diritto a conseguire T'assegno vitalizio da parte
dei figli non riconoscibili o non riconoseiuti, funzionando come limite
alla libertd di disporre per testamento, ha una . certa analogia coi
diritti che Ia legge riserva a favore dei legittimari, Ma, per evitare
che si possa pensare a uw'applicazione delle regole concernenti la
riserva (riunione fittizia, riduzione delle donazioni e cosi via), ho
precisato che Tassegno vitalizio costituisce un onere solo per coloro
che conseguono la disponibile in base al testamento., I figli naturali
non possono percid né pretendere di calcolare la disponibile sul
relictum e sul donatwin, né tanto meno chiedere la riduzione delle
donazioni fatte al de¢ cuius sulla disponibile ».

V. art. 327 (donazione del genitore al figlio naturale non ricono-
gcibile).

3. V. arl. 24 dispos. transitorie (applicabilite dell’'art., 140 alle
successioni apertesi prima della entrata in vigore del libro sulle suc-
cessiont).

Art. 141. — Coniuge det binubo.

I coniuge del binubo non pud ricevere da questo per testamento,
sulla disponibile, pitt di quanto consegue, sulla disponibile stessa, il
meno favorito dei figli di precedenti matrimoni., Per determinare
la porzione del coniuge devono calcolarsi le donazioni da lui ricevute.

L’eccedenza di cui & stato disposto a favore del coniuge, anche
per donazione, deve essere divisa in parti eguali tra il coniuge
medesimo e tutti i figli del testatore.

(4rt. 770). :

1. Gli articoli 141 e 144 contengono disposizioni escludenti in
modo assoluto o relativo (relativo solo per il coniuge del binubo) la
capacitd di succedere per testamento di fronte a determinate per-
sone. « Queste incapacith ci vengono dal cod. Napoleone, e i codici
pift recenti non le accolgono sembrando sufficiente il divieto della
captazione. Il cod. italiano (del 1865) ha una posizione intermedia
tra le due correnti estreme: e il processo storico parrebbe additare
l'unitd di quelle incapaciti, che possono in qualche caso condurre
a risultati eccessivi. Infatti il cod. italiano non ha una disposizione

come quella del cod. Napoleone che colpisce anche i medici, i chi-
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rurghi, i farmacisti, i ministri del culto; parrebbe che il processo
evolutivo conduca alla totale eliminazione.

« D’altra parte, tuttavia, la pratica osservanza del codice non ha
rivelato che la segnalazione del sospetto di abusiva pressione nei
casi ammessi abbia condotto a gravi inconvenienti. Tanto pin che,
in primo luogo, si tratta di limitazioni eautelari non ispirate a un
permanente sospetto ingiurioso, ma intese solo a prevenire la pos-
gibilith di un abuso delle proprie funzioni per parte delle persone
colpite; con Peffetto pratico di escludere la prova di una effettiva
illecita pressione. In secondo luogo, non ¢ sicuro ehe il divieto della
captazione basti. Questa presuppone dei raggiri fraudolenti tali da
indurre ragionevolmente in errore il testatore, mentre in quei casi &
sufficiente 'abuso della pressione connessa all'esercizio delle proprie
tunzioni.

«Cido & vero per il tutore, per il notaio, per chi serive il testa-
mento segreto. X’ vero pure per il coniuge del binubo, colpito non
per uno sfavore dalle seconde nozze — incompatibile con I'auspicato
incremento demografico in regime fascista — ma - solo per la tutela
dei figli dei precedenti matrimoni. 8i & ritenuto percid opportuna la
conservazione di queste disposizioni limitative » (B. p. p., pag. 41),

V. oart. 25 disposie. transit. circa le proponidbilite delle azioni di
nillita dopo Tentrata in vigore del Libro sulle successiond.

2. Quanto alla quote del coniuge del binubo l'arvt. 770 del co-
dice del 1865 stabilisce che «il binubo non pud lasciare al nuovo
coninge una porzione maggiore di quella che abbia lasciata al meno
favorito dei figli del precedente matrimonio ». I1 prog. prelim. (arti-
colo 149) modificd la formula dicendo che «il coniuge del binubo
non pud ricevere da quest'ultimo per testamento una porzione mag-
giore di quanto consegue nella medesima successione il meno favo-
rito dei figli dei precedenti matrimoni », e la Relazione sul progetto
stesso osservd in proposito, innanzi tutto, che la formula dell'art, 770
fece prospettare Yincapacitd del binubo come incapaciti di disporre,
mentre quella dell’art, 149 1la prospettava come incapacity a rice-
vere; e che l'art. 770 prevedeva il caso di figli nati da; un solo pre-
cedente matrimonio, mentre art. 149 prevedeva i figli di pitt ma-
trimoni precedenti, cosi eorreggendo la incompleta formulazione del-
lart. 770 (R. .p. p., pag. 40). .

In proposito la Relazione sul progetto definitivo (n. 117) osservd
che il detto art. 149 aveva modifieata la regola dell’art. 770: «in
questo, infatti, il rapporto & stabilito solo in relazione e ¢id che
il testatore lascia al coniuge e ai figli, indipendentemente da cid che
a ciascuno spetta come quota di riserva. Il progetto preliminare,
invece, istituiva il confronto tra ¢id che il testatore lascia al co-
niuge e cio che i figli conseguono sia in forza del testamento, sia
come quota di riserva. Semonche, cosi trasformata, la norma si sa-
rebbe risolta praticamente in molti casi in un divieto di testare a
favore del coniuge. Infatti, se pitt sono i figli, essendo al coniuge
riservata sempre una quota di usufrutto del quarto del patrimonio,
egli viene a conseguire, per le norme sulla riserva, pitt di quanto
consegue ciascuno dei figli. Quindi il testatore potrebbe disporre in
suo favore in misura superiore alla riserva, solo quando il margine
ai disponibile fosse tale da poter pareggiare la minor quota di riserva
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dei figli e lasciare ancora un residuo da dividere in parti eguali, Questo
risultato & sembrato eccessivamente rigoroso per il coniuge e per-
tanto nell'art. 1837 (del progetto) si & limitato il rapporto alle sole
disposizioni concernenti la disponibile.

« Per evitare, poi, che il rapporto fra il coniuge e i figli dei
precedenti matrimoni venga alterato per effetto di donazioni fatte
durante la vita», fu stabilito che queste debbano essere computate
nellay quota de]l coniuge.

8. Tl 2° comwme «risolve il dubbio circa la distribuzione del
supero, accogliendo I'opinione piit accreditata gid per lart. 770 (del
codice del 1865) che divide l’eccedenza in parti eguali tra il nuovo
coniuge e tutti i figli, ivi compresi, come si capisce, quelli del nuove
coniuge. B’ la soluzione che pill si accosta, se non alla volonth pre-
sumibile del testatore quale si rivela nella disposizione testamen-
taria, alla pitl saggia giustizia distributiva » (R. p. 4., pag. 40).

La disposizione, introdotta nel progetto preliminare, & stata
congervata nel progetto definitivo mnonostante, le critiche ad essa
vivolte, « poiché & sembrato pitt conforme alla volontd del testatore,
diretta a beneficiare il coniuge, dividere leccedenza fra questo e i
figli, anzich devolverla secondo le regole della successione ab inte-
stato» (R. p. d., n. 117).

4. Le disposizioni dell’art. 137 del progetto sono state integral-
mente accolte nell’articolo in esame nonostante che in seno alla
Commigsione parlamentare fosse stata fatta da qualcuno la proposta
di sopprimere il 2° periodo del 1° comma e lintero 2° comma co-
meche superflui, proposta che non venne accolta dalla Commissione,
ritenendosi che con le dette disposizioni «si sia voluto fare una
dichiarazione esplicita allo scopo di chiarire il concetto che, consi-
derandosi erede il coniuge, ha diritto anch’esso a una quota parte
dell’eccedenza che, secondo il codice del 1865 andava divisa solo
fra i figli» (R4 C. p., pay. 666). B in proposito il Guardasigilli cosi
si esprime nella Relazione al Re Imperatore (n. 67):

«I7art. 187 del progetto definitivo sull’incapacith del coniuge
del binubo stabiliva che, per determinare la porzione del coniuge,
dovessero calcolarsi le donazioni eventualmente da lui ricevute. Que-
sta norma, che nel progetto era principalmente giustificata dall’in-
troduzione del principio dell’ammissibilith delle donazioni tra coniu-
gi, trova ancora oggi una. giustificazione nel fatto che il coniuge pud
ricevere donazioni prima del matrimonio, rispetto alle quali, come
la dottrina aveva gid riconosciuto per il codice del 1865, deve ope-
rare Iincapacitd parziale del coniuge del binubo.. Per queste ragioni,
pur essendo tornato al tradizionale divieto delle donazioni tra co-
niugi, ho lasciato immutata la norma, la quale si applica, come @&
ovvio, anche al caso in cui il coniuge, per rinunzia o per altra causa,
non viene alla successione ». ’

5. V. art. 145 (persone interposte).

Art. 142. — Incapacite del tutore e del protutore.

Sono nulle le disposizioni testamentarie della persona sotto-
posta a tutela in favore del tutore, se fatte dopo la nomina di
questo ¢ prima che sia approvato il conto o sia estinta l'azione
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per il rendimento del conto medesimo, quantunque il testatore sfa
morto dopo l’approvazione. Questa norma si applica anche al protu-
tore, se il testamento & fatto nel tempo in cui egli sostitniva il tutove.
Sono perd efficaci le disposizioni fatte in favore del tutore o
del protutore che & ascendente, discendente, fratello, sorella o co-
niuge del testatore.
(Art. 769).

1. T/incapacity del tutore, sancita nell’art. 769 del codice 1865, &
stata conservata. « La libertd che in Germania ha il minore di di-
sporre a favore del tutore —— cosl la Relazione sul progetto preli-
minare (pag. 40) — & deprecata dalla stessa dottrina, che loda la
geveritd dei codici a tipo latino, la quale praticamente esonera da
ogni prova di effettiva abusiva pressione. La Commissiong Reale,
pertanto, non credette 'di accogliere una regola generale che limi-
tasse la capacitdh di ricevere per testamento alla prova di unm ‘ef-
fettiva pressione abusivamente esercitata a proprio profitto da una
persona sul testatore, ma pilt concretamente — seguendo il sigtema
dei codici a tipo latino — ritenne senz’altro la incapacitd quando
¢i diano certe situazioni che rendano pitt agevole la pressione abu-
giva, e quindi pit verosimile il sospetto che questa pressione sia
stata esercitata quando le personc che in quelle situazioni si trovano
giano state davvero contemplate nel testamento. B cosi lart. 150
del progetto preliminare (art. 142 in esame, 1° comma), riproduceva
Tart. 769 del codice civile, migliorandolo, tuttavia, non solo mnella
formulazione in genersle, ma sopratutto in quanto chiarisce che la
ineapacity vale solo se il testamento & fatto prima dell’approvazione
del conto definitivo ma dopo la nomina del tutore. Inoltre, in quanto
parifica al 1'end1mento dei conti l'estinzione dell’azione per questa
resa dei conti, dopo la quale ogni ragione di sospetto vien meno.
Infine, in quanto I'incapacitd & estesa al protutore se il testamento
& fatto nel tempo in cui egli sostituiva il tutore. Cosi sono risolti i
dubbi che dalla laconica formulazione dell’art. 769 erano derivati
(R. p. p., pay. 40).

Nel 2° commae il progetto preliminare non menzionava anche
il protutore, che vi & stato aggiunto nel progetto definitivo (art. 138).

2, V. art. 145 (persone interposte).

3. V. art. 25 disposizioni transitorie (proponidilité delle azioni &i
nullitd per incapacita « ricevere, dopo Ventrate in wvigore del nwovo
codice).

Art. 143. — Incepacita del notaio, dei testimoni ¢ dellinterprete.

Sono nulle le disposizioni a favore del notaio o di altro ufli-
ciale che ha ricevuto il testamento pubblico, ovvero di alcuno dei
testimoni o dell'interprete intervenuti al testamento medesimo.

(Art. 771).

1. Questo articolo contempla l'incapacitd del noteio che ha rice-
vuto il testamento pubblico, dei testimoni e dell’interprete. La legge
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notarile estende I'incapacitd anche alla moglic e ai parenti ¢ affini iit
linea retta in qualunque grado e in linea collaterale sino al 8° grado
del notaio. «Questa estensione prevista dal testo della legge del feb-
braio 1913 sarebbe esclusa, quanto ai testamenti, in base all’art. 60
di quella legge, unitamente all’art. 771 del codice del 1865. Se si vo-
lesse accogliere questo maggior rigore basterebbe, se mai, modificare,
ampliandolo, i1 2° comma dell’art. 773, estendendolo. anche ai colla-
terali . (parenti e affini) sino al 3% grado. Ma la Commissione Reale non
ha creduto di accogliere questo ulteriore inasprimento di una dispo-
sizione gid per se stessa grave come quella, di quel comma.

«Circa la nullitd conseguente alla violazione di questa incapa-
cith si & conservato il sistema meno rigido del codice civile che limita
la nullitd alla disposizione testamentaria incriminata, come del resto
consente per il testamento la stessa legge notarile. 8i ¢, infine, estesa
la nullitd anche alle disposizioni a favore dell'interprete intervenuto
nel medesimo atto, risolvendo cosi un dubbio nato gid: per il codice
civile» (R. p. p., pag. 41).

2. Nella Relazione sul progetto definitivo cosi osserva in merito
a questo articolo il Guardasigilli:

«Ho evitata la gspecificazione degli ufficiali incarvicati di rice-
vere il testamento pubblico per non incorrere in possibili omis-
sioni. Non mi sono preoccupato, invece, del contrasto che vi & tra
questo articolo e le disposizioni della legge notarile che estendono
Vincapacitd alla moglie, ai parenti e agli affini del notaio in linea
retta allinfinito e in linea collaterale fino al terzo grado; infatti
la discordanza & in parte superata dalla regola circa I'interposizione
di persona, e per il resto l'estensione dell’incapacitd contenuta nella’
legge notarile & sembrata eccessiva. In ogni modo, 'antinomia non
pud destare preoccupazioni pratiche, perché lart. 60 della legge no-
tarile dispone che le sue norme non si applicano quando sono in
contrasto con il codice civile; e d’altra parte le norme stesse potran-
n0 essere armonizzate con quelle del pro getto in occasione della pros-
sima revisione della legge notarile.

«In tutti questi articoli si & parlato di nullité anziche di inef-
ficacia, come era nel progetto preliminare, per uniformitd di termi-
nologia, in quanto lo stesso progetto preliminaré nell’art. 152 di-
chiarava nulla la disposizione a favore di incapaci, fatta per inter-
posta persona » (R. p. d., n. 118).

3. V. art. 145 (pel,sone interposte), e nota 3 allart, 143 (art, 25
disposizioni transitorie).

Art. 144, — Incapacitq di chi he scritto o ricevuto il testamento
segreto.

Sono nulle le disposizioni a favore della persona che ha scritto
il testamento segreto, salvo che siano approvate di mano dello stesso
testatore o nell’atto della consegna. Sono pure nulle le disposizioni
a favore del notaio a cui il testamento segreto & stato consegnato
in plico non sigillato.

(Art. T72),

Questo articolo prospetta lipotesi di testamento segreto. In
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questo caso d'incapacith & estesa, oltre a chi scrive il testamento,
anche al notaio cui il testamento scgreto in plico non suggellato
sin stato consegnato. Anche questo ¢ un caso rimasto dubbio sotto
Pimpero degli articoli 771 e 772 del codicd del 1865 e che & stato qui
rigolto affermativamente «in quauto ad esso ¢ comune la medesima
ragione che ha determinato il sospetto legale di pressione o magari
di deformazione a proprio profitto della volonti del testatore». (IR.
p. P, pag. 41). .

V. art. 145 (persone interposte) ¢ nofa 3 «llart. 143 (art. 25 dispo-
sizioni transitorie).

Art. 145, — Personc mlerposte.

T disposizioni testamentarie a vanlaggio delle persone -inca-
paci indicate dagli articoli 138, 139, 141, 142, 143 ¢ 144, sono nulle
anche se fatte sotto nome di interposta persona.

Sono reputate personc interposte il padre, la madre, i discen-
denti ¢ il coniuge della persoma incapace, anche se chiamati con-
giuntamente con l'incapace.

(drt. TT3).

Nellart. 153 del prog. prelim. cra stato riprodotto, cou lievi mo-
dificazioni, il corrispondente art. 773 del codice del 1865, diretto
«a chiarire il precetto legislativo. E ¢ido anzitutto con Peliminazione
dell’incise, assolutamente superflno, relative al ecaso di simulazione
sotto la forma di contratto oneroso: questo inciso, secondo lopi-
nione comune, si riduce ad essere un errore di redazione; se mai
quelle parole si capirebbero nell’art. 1053, in cui viceversa non vi
s accenna. Inoltre, col comprendere anche lipotesi di chiamata alla
eredith delle persone reputate interposte, congiuntamente con le
persona incepace: e cid ad eliminare Uipinione che esclude la inter-
posizione mnell’ipotesi -di questa chiamata congiuntiva. B in terzo
Iunogo, con Dlattenuare la incapacitd delle persone reputate legal-
mente interposte, sottraendo questa presunzione legale al dominio
dell’art. 18353; con la conseguente ammissione della prove contraria
che valga a meglio accostare il precetto rigido della legge alla
vealtd della situazione» (R. p. p., pog. 41).

Ma nel comporre il testo dell’art. 140 del progetto definitivo fu
osservato che, «ripetendo nellart. 153 la norma dell’art. 773 del
codice del 1865 sulla interposizione di persona, il progetto prelimi-
nare laveva attenuata ammettendo che contro la presunzione di
interposizione potesse esperirsi la prove contrarie. La innovazione
— & detto nella Relazione al progetto stesso (n. 119) — ha incon-
trato vivaci opposizioni; ed in realth essa toglierebbe praticamente
ogni. efficacia alle regole di incapacith e aprirebbe l'Adito a specu-
lazioni litigiose fondate su infide prove testimoniali».

B’ sembrato pertanto opportuno ritormare al rigore del codice
vigente (art. 778) cscludendo, come innanzi & detto, Iinciso relativo
al easo di simulazione sotto la forma di contratto oneroso (1° com-
me), e con laggiunta nel secondo comma circa le persone reputate
interposte: « anche se chiamate congiuntamente con l'incapace ».
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V. art. 178 (ult. comma) sulle disposizioni fiduciarie e art. 326 sulla
donazione a favore del tutore e protutore. :

Axt. 146. — IEnli non riconosciuti.

Le disposizioni a favore di un ente non legalmente riconosciuto
non hanno efficacia, se entro un anno dal giorno in cui il testamento
& eseguibile non & fatta la istanza per ottenere il riconoscimento.

IS

Pino a quando Yente non & costituito possono essere promossi
gli opportuni provvedimenti conservativi.

1. In questo articolo & stata regolata la capacitd a succedere degli
enti di fatio, che ha dato luogo a difficolth e incertezze ¢ che in
ogni modo doveva logicamente trovare la sua disciplina piuttosto nel
codice civile che in leggi speciali. I’articolo fu inserito nel progetto
definitivo (art. 142) e nella relativa Relazione cosi & detto in pro-
posito: «Non si poteva naturalmente prescindere dalla esigenza che
Pente istituito acquistasse la personalith giuridica, perehé altrimenti
maucherebbe il soggetto titolare dei beni. Ma & sembrato opportuno
fissare 1 termini precisi per 'acquisto della personalitd onde evi-
tare periodi indefiniti di incertezza sulla destinazione del patrimonio
ereditario. Pertanto, si & stabilito che le disposizioni a favore di
enti di fatto diventano inefficaci quando entro un anno non venga
chiesto il riconoscimento ¢ questo non venga concesso entro un
anno dalla domanda.

« La norma si collega con quella stabilita nell'art. 18 del progetto
del primo libro (est. 14 libro I) che permetté la costituzione di
una fondazione mediante testamento, ¢ offre un quadro completo
della possibilita di disposizioni testamentarie in favore di enti che
non hanno giuridica esistenza. Sarebbe stato, pertanto, superfiuo
regolare con morma autonoma la capacitd degli enti di culto, come
da qualcuno era stato proposto. Infatti, o 'ente di culto & ricono-
sciuto e non si pud dubitare della sua capaciti di ricevere per testa-.
mento; o esiste solo di fatto e gli si applica la disposizione del-
lart. 142; o si vuole istituirlo e cido pud farsi a norma dell’art, 13
del progetto del primo libro (R. p. d., n. 113).

Mai la norma delllart. 142 del progetto fu oggetto di rilievo nella
Commissione parlamentare, e la Relazione al Re Imperatore (n. 68)
cosi si esprime in proposito:

«Nel progetto definitivo le disposizioni a favore di questi enti
erano dichiarate efficaci a condizione che, entro un anno dal giorno
in cui il testamento fosse diventato eseguibile, venisse fatta Pistanza
per il riconoscimento e questo fosse concesso, entro un anno dalla
presentazione dell'istanza. La Commissione ha 11tenuto troppo breve
il primo termine e ha inoltre proposto la soppressione del secondo.
Mentre lho accolto quest’nliima osservazione, in quanto il ritardo

| nella concessione del riconoscimento pud (hpendero dalla stessa auto-

rith amministrativa, ho lasciato immutata la durata del termine per
la presentazione dell’istanza, sembrandomi necessario - nel pubblico



http:tost:tn.rt

FORMA DEI THESTAMENTI ORDINARI 169

interesse di eliminare nel pili- breve tempo possibile lo stato ai
incertezza dei rapporti successori,

9. « &' da notare che nella nuova formulazione Iarticolo sulla
capacith degli enti di fatto non contiene pin il richiamo delle dispo-
gizioni del libro primo, che prevedono la costituzione della fonda-
sione mediante testamento e i lasciti a favore di enti da istituire.
Tale richiamo era fatto nel progetto definitivo a scopo di coordi-
namento. Ma un siffatto coordinamento mi & sembrato inutile, poiché
diverso & il campo d’applicazione dell’articolo in esame e delle dispo-
sizioni del libro primo. Infatti in queste ultime si prevede il nego-
sio di fondazione della persona giuridica e in genere qualsiasi la-
geito a favore di un ente da istituire, mentre nell’art. 146 si pre-
vede il lascito a favore di un ente che gid esiste di fatto e che man-
ca soltanto della personalith giuridica». (Relaz. cit.).

V. art. 26 disposis. tramnsitoric (epplicebilite dell’art, 146 «i
lascili ¢ alle disposizioni anteriori allemtrate in vigore del libro
delle successioni (21 aprile 1940). .

CAPO TV. — Delle forma dei testamenti.
Spzione 1. — Dei testamenti ordinari.

Art. 147. — Forme.

T.a legge riconosce due forme ordinarie di testamento: il testa-
mento olografo e il testamento per atto di notaio.

11 testamento per atto di notaio & pubblico o segreto.

(Art. 774, T76).

Nel nuovo codice sono state mantenute le due forme ordinarie
di testamento gid accolte nel codice del 1865 «e sottolineate, quindi,
da una ormai sufficiente tradizione che le ha consacrate come le
pitt idonee ad esprimere le ultime volontd del testatore » (&. p.
p., pag. 42). ’

Nell'articolo in esame sono state riunite le due disposizioni
degli art. 774 e 776 del codice del 1865, ch’erano state riprodotte
negli art. 164 e 156 del progetto preliminare ¢ fuse nell’art, 143 del
progetto definitivo. - -

Art. 148, — T'estamento olografo.

11 testamento olografo deve essere scritto per intero, datato
¢ sottoscritto di mano del testatore.

T.a sottoscrizione deve essere posta alla fine delle disposizioni.
Se-anche non & fatta indicando nome e cognome, & tuttavia valida
quando designa con certezza la persdna del testatore.

La data deve contenere l'indicazione del giorne, mese e anno.

La prova della non veritd della data mon & ammessa se non quando
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si tratta di gindicare della capacitd del testatore o della prioritd
di data tra pit testamenti o di altra questione da decidersi in basc
“al tempo del testamento

(4rt. T75).

1. Anche pel nuovo codice il testumenio olografo, come gia pel
- codice del 1863 (art. 775) deve avere tve requisiti; deve, cioe, essere
seritto per intero, datuto e sottoscritto dal testatore. Non rileva né
la materia sulla quale e con la quale ¢ scritto, nd la lingua adope-
rata dal testatore.

Lart. 155 prog. prelim. ¢ V'art. 144 prog. definit. facevano men-
zione della softoscrizione prima della data, a differenza dell’art. 775
del codice del 1865, «a significare che la data non fa parte delle
disposizioni e pud anche seguire la sottoscrizione. Ma nel testo del-
Particolo in esame (1° comina) seguendo il suggerimento della Com-
missione parlamentare, & stata menzionata prima la data e poi la
sottoscrizione « convenendo, peraltro, nell’avviso di escludere che
sussista una causa di nullitd nel fatto che la data segua eventual-
mente la sottoscrizione» (R. R., n. 69).

2. I1 2° conuna riproduce I'ultimo comma dell’art. 775 del codice
del 1865: la sottoscrizione deve essere posta alla fine delle dispo-
sizioni; ma si & aggiunto, a spiegare «che non occorre rigidamente
che la persona del testatore visulti proprio dal cognome e nome»
(R. p. p., pug. 42), che se anche non sia fatta indicando nome e
cognome, essa ¢ tuttavia valida quando designi con certezza la per-
sona del testatore (ad es. « tua madre»): «qualora nessuno dubiti
della volontd espressa nel testamento e della persona che la espri-
me, risponde alla coscienza giuridica considerarla valida anche
quando manchi lindicazione formale del nome e coghome» (I
C. p., pag. 668).

3. Quanto alla disposizione dell'sultimo comma cirea il contenuto
della data e la prova della non veritd di essa, va ricordato che la
determinazione della data dié¢ luogo a vivaci discussioni in seno
alla Commissione Reale. « Secondo alcuni — & detto nella Relazione
sul progetto preliminare (pag. 42) — la data dovrebbe considerarsi
vera solo se coincida con la sottoscrizione, che & Iatto appropria-
tivo e decisivo: & il sistema accolto a preferenza dalla dottrina ita-
liana. Prevalse, invece (nel progetto), I'opinione che ritiene solo
sufficiente che la data coincida col giorno in cui & apposta. Perod
questo ha determinato 1a necessgita di regolare il caso di contesta-
zioni circa la capacita del testatore o la priorith di data fra due
testamenti, ecc,, decidendo che in tali casi si deve tenere conto della
data vera delP’apposizione, non di quella indicata nel testamento.
' evidente che con l'altra opinione questo successivo regolamento
non sarebbe stato necessario ». ‘

Informato a tale dottrina, il eapoverso dell’art. 155 del progetto
disponeva: «Dal testamento deve risultare la data, 1a quale deve
indicare i1 giorno, mese ed anno in cui ¢ stata apposta, Sorgendo
contestazioni circa la capaciti del testatore o la proprieta di data fra
pid testamenti o altra questione che debba decidersi in base alla
data del testamento, si potra dimostrare la non coincidenza dellq
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data apposta col giorno della sua -appesizione, nel qual caso la
contestazione dovrd essere decisa tenendo conto della data vera
della sua apposizione e non gid di quella indicata dal testatore ».

Ma in proposito la Relazione sul progetto definitive (u. 120)
dopo aver rilevato che a non poche critiche aveva dato luogo questa
disposizione, in quanto si riteneva da molti che si sarebbe dovuto
accogliere invece lopinione, prevalente -in dottrina, secondo la cui
data dovrebbe indicare il momento in cui il testamento & stato per-
fezionalo, soggiunge: «Senonché tale regola, intesa nel senso rigo-
roso, avrebbe indotto a ritenere nullo il testamento nel quale, come
spesso in pratica accade, la data & posta in testa al foglio che con-
tiene le disposizioni di ultima volontd. Questa collocazione, infatti,
dimostra che il testatore ha apposto la data prima di scrivere le
disposizioni ¢ poiché non vi & obbligo di redigere il testamento in
unico coutesto di tempo, pud avvenire che la scheda sia completata
in epoca diversa da quella in cui & apposta la data.

« Se, pertanto, la norma di legge deve corrispondere alla pra-
tica della vita, non v'¢ dubbio che il solo valore costante che pud
attribuirsi alla data & quello di indicare il giorno in cui & stata
apposta. Se questo giorno corrisponda con quello in cui il testamento
si & perfezionato, & questione da risolversi di caso in caso con l'esa-
me della scheda; normalmente vi sard la corrispondenza quando
la data.chiude lo seritto o quando, pur precedendolo, questo appaia
redatto in unico momento:; manchera, invece, quando la data precede
lo scritto e questo risulti redatto in momenti diversi.

« Non "vale il dire che la regola del progetto non ha alcuna imn-
portanza; il fatto stesso che essa csclude la necessitd del caratterc
confermativo della data vale ad evitare molte possibilita di conte-
stazioni. Ma non a questo si ferma la disposizione; essa aggiunge
che la non veridicitd della data non ¢ in s&'e per s& motivo di inva-
lidita del testamento, siceh® pud formare oggetto di contestazione
solo quando sia connessa a questioni di capacitd o di prioritd di testa-
mento-o altre per le quali abbia rilevanza l'accertamento della data
vera. Di questa aggiunta & ovvio la pratica importanza in quanto
essa evita le spinose questioni sulla validitd del testamento antida-
tato o postdatato ».

Percido nell’art. 144 del progetto definitivo fu conservata la dispo-
sizione dell’art. 155 del progetto preliminare, e solo «fu lievemente
modificata la formula del 3° comma, nel quale era una apparente
antinomia fra la forma imperativa della prima proposizione (la data
deve indicare) e il contenuto della proposizione seguente, che con-
sente in sostanza, di antidatare o postdatare il testamento)» Re-
laz. cit.). )

In conseguenza il testo del capoverso restd cosi formulato:; « La
data indica il giorno, mese ed anno in cui & stata apposta. Sorgendo
contestazioni circa la capacitd del testatore o 1a priorith di data fra
due testamenti, si potrd dimostrare la non coincidenza della data
col giorno della sua apposizione ».

4. Nel comporre il testo dell’art. in esame, la questione della data
fu ripresa in esame ¢ venne eliminata nella prima proposizione del
capoverso (ultimo) dell’art. 144 del progetto la parte con cui si
disponeva che la data indicasse il giorno della sua apposizione, Que-
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gta norma —' & detto nella Relazione al Re Imperatore (n. 69) — &
stata da molti discussa e criticata in base alle considerazioni che la
data quando & apposta a una dichiarazione negoziale, non rappre-
senta una dichiarazione a s& stante, ma indica il momento c¢ronologico
in cui il negozio viene compiuto. D’altro lato, la difficoltd pratica di
determinare concretamente quando il testamento ¢ stato fatto e se
la data deve riferirsi al momento in cui il testamento fu sottoscritto
0 a uno dei momenti in cui il testamento fu scritto, o addirittura al
momento in cui fu datato, non poteva essere risolta con una precisa
norma di legge, che avesse riguardo a tutte le contingenze e tanto
meno con la norma, che determinasse aprioristicamente uno di questi
vari possibili momenti. Si tratta di un punto sul guale & bene che
linterprete abbia una certa libertd di movimenti che gli permetta di
adattare la norma alle mutevoli esigenze concrete, Del resto, 'accen-
nata difficolta pratica &, nella normalitd dei casi, irrilevante, in
quanto che si & mantenuto il principio, sul quale concorda la piu
recente giurisprudenza, che la data fittizia (antidata e posdata) non
importa nullitd del testamento e che non si pud dare la prova della
non veritd della data se non quando tale circostanza sia decisiva per
risolvere una questione che debba decidersi appunto con la conside-
razione del tempo in cui & stato fatto il testamento. Tale principio,
per ogni verso approvabile, impedisce facili impugnative del testa-
mento; mentre la determinazione del momento che la data deve indi-
care si desumera, quando eccezionalmente tale determinazione avra
rilievo pratico, dai principi generali relativi alla data nelle dichiara-
zioni di volonta ».

5. In seno alla Commissione parlamentare fu chiesto ‘se non
fosse necessario che la data portasse anche la indicazione dell’Era
fascista; ma si osservd che pur essendo desiderabile che fosse da
tutti sentito il dovere di tale indicazione, 'adempimento di esso non
potesse formare oggetto di una norma che comminasse la nullith in
caso di omissione, senza escludere che la data possa cssere indicata
oltre che col giorno e il mesge, o con l'anno solare o solo con quello
dell’Era fascista (R. C. p., pag. 668),

G. V. art. 153 (testamento segreto che pud valere come olografo);
art. 166 (pubblicazione); art. 168, 169 (comunicazione).

Art. 149, — Testamento pubdlico.

Il testamento pubblico & ricevuto dal notaio in presenza di duc
testimoni.
Il testatore, in presenza dei testimoni, dichiara al mnotaio la sua
volonta, la quale & ridotta in iscritto a cura del notaio stesso. Que-
sti da lettura del testamento al testatore in presenza dei testimoni.

Di tali formalitd & fatta menzione nel testamento.

Il testamento deve indicare il luogo, la data del ricevimento
e l'ora della sottoscrizione, ed essere sottoseritto dal testatore, dai
testimoni e dal notaio. Se il testatore non pud. sottoscrivere, o pud
farlo solo con grave difficoltd, deve dichiararne la causa, ¢ il no-




FORMA DEI TRSTAMENTI ORDINART 173

taio deve menzionare questa dichiarazione prima della lettura del-
I'atto.

Per il testamento del muto, sordo o sordomuto si osservano le
norme stabilite dalla legge mnotarile per gli atti pubblici di queste
persone. Qualora il testatore sia incapace anche di leggere, devono
intervenire quattro- testimoni.

(Ari. TT7-780, T87). '

In questo articolo sono raccolte le disposizioni degli articoli
777 a 781 del codice del 1865 circa il testamento pubblico, La Com-
missione Reale «non ritenne opportuno di riprodurre minutamente
le formalith, in quanto la loro determinazione pud essere lasciata
alla legge notarile, pitt facilmente variabile del codice civile. Perd
gono state indicate quelle formalitd che si ritengono essenziali, e
a cui, quindi, la legge notarile non pud derogare. E ciog, ila pre-
genza del notaio e di soli due testimoni (anziché quatiro) e si & eli-
minata, per conseguenza, la ricevibilith ad operare di due notai (ri-
chiesta nell’art. 777 cod. del 1865). La redazione in scritto deve
seguire la dichiarazione del testatore; si ¢ pure richiesta, come gia
il testo unico notarile, l'indicazione del luogo, della data, e dell’ora
della sottoscrizione; si ¢ equiparata all’impossibilith 1a- difficoltd
per il testatore di sottoscrivere» (R. p. p., pag. 43).

In seno alla Commissione parlamentare era stato proposto il
ripristino del numero dei 4 testimoni anche nel caso che il testatore
non possa sottoscrivere o possa farlo in grave difficoltd, ma fu
obbiettato che in generale si tende a fare a meno dei testimoni, la
cui funzione probatoria & scarsa, e la difficolti di avere la presenza
di 4 testimoni in un momento quasi sempre grave; fu anche proposto
— per favorire il testamento pubblico — di eliminare la presenza
dei testimoni; ma’ cio fu ritenuto cccessivo (R. C. p., pag. 669),

2, Per il testamento: del muto, sorda o sordomuto, si & imposta
Iogservanza delle norme stabilite dalla legge notarile per gli atti
pubblici di queste persone, aggiungendo che in tal caso, se il testa-
tore sia anche incapace di leggere, devono intervenire quattro testi-
moni (ultimo comma).

V. art. 168, 169 (comunicazicne del testamento).

Art, 150. — Testamento segreto.

11 testamento segreto pud essere scritto dal testatore o da un

terzo. Se & scritto dal testatore, deve essere sottoscritto da lui alla
fine delle disposizioni; se & scritto in tutto o in parte da altri, o
se & scritto con mezzi meceanici, deve portave la sottoscrizione del
testatore anche in ciascun mezzo foglio, unito o separato.

Il testatore che sa leggere ma 1on sa scrivere, o che.non ha
potuto apporre la sottoscrizione quando faceva scrivere le proprie
disposizioni, deve altresi dichiararc al notaio, che riceve il testa-
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mento, di averlo letto ed aggiungere la causa che gli ha impedito

di sottoscriverlo: di cid si fa menzione nell’atto di ricevimento,
Chi non sa o non pud leggere non pud fare testamento segreto,
(Art. 182, 784, 785), '

Anche quanto al téstwmento segreto Uarticolo 150 contiene leg-
gere varlanti agli articoli 782 e seguenti del codice del 1865, « intese
a meglio chiarire espressioni che avevano creato perplessita di in-
terpretazione. 8i sono poi conglobate a questo punto, per maggior
chiarezza, le norme cirea I'incapacith a far testamento segreto, o
le maggiori cautele in taluni casi richieste (testatore che sa leg-
gere ma mnon sa scrivere». (K. p. p. pag. 43) o che non ha potuto
apporre la propria sotoscrizione quando lo fece serivere (art. 784
cod. del 1865).

Lrultimo comma riproduce le disposizioni dell'art. 785 del codice
stesso. '

V.oart. 153 (validitd del testamento segreto come olografo); arti-
colo 167 (pubblicazione); art. 168, 169 (comunicazione),

Art. 151, — Formalita del testamento segreto.

La carta su cui sono stese le disposizioni o quella che serve
di involto deve cssere sigillata con un‘impronta, in guisa ,che il
testamento non si possa aprire né estrarre senza rottura o altera-
zione, ’

Il testatore, in presenza di due testimoni, consegna personal-
mente al notaio la carta cosi sigillata o la fa sigillare nel modo
sopra indicato in presenza del mnotaio e dei testimoni, ¢ dichiara
che in essa carta si contiene il suo testamento. II testatore, se &
muto o sordomuto, deve scrivere tale dichiarazione in presenza dei
testimoni ¢ deve pure dichiarare per iscritto di avere letto il te-
stamento, se questo & stato scritto da altri.

Sulla carta in cui dal testatore & seritto o involto il testamento,
o su un ulteriore involto predisposto dal notaio e¢ da lui debita-
nmente sigillato, si scrive latto i ricevimento nel quale si indicano:

il fatto della consegna e la dichiarazione del testatore;
il numero e Uimpronta dei sigilli;
Passistenza dei testimoni a tutte le formalita,

L’atto deve essere sottoscritto dal testatore, dai testimoni o
dal notaio.

Se il testatore non pud, per qualungue impedimento, sottoseri-
vere l'atto della consegna, si osgerva quel che & stabilito civea il
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testamento per atto pubblico. Tutto cid deve essere tatto di seguito
e senza passare ad altri atti.

(Art. 783, TS6).

1. 11 1° comma riproduce quello del corrispondente art. 783 del
codice del 1865; e del pari il 2° comme (1* parte) con la sola modi-
ficazione del numero dei testimoni (due anziché quattro).

Nella seconda parte del 2° conune la dizione dell’avt. 147 del
progetto preliminare, pel caso che il testatore sia muto o sordomuto,
& stata modificata per chiavire che «la dichiarazione seritta di
aver letto il testamento @ imposta soltanto al testatore muto o sordo-
muto ». (R. p. d. n. 121) e non al testatore in'genere come appariva
dal testo dell’art. 147.

2. :Lart. 160 prog. prelim. aveva una disposizione la quale
affermava che il muto, il sordo e il sordo-muto possono fare, oltre
il testamento olografo o segreto, anche quello pubblico con le nor-
me stabilite dalla legge notarile per gli  atti pubblici dei sordo-
muti; e che ove il testatore fosse incapace di leggere, dovessero in-
tervenire 4 testimoni.

Ma nel testo del progette definitivo la disposizione non fu ri-
prodotta, essendosi osservato che il muto, i1 sordo e il sordo-muto
«godono della normale capacith, salvo le limitazioni derivanti dal
loro stato fisico; & ovvie pertanto che essi possono far testamento
nella forma dell’olografo; quanto al testamento segreto, l'art, 147
del progetto (ert. 151) stabilisce le particolari disposizioni che de-
vono osservarsi nei loro confronti. Restava soltanto da regolare la
loro posizione nei riguardi del testamento pubblico; ma anche a
questo proposito non si frattava di porre una regola di capacitd, ma
soltanto di determinare le particolari modalita che devono osser-
varsi quando il testatore sia muto, sordo o sordo-muto: e cid &
stato fatto con un richiamo alla legge notarile nell’art. 145 (ert. 149
ult, comma) (R. p. d., n. 121).

3. Le altre  disposizioni di questo articolo riproducono quelle
dell’art. 783 del codice del 1865.

4. I’ stato soppresso lart. 161 del prog. prelim. che conteneva
un apposito richiamo alle disposizioni della legge notarile in quanto
non contraddicenti a quelle del codice, salvo a inserirla fra le nor-
me d’attuazione (R. p, d., #. 121); ma non vi si & provveduto con le
defte norme.

Art. 152.. — Nuliita del testamento.

Ta nullith del testamento derivante da -mancanza di autografia
0 di sottoscrizione del testamenio olografo, da mancanza della re-
dazione in iscritto, da parte del notaio, delle dichiarazioni del te- .
statore, monché da mancanza della sottoscrizione dell'uno o del-
Paltro nel caso di testamento per atto di notaio, pud essere fatta
valere da chiunque vi ha interesse. '

Per ogni altro difetto di forma il testamento pud essere impu-
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gnato da chiunque vi ha interesse, ma solo entro il termine di
cinque anni dal giorno in cui & stata data esecuzione alle disposi-
zioni testamentarie,

(Art 804, 1° comma).

1. L’art. 804 del codice del 1865 dispounc che devono osser-
varsi sotto pena & nullita, fra le altre formalitd presecritte per i
testamenti anche quelle riguardanti il testamento olografo, il pub-
blico e quello segreto. Per questi due ultimi la sanzione di nullitd
& contenuta nell’art. 152 in esame, che riproduce in parte l'art. 148
del progetto definitivo (art. 162 prog. prelim.).

Le nullith qui previste nel 1° conwna sono: la mancanza di auto-
grafi o di sottoscrizioni nel caso di testamento olografo; la mancanza
della redazione in iscritto, da parte del notaio, delle dichiarazioni
del testatore e di sottoscrizioni del testatore o del notaio nel caso di
testamento per atto notarile; nullitd da farsi valere finche non siasi
verificata la prescrizione acquisitiva dei beni ereditari.

Nel 2° comane ¢ sancita la annullabilité per ogni altro difetto
di forma del testamento, da farsi valere entre 5 anni dall’esecu-
zione -delle disposizioni testamentarie.

2. Con la sanzione di nullith per mancanza di redazione in
iseritto, da parte del notaio, delle dichiarazioni del testatore si €
inteso di colpire di nullita il testamento nuncupativo. In ordine al
quale la Commissione parlamentare aveva proposto di modificare
le disposizioni in modo «da prevedere anzich¢ la mancanza della
scheda testamentaria, la non corrispondenza del contenuto della
scheda alla volontdt dichiarvata dal testatore (R. €. p., pag. 669). Ho

creduto opportuno -— dice il Guardasigilli nella Relazione al Re
Imperatore (n. 70) —— attenermi alla formulazione del progetto. In-

fatti, Uemendamento suggerito avrebbe modificato la portata della
norma, riferendone il precetto non ad un difetto di forma della
volontd testamentaria, ma bensi alla ipotesi del documento non ve-
ridico, materia del tutto estranea alle finalith dell’articolo in esame,
i1 quale intende solo a stabilire i requisiti formali dai quali deve
essere investita la volontd del testatore perché essa possa produrre
effetti giuridici ».

3. Il progetto preliminare (art. 162, 2° comma) disponeva che
la conferma o esecuzione volontaria delle disposizioni testamen-
tarie, se fatta conoscendo il wizio di formae, importasse la convalida
del testamento.

Ma il progetto definitivo (art. 148) estese la disposizione a tutte
le nullithd, comprendendovi anche quelle del 1° comma, ricordando
nella Relazione (n. 122), come Yart. 1311 del codice del 1865 dichia-
rasse sanata qualsiasi nullitd quando chi avrebbe interesse a farla
valere confermi il festamento o vi dia esecuzione, mentre il pro-
getto preliminare, nel distinguere due ordini di nullitid, per le meno
gravi soltanto, ammetteva la possibilith di sanatoria; tale sistema-
zione — & detto nella medesima Relazione — & sembrata eccessiva:
«in sostanza le prescrizioni formali tendono sopratutto a tutelare
linteresse di singole persone: ora se queste danno esecuzione alla
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volonth del testatore, pur sapendo che essa si ¢ manifestata iv
forme inidonee, sembra eccessivo ed anche contrario alle esigenze
della buona fede consentire che poi ingorgano contro il loro fatto e
impugnino il testamento ».

Ma nel comporre il testo dell’art. 152 in esame la disposizione
circa la conferma o esecuzione volontaria del testamento non vi é
stata riprodoita essendo passata a formare P'art. 136, che ha carat-
tere generale, circa la savatoria delle disposizioni testamentarie nulle
per qualsiasi causw, mediante conferma della disposizione o volontaria
esecuzione di esse dopo la morte del testatore (V. nota all’art. 136).

4, Quanto alla espressione « chiunque vi abbia interesse (a far-
valere la nullitd) in seno alla Commissione parlamentare fu rile-
vato che il pubblico ministero pud avere interesse a che una deter-
minata manifestazione di volontd mnon gia eseguita, e percio fosse
anche logico che nella detta espressione fosse compreso anche il
pubblico ministero. Ma fu osservato che Particolo riguarda la forma
dei testamenti, ¢ che potra bensi esservi un interesse di carattere
pubblico che si riconunetta ad una disposizione non patrimoniale
contenuta in un testamento, ma in tal caso & implicito che il pub-
blico ministero possa sempre intervenire. (R. C. p. pag. 669).

V. art. 25 disposiz. transitorie circe le proponibilita delle azioni
di nulliteé dopo Ventrala in wvigore del libro delle succossioni (21
aprile 1940).

Art, 15%. — Volidita del testamento segreto come olografo.

Il testamento segreto, che manca di qualehe requigito suo pro-
prio, “ha effetto come testamento olografo, qualora di questo Pos-
sieda i requisiti.

(Art. 804, 2° comma).

L’art. 163 del progetito preliminare riproduceva il 2° comma
dell’art. 804 del codice del 1865, che, con lievi modificazioni di for-
ma, & stato riportato mnell’art. 149 del progetto definitivo e nell’arti-
colo 153 del nuovo codice.

Art. 154, — Ritiro @i testamento segreto od olografo.

Il testamento segreto e il testamento olografo che & stato de-°
positato possono dal testatore essere ritirati in ogni tempo dalle
mani del notaio -presso il quale si trovano.

A cura del notaio si redige verbale della restituzione; il verbale
& sottoscritto dal testatore, da due testimoni e dal. notaio; se il
testatore non pud sottoscrivere, se ne fa menzione.. -

Quando il testamento & depositato in un pubblico archivio, il
verbale & redatto dall’archivista ¢ sottogeritto dal testatove, dai
testimoni ¢ dall’archivista medesimo

12
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Della restituzione del testamento si prende nota in margine
o in calce all’atto di consegna o di deposito.
(Art, 922).

T’art. 922 del codice del 1865 era stato riprodotto nell’art, 276
‘del prog. prelim. e collocato sotto Ia sezione della revocazione ¢
ineflicacia delle disposizioni testamentarie, Ma nel comporre il pro-
getto definitivo venne osservato, e con ragione, che esso fosse stato
collocato fuori posto. « Infatti — cosi la Relazione (n. 123) - il
ritiro del testamento dalle mani del notaio non ha valore di.revo-
sazione. Di questo non pud dubitarsi mei riguardi del testamento
olografo che, se conservato dal testatore dopo il ritiro, mantiene Ia
sua efficacia, Ma lo stesso principio vale anche per il testamento
segreto, malgrado che la formula dell'art. 276 del progetto prelimi-
nare potesse far ritenere il contrario. In realtd, la formula esprimeva
male il concetto informatore dell’articolo ed era nella sua letterale
significazione contraddittoria. Se, infatti, il ritiro. del festamento,
segreto avesse valore di revocazione, non sarebbe possibile far valere
la scheda come testamento olografo, perché la revocazione distrugge
proprio il contenuto delPatto. 11 fatto, invece, che il testamento
segreto, pur ritirato dal notaio, possa valere come olografo quando
ne abbia i requisiti, (art. 153) esclude che il ritiro abbia significato di
revocazione. Ed & soltanto perchd col ritiro & venuto meno un cs&enzianle
requisito di forma che il testamento segreto ritirato non pud valere
come tale. ’

« Queste considerazioni, mentre hanno indotto a modificare il
testo dell’art. 276 (art. 150 del progefto definitivo), hanno convinto
della opportunitd di trasportare nella sezione che contiene la disci-
plina generale dei testamenti le regole sul ritiro, le quali hanno il
solo scopo @i stabilire le forme in cui il ritiro deve essere effef-
tuato ».

I’art. 150 del progetto & stato riprodotto nell’articolo in esame,
con la sola modificazione, suggerita dalla Commissione parlamen-
tare, di «non richiedere che i testimoni i gquali devono sottoscrivere il
verbale di restituzione del testamento siano gli stessi che hanno par-
tecipato alla consegna o al deposito» (R. R., n. 71) e percio alla
dizione: «il verbale & sottoseritto dai testimoni», nel 2° comana, &
stata sostituita Paltra: «il verbale & sottoscritto da due testimoni».

SezToNE 11, — Dei testanienti speciali,

Art. 155. — Malattic contagiose, calamita pubbliche o infortuni.

Quando il testatore non pud valersi delle forme ordinarie, per-
ché 81 frova in luogo dove domina una malattia reputata conta-
giosa, o per causa di pubblica calamitdh o ai infortunio, il tesla-
mento & valido se ricevato da un notaio, dal pretore o dal conci-
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liatore del luogo, dal podestd o da chi ne fa le vecl, o da un mini-
stro @i culto, in presenza di due testimoni di etd non inferiore na
sedici anni,

Il testamento & redatto e sottoscritto da chi lo riceve; & sotto-
seritto anche dal testatore e dai testimoni. Se il testatore o i testl-
moni non.possono sottoscrivere, se ne indiea la causa,

(Art. 789).

1. In questa sezione dei festamenti speciali il progetto prelimi-
nare aveva inserito (art., 166) anche il testamento nuncupativo, cosi
ammettendo «la possibilith per chi non si trovi, per eventi impre-
visti, in condizione di recarsi da un pubblico ufficiale a ¢id designato
dalla legge e, d’altra parte, sia in pericolo di vita, d’affidare a voce
le proprie ultime volontd, e con quelle cautele in altri codici recenti
sostanzialmente accolte, cio¢, affidandole a due testimoni, i quali
dovessero riferirne, al pin presto, ad un notaio o al pretore o conci-
liatore, o al podestd, i quali dovessero accertare lidentity dei testi-
moni, assumere, ove si tratti di sinistro, tutte le relative informa-
#ioni e circa le condizioni in cui si trovava il testatore, nonch¢ cu-
rare la redazione in iscritto del testamento.

Ma nel comporre il progetto definitivo Particolo fu omesso, a -
seguito delle « quasi unanimi critiche che esso aveva gollevato, In
verith — cosi la Relazione sul progetto stesso (n. 126) — @ assai
pericoloso affidarsi alla relazione verbale di due testimoni che,
anche a prescindere da ipotesi di malafede, possono avere frain-
teso le parole del testatore. La stessa manifestazione di volonty del
testatore, nelle ecircostanze previste dalla norma, pud lasciare per-
Dlessi sul suo valore intrinseco, Piuttosto che affidarsi ad una vo-
lontd cosi malsicura, ¢ preferibile regolare la successione con le
norme stabilite dalla legge; percio fu soppresso lardita e non giu-
stificata innovazione ».

2. Irart. 164 del progetto preliminare sul testamento in caso di
malattie contagiose, calamita pubbliche o infortuni aveva dato luogo
a parecchie osservazioni, essendosi da alcuni rilevato che lespres-
sione «malattia reputata contagiosa » dava «un contenuto troppo
ampio alla norma, in quanto, secondo i concetti oggi acquisiti alla
sclenza medica, sono numerosissime le malattie ritenute contagiose;
¢ sostenendosi da altri che nei casi d’infortunio, dati i mezzi moderni
di locomozione, non sia difficile aver la presenza di un notaio, W
sembrato che la seconda obiezione dovesse superarsi perché, se J’in-
fortunio si verifica in localith lontane da centri di vita, & anche
oggi difficile ricorrere ad un notaio. Quanto all’ipotesi della malattia
contagiosa si & creduto che il contenuto ampio della espressione po-
tesse restringersi chiarendo ne] testo che la malattia contagiosa con-
sente il ricorso alle forme speciali solo quando impedisea al testa-
tore di valersi delle forme orvdinarie. §i ¢, anzi, aggiunto all’ipotest
di malattia quella di pubbliche calamita, che possono anche impedire
la formazione del testamento pubblico ». (R. p. d. n. 124). )

In seno -alla Commissione parlamentare gualcuno ebbe ad « ele-
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yare dubbi sulla esattezza del. termine «infortunio» il quale avreb-
pe un senso giuridico specifico e limitato. Senonché, in defini-
tiva la Commissione preferi la formula usata dal progetto, chia-
rendo, peraltro, che il termine «infortunio» mnon va inteso secondo
il concetto tecnico della legge infortunistica, ma come un fatto qual-
siasi che mette in pericolo di vita chi vuole far testamento e pereio
lo ponga in condizione di non potersi valere delle ordinarie forme
testamentarie » (B. R., n. 72).

3. Si era pure osservato che fosse «superfluo includere il notaio
fra le persone autorizzate a ricevere il testamento speciale, in guan-
to, essendo per il resto le forme qui prescritte identiche a quelle
richieste per il testamento pubblico, quando intervenga il notaio si
forma non pitt un testamento speciale, ma un testamento pubblico.
I’osservazione, peraltro, non & esatta, in quanto, pur con lintervento
del notaio, il testamento speciale si raccoglie in forme pitt semplici
che non il testamento pubblico: non si richiede, infatti, la lettura del-
l'atto, né la dichiarazione espressa del testatore dell'impossibilitd
di sottoscrivere, ¢ si consente anche di assumere testimoni che non
sappiano serivere. E’ sembrato anzi opportuno aggiungere, come &
nel codice vigente, che l’etd minima richiesta per i testimoni & di
sedici anni, e cid allo scopo di rendere pill agevole la formazione
del testamento.

« Infine fu sostituito all’espessione «ministro del culto» quel-
la « ministro di culto» allo scopo di eliminare il dubblo, pure affac-
ciato, che g’intendesse riferirsi soltanto ai ministri del culto cat-
tolico» (R. p. d., n. 124),

4, V. art. successivo (termine d’efficacia) e art. 165 (nullita).

Art. 156. — Termine di efficacia.

11 testamento ricevuto nel modo indicatoe dall’articolo prece-
dente perde la sua efficacia tre mesi dopo che ¢ cessata la causa
ia quale ha impedito al testatore di valersi delle forme ordinarie.

Se il testatore muore nell'intervallo, il testamento deve essere

depositato, appena & possibile, nell’archivie notarile del luogo in
cui & stato ricevutc.
(Art. T90).

Sono state qui riprodotte le disposizioni dell'art. 790 del codice
del 1865, ma nel 1° conmuma & stato ridotto (da sei) a tre mesi il periodo
di validita del testamento speciale quando sia cessata la causa che ne
giustifica la formazione, perché «nelle condizioni attuali della vita
questo periodo & pitt che sufficiente per dar modo all’interessato di
testare nelle forme ordinavie; si & anche semplificato il testo della
norma, sostituendo alla descrizione analitica dei singoli casi la for-
mulazione sintetica della ipotesi di cessazione della cousa che ha
impedito di fare il testamento ordinario; e si ¢, infine, parlato non
di nullith ma di perdite di efficacie per maggior precisione tecnica »
(R. p. d., n 125), .
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Art. 157. — Testamento in navigazione.

Durante il viaggio per mare il testamento pud essere ricevuto,
a4 bordo delle navi della marina militare, dall’'ufficiale comandante
la nave o da chi ne fa le veci, e, a bordo delle navi della marina
mercantilé, dal capitano o padrone o dal secondo o da chi ne fa
le veci. .

11 testamento dell’ufficiale comandante e quello del capitano ©
padrone o del sccondo DpOSSONO essere ricevuti da coloro che ad
csei seguono immediatamente in ordine di servizio.

(Art. 791, 792). '

I’ raccolta negli articoli 157 a 161 la disciplina del testamento
fatto in navigazione, alla quale il progetto preliminare dedicava gli
articoli da 167 a 171 e il progetto definitivo gli art. 153 a 1567
(art. 791 ¢ segg. cod. del 1865).

11 primo articolo regola i casi nei quali pud ricorrersi alla forma
speciale, e le persone competenti a ricevere latto. Nel merito le
disposizioni concordano con quelle adottate nel progetto preliminare,
salvo che si richiede l'intervento, non di due, ma di un solo ufficiale.
« Questa semplificazione & sembrata opportuna, perche da un lato la
presenza di una delle” persone preposte al governo della nave offre
adeguate garanzie, e d’altio canto potrebbe essere meno facile di-
strarre due ufficiali dalle loro delicate mansioni di comando per
assistere alla formazione del testamento» (R. p. d., n. 127).

V. successivi artt. 158-160 (forme, consegna); art. 161 (termine di
efficacia). ‘

Art. 158, — Iorme.

11 testamento indicato dall’articolo precedente & redatto in dop-
pio originale alla presenza di due testimoni e deve essere sotto-
seritto dal testatore, dalla persona che lo ha ricevato e dail testi-
moni; se il testatore o 1 testimoni non possono sottoscrivere, »si
deve indicare il motivo che ha impedito la sottoscrizione,

Tl testamento & conservato tra le carte di bordo ¢ me & fatta
menzione sul giornale di bordo e sul ruoclo d’equipaggio.

(Art. 791, T793-795).

In questo articolo sono indicate le forme da osservarsi nella
redazione del testamento in navigazione, che il codice del 1865 indi-
cava negli art. 793 a 795 (art. 172, 173 prog. prelim.; art. 155 e 156
prog. definit.). . ]

La Commissione parlamentarc aveva suggerito di eliminare nel
capoverso la espressione «pitl importanti » c¢he scguiva le parole
«fra le carte» (di bordo); ¢ il suggerimento fu seguito; ma non
Valtro col quale si proponeva di specificare, nello stesso €apoverso,

lu
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che la menzione del testamento & fatta sul ruole d’equipaggio quan-
do si tratti di personale di bordo; e cid perché «il vigente regola-
mento per la marina mercantile (art. 326) nel prescrivere Panno-
tazione sul ruolo di equipaggio del testamento fatto in navigazione,
non distingue fra persone appartenenti all’equipaggio e passeggeri »
(R. R., n, 78).

V. art. 159, 160 (consegna) 161 (termine Qefficacia) ¢ 165 (nul-
td).

Art. 159. — consegne.

Se la nave approda a un porto estero in cui si trova un Regio
agente diplomatico o cousolare, coloro che hanno ricevuto il testa-
mento sono tenuti a consegnare all’agente medesimo uno degli ori-
ginali del testamento e ung copia dell’annotazione fatta sul gior-
nale di bordo e sul ruolo d’equipaggio.

Al ritofno della nave nel Regno, { due originali del testamento,
o quello non depositato durante il viaggio, devono essere consegnati
all'autoritd marittima locale insieme con la copia della predetta
annotazione.

‘ Della consegna si rilascia dichiarazione, di cui si fa cenno in
margine all’annotazione seritta sul giornale e sul ruolo sopraindicati.

(Art. 796).

I’ qui riprodotto il corrispondente art. 796 del codice del 1SG5
(axt. 172, prog. prelim.; art. 155 prog. definit.).

Art. 160. — Verbale consegna.

Gli agenti diplomatici o consolari e le autority marittime locali
devono redigere verbale dells, consegna del testamento e trasmet-
tere il verbale e gli atti ricevuti al Ministero dellg marina, o al
Ministero delle comunicazioni, secondo che il testamento sia stato
ricevuto a bordo di una nave della marina militare o i una nave
della marina mercantile. 11 Ministero ordina il deposito di uno
degli originali nel suo archivio, e trasmette l'altro all’archivio no-
tarile del luogo del domicilio o dell'ultima residenza del testatore,

(Art. 797). '

Sono state qui riprodotte le disposizioni dell’art. 797 del codice
del 1865 (art., 173 prog. prelim.; art. 156 prog. definit.).

Art. 1681, — 7Termine i efficacia,

I1 testamento fatto durante il viaggio per mare, nella forma
stabilita dagli articoli 157 o seguenti, perde la sua cfficacia tre
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mesi dopo lo sbarco del testatore in un luogo dove & possibile favr
testamento nelle forme ordinarie,
(Art. 798).

I’ qui riprodotta la disposizione dell’art. 798 del codice del 1865
(art. 174 prog. prelim.; art. 157 prog. definit.): ma & stata armoniz-
zata la formulazione con quella del precedente art. 156.

Art. 162. — Testamento in aeromobdile.

Al festamento fatto su un aeromobile durante il viaggio -si
applicano le disposizioni degli articoli 157 a 161.

1l testamento & ricevuto dal comandante o da chi ne fa le veci,
e in presenza di nuno o duc testimoni quando & possibile.

Le attribuzioni delle autorita marittime a norma degli arti-
coli 159 e 160 spettano alle autoritdt aeronautiche.

1. «Opportuna & sembrata Pintroduzione di una norma che di-
seiplina la formazione del testamento speciale nei viaggi in aeromo-
bile, che vanno sempre pin diventando mezzi ordinari di trasporto;
ma perchd anche in questi casi I'atto abbia le maggiori garanzie di
sereitd, si & modificato il testo dell’art. 175 del progetto preliminare
precisando (2° comma) che, quando sia possibile, il testamento deve
essere ricevuto alln presenza di uno o due testimoni. In relazione,
poi, alla soppressione dellistituto del testamento noncupativo, si &
escluso anche in questo caso che il testamento possa essere fatto
oralmente» (R. p. d., n. 128); (V. note allart. 155).

2, La Commissione parlamentare aveva proposto che il coman-
dante dell’aeromobile, pur essendo presente, potesse delegare altre
‘persone e ricevere Patto, e ¢id « perchd il comandante, di solito, & uno
dei piloti e non puod rvieevere il testamento in quanto non pud lasciare
la guida » (R. C. p., pag. 671). Ma una disposizione in questi sensi &
sembrata « pericologa, poich® essa, letteralmente intesa, potrebbe
autorizzave alla recezione del testamento un qualungue passeggero.

« B vero — cosi la Relazione al Re Imperatore (n. 74) — che
trattasi di un testamento speciale, ma non sarebbe conveniente vi-
nunziare a quel minimo di garanzie formali che in ogni caso esige
l'importanza del negozio testamentario ».

3. V. art, 1656 (nullitd).

Art. 163. — Testamento dei militari,

11 testamento dei militari e delie persone impiegate presso le
forze armate dello Stato pud essere ricevuto da un ufficiale o da un
cappellano militare o da un ufficiale della Croce Rossa, in pre-
senza di due testimoni; esso deve essere sottoscritto dal testatore,
dalla persona che lo ha ricevuto ¢ dai testimoni, Se il testatore
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o i testimoni non possono sottoscrivere, si deve indicare il motive
che ha impedito la sottoscrizione.

11 testamento deve essere al piu presto trasmesso al quartiere
generale e da questo al Ministero della guerra, che ne ordina il
deposito nell’archivio notarile del luogo del domicilio o dell’'ultima
residenza del testatore. '

(Art, 799-801).

« Non si & creduto di accogliere la proposta di menzionare accan-
to al cappellano militare il ministro di culto acattolico autorizzato
ad esercitare l'assistenza veligiosa a norma dell’art. 8 del R. decre-
to 28 febbrajo 1930, n. 289, perché, mentre i cappellani militari co-
gtituiscono un organismo stabile dell’esercito, i ministri dei culti
ftolici sono chiamati soltanto in determinate circostanze e in
via transitoria ad esercitare mansioni i caratiere religioso. ILa
esclusione, del resto, non determina in pratica alcuna difficoltd, data
la competenza attribuita in via generale agli ufficiali ». (R. p. d., 7 129).

V. art. seguente (casi e¢ termini d’eflicacia) e art. 165 (uullitd).

<

Art, 164, — Cusi ¢ termini d'efficacia.

Nella forma speciale stabilita dall’articolo precedente possono
testare soltanto coloro i quali, appartenendo a corpi o servizi mo-
bilitati o comungue impegnati in guerra, si trovano in zona di
operazioni belliche o sono prigionieri presso il nemico, e coloro che
sono acquartierati o di presidio fuori del Regno o in luoghi dove
siano interrotte le comunicazioni.

I1 testamento perde la sua efficacia tre mesi dopo il ritorno

del testatore in un luogo dove @& possibile far testamento nelle
forme ordinarie.
(Art. 802, 803).

1. La Commissione parlamentare aveva proposto di sostituire
alla espressione « acquartierati o @i presidio» del 1° comma, laltra
«in servizio»; ma la proposta non fu accolta nella considerazione
che la sostituzione avrebbe portato «a consentire il testamento spe-
ciale anche nel caso di servizio isolato all’estero, mentre la norma
logicamente vuole considerare lipotési del militare che, essendo
acquartierato o di presidio, trovasi in condizione di non potersi va- -

_lere delle ordinarie forme testamentarie» (R. R., n. 75).

2. In conformitd della proposta della stessa Commissione, & stato
autorizzato a questa speciale forma di testamento il militare appar-
tenente «a corpi o Servizi comunque Linpegnati in guerre, 4 presein-
dere da un formale provvedimento @i mobilitazione» (Relaz. cit.)
potendovi essere «truppe volontarie non mobilitate, che tuttavia
assolvono altissiini compiti di inferesse nazionale» (R. €. p., pa-
ging 671),
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Art. 165, — Nulliia,

La nullith dei testamenti previsti in questa sezione, quando
deriva da mancanza di redazione in iscritto della dichiarazione del
testatore o dalla mancanza di sottoserizione della persona auto-
rizzata a riceverla o del testatore, pud essere fatta valere da chiun-
que vi ha interesse.

Si applicano, inoltre, le disposizioni dell’art. 152, secondo comuil.

(Art. 804, 1° commd).

« Nell’art. 179 il progetto preliminare regolava le conseguenze
dellinosservanza delle forme prescritte per i testamenti speciali,
eseludendo la- invalidita tutte le volte che non vi fosse dubbio sulla
corrispondenza del contenuto delle disposizioni con la volonta del
testatore. Questa regola era stata da varie partj criticata, ed in
realtd essa svalutava completamente limportanza delle forme richie-
ste per i testamenti speciali, mentre esse, appunto perchd ridotte al
minimo, costituiscono una garanzia imprescindibile per la serietd
dell’atto.. I’ sembrato conveniente applicare anche a questa ipotesi
le regole stabilite nell'art. 148 (ert. 152) per i testamenti ordinari.
Si sono, pertanto, distinte le formalith di maggiore rilievo da quelle
di secondaria importanza e per queste si & ridotto il termine in cul €
consentita limpugnativa» (B. p. d., n. 130); (V. nota allart. 152).

V. art. 25 disposiz. transitoric circe le proponibilite delle aziond
di nullitec dopo Ventrata in wvigore dol libro delle successiont (21
aprile 1940).

Suziong 111, — Della pubblicazione dei testamenti olografi
¢ dei testamenti segreti.

Art. 166. — Dubblicazione del tcstamento olografo.

Chiunque & in possesso di un testamento olografo deve pre-
sentarlo .4 un notaio per la sua pubblicazione, appena ha notizia
della morte del testatore.

Chiunque crede di avervi interesse pud chiedere, con ricorso
al pretore del mandamento in cui si & aperta la successione, che
gia fissato un termine per la presentazione, .

11 notaio procede alla pubblicazione del testamen@ in presenza
di due testimoni, redigendo nella forma degli atti pubblici un ver-
bale nel quale descrive lo stato del testamento, ne riproduce il con-
tenuto e fa menzione della sua apertura se ¢ stato presentato
chiuso con sigitlo. Il verbale & sottoscritto dalla persona che pre-
senta il testamento, dai testimoni e dal notaio. Ad esgo sono uniti
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la carta in cui & scritto il testamento, vidimata in ciascun mezzo
foglio dal notaio e dai testimoni, e l'estratto dell’atto di morte del
testatore o la sentenza che dichiara la morte presunta. ’

Nel caso in cui il testamento & stato depositato dal testatore

presso un notaio, la pubblicazione & eseguita dal notaio depositario.

Avvenuta la pubblicazione, il testamento olografo ha la sun
esecuzione,

Per giustificati motivi, su istanza di chiunque crede di avervi
interesse, il pretore pud disporre che periodi o frasi di carattere
non patrimonialeqsian‘o cancellati dal testamento ¢ omessi nelle
copie che fossero richieste, salvo che lautoritd giudiziaria non
ordini il rilascio di copia integrale.

(Art. 912-914),

1. Quanto alla intestazione di queste sezione, & da osservare
che il progetto preliminare (Sez. III) riproducendo quella della cor-
rispondente Sez. VIII del codice del 1865, non conteneva anche la
menzione dell’apertura del testamento, ma solo quelle del deposito e
della pubblicazione; nel progetto definitivo venne omessa, nella inte-
stazione della Sezione (III) la menzione del deposito « per rendere
pilt evidente il concetto che le formalitd prescritte hanno lo scopo
di rendere pubblico il contenuto della scheda testamentaria » (R.
p. d., n 181): la Sezione & restata, quindi, intestata soltanto ala
pubblicazione dei testamenti. .

2. Nel sigtema del codice del 1865 il deposito del testamento
olografo (art. 912) e la pubblicazione del testamento olografo e del
testamento segreto (art. 912, 913, 915) dopo la morte del testatore
costituiva «sopratutto un dirvitto goggeltivo degli interessati» (1.
p. p., pag. 42) a richiesta dei quali aveva lnogo, anziché un obbligo
del depositario (privato o notaio).

Il progetto preliminare (avt. 180) accogliendo, « sulle tracce del
Pisanelli,, il concetto della dottrina italiana che il deposito del testa-
mento olografo sia un obbligo assai pitt che un diritto » (Relaz. cit.),
tale obbligo poneva a ecarico di chiunque «abbia in custodia o con-
gegna un testamento olografo di altra ‘persona, appena avuta hotizia
della morte di guest’altima ».

Nel progetto definitive (art. 1682) fu mantenuta la sostanziale
innovazione del progetto preliminare e solo fu modificata la su
riferita formula la quale «aveva fatto sorgere il dubbio che si
riconoscesse lecito trattenere il testamento fino alla morte del suo
autore guando altri lo rinvenisse durante la vita del testatore: ad
eliminare tali dubbi venne formulata Iipotesi in termini piu gene-
rali, che presuppongono la brevitd della detenzione» (R. p. d.,
7. 181) col dire che « chivngue sie in p0ssesso di un testamenfo, ecc. »
la quale formula & passata nel testo del 1° comma delParticolo in
esame.

In proposito vivo dibattito ebbe luogo in seno alla Commissione
parlamentare, nella quale si manifestarono tre principali tesi: man-
tenimento della disposizione del codice vigente per cui non vi &
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l'obbligo di depositare 'olografo se non su istanza dell'interessato;
approvazione del testo del progetto che sanziona I'obbligo della pub-
blicazione; statuizione dell’obbligo del deposito e non della pubbli-
cazione «al fine di garantire l'esistenza e la conservazione del te-
stamento, cosi evitando che esso possa essere distrutto, sottratto o
smarrito». Procedutosi a votazione, venne affermata la formula:
« Chi sia in possesso di un testamento olografo deve depositarlo, per
la sua pubblicazione, presso un notaio, a richiesta di chiunque
creda di avervi interesse, dopo la morte del testatore» (R. C. p.,
pag. 671).

Ma — & detto in proposito dal Guardasigilli nella sua Relazione
al Re e Imperatore (n. 76) — «vagliati gli argomenti a sostegno
delle tesi in contrasto, ho stimato pit conveniente conservare il si-
stema, del progetto.

« Pur ammettendo che possano esistere talvolta motivi legitti-
mi, che sconsigliano la pubblicazione di un testamento, non vi &
dubbio che questa esigenza, puramente accidentale, deve cadere di
fronte al preminente interesse pubblico di garantirve tutti gli inte-
ressati dall’occultamento e dalla soppressione del testamento e di
assicurare, per quanto piti possibile, il rispetto della volonta testa-
mentaria ».

1’ restato cosl riconosciuto 1'obblige della presentdzione del te-
stamento olografo ad un mnotaio, per la pubblicazione, da parte di
chiunque ne sia in possesso e appena avuta notizia della morte
del testatore, senz’nopo di richiesta di interessati.

Hra stato suggerito, in seno alla Commissione stessa, di speci-
ficare che il testamento dovesse essere presentato al notaio del
luogo in cui si & aperta: la successione, che pud essere anche lontano
da quello nel quale & morto il testatore; ma fu fatto preseite che
«tale limitazione, oltre ad essere onerosa pel detentore, non & neces-
saria dal momento che il verbale di pubblicazione & poi depositato
in copia nella pretura del luogo in cui si & aperta la successione »
(art. 168) sicché gli interessati ivi residenti possono facilmente
averne notizia» (R. p. d., n. 181; R. ¢. p., pag. 671).

(V. art. 2 disposizi attuaz. circa lu procedura per lu prefissione del
termine).

2. In merito al 2° comune, relativo alla prefissione di un termine
per la presentazione del testamento, si & osservato che 1’obbligo di
presentarlo « resterebbe lettera morta se non si provvedesse a stabi-
lire un termine »; il quale (a differenza di altri codici che 1o fissa-
vano in un mese o dieci giorni) ¢ rimesso agli interessati di provo-
carlo e al giudice di stabilirlo.

3. I1 progetto preliminare sanciva la responsabilith a carico del
detentore che mon provveda alla pubblicazione, ma la disposizione fu
soppressa « perché & principio generale del nostro ordinamento giu-
ridico che quando ad una persona & imposto obblige, l'inadempi-
mento determina la respontabilita per i danni». (R. p. d., n. 131).

4, Quanto alla formalité del deposito e¢ delle pubblicazione (3°
conuna) sono state sostanzialmente conservate le norme del codice
del 1865, salvo per quanto riguarda la presenza del pretore, la quale
«nel sistema del detto codice, si riduce ad una formalith i puro
accertamento ritenuta mneccessaria sin da una un tempo supposta
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insufficienza dell’opera notarile, sia dal fatto che il testamento
olografo e quello segreto non sono noti nel loro contenuto come Do-
trebbe esserlo il pubblico. Data questa limitata funzione & sembrato
botersi -essa affidare al solo notaio di cui nessuno contesta oggi la
dignita, tanto pitt che praticamente, anche cosi ridotto nella sua por-
tata, intervento del pretore si opera in condizioni tali che ne accen-
tuano la superfluita » (R. p. p., pag. 46); (V. note allart. 168).

5. Quanto agli effetti delle pubblicazione sulla eseguibilite del
testamento olografo (5° comma) il progetto preliminare (art. 183)
disponeva che, adempiuta la prescritta formalitd, i1 testamento ha
la sua esecuzione: e Ia Relazione, (pag. 46) cosi si espresse in pro-
posito: « Ladempimento delle formalitd relative alla pubblicazione
del testamento olografo o segreto non influisce, come si capisce, sulla
sua validitd intrinseca; ma non & necessario che la legge lo dica.
Tnvece, poteva sembrare necessario chiarire un dubbio sorto nella
dottrina riguardo alla pubblicazione del testamento olografo: chia-
rirlo nel senso che esso non subordina a sé la efficacia del testa-
mento ma solo la sua eseguibilitd in linca di fatto. Percid gli effetti
gluridiei si producono indipendentemente dalln pubblicazione: ad es.
il possesso di Wdiritto passa all’erede istituito nel momento dell’aper-
tura della successione, non gia del testamento olografo. Tuttavia la
Commissione ha ritenuto che questo concetto sia espresso con suf-
ficiente chiarezza nella parola « esecuzione ». ’

Lrart. 162 wltimo comma del progetto definitivo usd in proposito
la formula «Prima della pubblicazione il testamento olografo non
pud avere csecuzione» e la Relazione sul progetto stesso (pag. 131)
notd che si era’ evitato di riprodurre la formula dell’art. 914 del
codice del 1865 che aveva dato luogo a gravi incertezze sull’effetto
della pubblicazione, soggiungendo che «come la pin autorevole dot-
trina ha rilevato, la norma non ha e non pud avere altro significato
se non quello di determinare il momento in cui si pud dare esecuzione
alle disposizioni contenute nel testamento olografo ».

Ma in seno alla- Commissione parlamentare si agitd la questione
se 81 possa dare esecuzione ad un testamento qualora non sia stato
n¢ depositato né pubblicato, e la Commissione espresse in maggio-
ranza parere affermativo e percido fu chiesta la soppressione del-
Pultimo comma delP’art. 162; «in tal modo non venendo stabilito
espressamente il divieto — ¢ detto nella Relazione (pag. 671) — ¢&
implicito che sia ammissibile 'esecuzione ». Senonche, riesaminata la
questione il Guardasigilli, « pur condividendo i dubbi della Commis-
sione », circa Vopportuniti di una recigsa affermazione quale quella
contenuta nel comma di cui si proponeva la soppressione, ritenne che
la disposizione fosse da mantenecre « per evitare che potesse apparire
priva di qualsiasi efficacia pratica la formalitd della pubblicazione » ;
ma fu creduto «preferibile ritornare alla formula del codice del
1865, gia riprodotta dal progetto preliminare» (R. R., n. 76).

6. Nella Commigsione parlamentare coloro che avevano segna-
lata Topportunitd di temperare in taluni casi la norma ecirea 1’obbli-
gatorietd della presentazione del testamento a un notaio (1° com-
me) ebbero a proporre unwaggiunta « diretta ad affidare allautoritd
giudiziaria il giudizio sulla opportunitd di viétare la pubblicazione
del testamento in qualche parte che possa contenere dichiarazioni
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di caratterc intimo e delicato» (R. €. p., pag. G671). Tale aggiunta
& contenuta nell’ultémo comina dell’articolo in csame. .

6. V. art. 168 (comunicazione del testamenfo alla pretura) e arli-
colo 169 (comunicazione agli eredi e legalari).

Art. 167. — Pubblicazione del testamento segrelo.

1l testamento segreto deve essere aperto e pubblicato dal notaio
appena gli perviene la notizia della morte del testatore. Chiunque
crede di avervi interesse pud chiedere, con *ricorso al pretore del
mandamento in cui si & aperta la successione, ché gia fissato un ter-
mine per Yapertura e la pubblicazione.

Si applicano le disposizioni dell’art. 166, terzo comma,

(Art. 915).

In questo articolo «sono stati fusi gli articoli 184 e 185 del
progetto preliminare (art. 163 prog. definit.) concernenti la pubbli-
cazione del testamento segreto. « I1 progetto preliminare conservava
la disposizione del codice vigente secondo la quale all’apertura de-
vono assistere i ‘testimoni intervenuti all’atto di comsegna. Ma que-
gta prescrizione & sembrata inutile ed inceppante e percid &. stata
soppressa. Il testo & stato poi semplificato con opportuni richiami
alle norme (art. 166, 3° comma) che regolano la pubblicazione del
testamento olografo» (R. p. d., n 132).

V. art. 168 (comunicazione del testamento alla pretura) e art. 160
(comunicazione agli evedi e legatari); avt. 2 disposiz. attuaz.

Art. 168. — Comunicazione dei testamenti alle pretma.

11 notaio deve trasmettere alla cancelleria della pretura nella cui
giurisdizione si & aperta la successione, copia in carta libera dei ver-
bali previsti dagli articoli 166 e 167 e del testamento pubblico.

« Opportune sono sembrate le disposizioni di questo articolo, in-
quanto la raccoltd presso gli uflici di pretura di tutti i testamenti
concernenti successioni apertesi nella relativa circoscrizione facilita
le ricerche ‘degli interessati, ai quali pure pud essere di grande uti-
lith Pannunzio che il notaio & obbligato a dare delle disposizioni a
loro favore (art. 169). Peraltro, ad evitare che la formazione di
questo speciale archivio nelle preture costituisca un aggravio per
gli interessati, si ¢ disposto che le copie da trasmettere in pretura
siano redatte in carta libera. )

«8i @, invece, soppresso il capoverso dell’art. 186 del progetto
preliminare che -attribuiva al pretore la competenza ad emanare
provvedimenti congervativi in casi @i urgenza. Questa facolta del
pretore si comprende nel sistema del codice vigente, che fa interve-
nire il pretore alla pubblicazione del testamento olografe; &, infatti,
logico che, assistendo alla pubblicazione, il pretore possa immedia-
tamente adottare quei provvedimenti conservativi che si appalegino
opportuni nel momento stesso in eni si rilevino irregolarith o motivi
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di contestazione. Ma, escluso I'intervento del pretore alla pubbli-
cazione, i provvedimenti congervativi, che a seguito di essa possano
invocarsi, non differiscono in nessun modo da quelli per ragioni
diverse dalla successione sono consentiti dall’ordinamento giuridico.
Manca, dunque, ogni ragione per adottare regole particolari di com-
petenza, mentre le regole generali tengono adeguato conto delle
ragioni di urgenza che reclamano un pronto intervento dell’autoritd
gindiziaria» (R. p. 4., =, 133). :

V. art. 12 disp. attuazione cirea la raccolta delle copie dei verbali
in appositi volumi « cura. del cancellicre ¢ 1a Ffacolta di esaminarli
da parte di chiunque ne faccia richiestu.

Art, 169. — Comunicazione agii eredi ¢ legatari,

I1 notaio che ha ricevuto un testamento pubblico, appena gli ¢
nota la morte del testatore, o, nel caso di testamento olograto o se-
greto, dopo lg pubblicazione, comunica Pesistenza del testamento agli
eredi o legatari di cui conosea il domicilio o la residenza.

« Il testamento pubblico non ha bisogno di essere pubblicato :
tuttavia si & fatto obbligo al notaio, che ha in custodia il testa-
mento, di darne notizia agli interessati: questo obbligo & stato
esteso pure al caso di testamento olografo o segreto. I§ in ogni caso
¢ stato Hmitato agli eredi o legatari dei quali sia conosciuta dal
notaio la residenza o i] domicilio» (J. . P, pag. 47).

CAPO ¥V, — Dellistituzione di erede ¢ dei legati,
SEZIONE I, —— Disposizioni generqli,

1. Le modificazioni ¢ le innovazioni apportate alle disposizioni
del codice del 1865 contenute nella sezione V, del Capo II, Titolo 11,
intitolata « Della istituzione di crede ¢ dei legati», sono non poche,
né lievi. '

«Una prima modificazione riguarda Pordinamento delle dispo-
sizioni. Anzitutto, infatti, si & ecreduto opportune di staccare da
questa sezione le disposizioni che mel codice stanno =ml § V, solto
il titolo « Della revocazione e della ineficacia delle disposizioni te-
stamentarie », ¢ di trasportarie nellg sezione IX, conglobandole con
quelle che il codice pone in questa sezione, sotto il titolo « Della re-
vocazione dei testamenti ». B’ parso, invero, che non vi sia alcuna
fondata ragione di scindere in due gruppi le norme che riguardano
tutte la revoca dei testamenti o delle disposizioni testamentarie,

«In secondo lusgo poi, anche i] raggruppamento delle varie di-
sposizioni della sezione V in paragrafi & gtato modiflcato, essendosi
reputato opportuno di far Drecedere in una sezione I, intitolata
« disposizioni generali », alcune disposizioni a1 carattere generale,
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fra le quali sono state comprese non sole quelle degli articoli 827 e
]28 del codice vigente, ma parecchie anche di quelle che nel codice
sono collocate nel § I «Delle persone e delle cose formanti Voggetto
della disposizione testamentaria », mentre le altre disposizioni di
questo paragrafo, che nel progetto ¢ stato soppresso, sono state col-
locate in una delle successive sezioni riguardante i legati», (R. p.
p., pag. 48).

2. Nell'art, 188 il progetto preliminare riproduceva la disposi-
sione dellart. 827 del codice del 1865 cirea il modo di formulare le
disposizioni testamentarie. Ma fu rilevato «che la norma ha nel
codice vigente nna ragione puramente storica, in quanto vuol reagire
ai sistemi che facevano derivare dall’'uso di formule sacramentali
lattribuzione della qualitd di erede. D’altro camto, il criterio distin-
tivo fra istituzione di erede e legato & gid posto nell'art. 131 (arti-
colo 134) nel guale & stabilita la regola che si deve aver riguardo
alla sostanza della disposizione, Pertanto larticolo appariva supet-

fluo ed & stato soppresso» (R. p. n. 131). V. nota 3 detlart. 134,

Art. 170. — Violenza, dolo, errove.

I disposizione testamentaria pud essere impugnata guando ¢
Veffetto di violenza o di dolo. . )

Pud essere impugnata anche per errore sul molivo, sia cgso di
fatto o di diritto, guando il motive risulta del testamento ed © il
wolo che ha determinato il testatore a disporre.

I azione si prescrive in cingue anni dal giorno in cui si & avuia
notizia della violenza, del dolo o dell'errore.

(4rt. 828).

1. La norma dell’art. 189 del progetto preliminare, che diseipli-
nava i vigi della volontd nella formaezione del testamento, aveva
dato luogo a vivace discussione nel comporre il progetto definitivo.
Con essa era .affermato: che la violenza, il dolo ¢ 1'errore, in quanto
viziano la volontd del testatore, sono cause di annullabilith della
disposizione; che il dolo &.causa di annullabilitd da chiunque sia ado-
perato, e l'errore lo sia quando cada sugli elementi essenziali della
disposizione. In proposito si & «dapprima dubitato della opportuniti
di porre in questa sede regole che, essendo comuni a tutti i negozi
giuridici, dovrebbero avere una disciplina generale, ma’ si & consi-
derato che, in maneanza di una parte generale, non si puo evitare
di stabilire almeno i criteri fondamentali per la valutazione dei
vizi della volontd nel testamento. Si & anche ricordato, che i
concetti di violenza e di dolo hanno in materia testamentaria aspetti
diversi da quelli che assumono nei negozi imter wvivos, sicché con-
verrebbe evitare la semplice enunciazione, che, costituendo implicito
richiamo alle nozioni proprie del negozio tra vivi, sarebbe inesatta,
e converrebbe, invece, sostituire una definizione concreta del con-
tenuto dei singoli vizi, Ma & prevalsa Yopinione che, malgrado gli
aspetti particolari che assumono i vizi della volontd, ¢ specialmente
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il dolo, in materia di testamento, nel quale si da rilievo a forme di
inganno pitt tenui di quelle prese in congiderazione nei riguardi dei
contratti, 1a nozione fondamentale della. viclenza ¢ del dolo & identica
nei due campi del diritto. Pertanto, ¢ sembrato esatto 'indirizzo del
progetto preliminare di porre in questa sede soltanto i principi fon-
damentali senza preoccuparsi delle particolari sfumature che, essen-
do in stretta connessione con la diversa essenza dei negozi, non pos-
sono sfuggire all'interprete» (R. p. 4., #. 135).

Queste considerazioni hanno giustificato anche la soppressione
del secondo comma dell’art. 189 del progetto preliminare ecirea la
rilevanza del dolo, da chiunque adopergto, di cui si & gia detfo a
proposito dell’art. 27.

La Commissione parlamentare ne aveva peraltro proposto il ri-
pristino, che perd non & stato accolto considerando che, «in dottrina
ed in giurisprudenza & ormai pacifico che la-limitazione posta dal-
Part, 1115 del codice del 1865 non & applicabile agli atti unilate-
rali» (R. R., n. 78).

2. Dell’errore si parlava nel lerzo comma dell’art. 189, prog.
prelim., i1 quale disponeva che Perrore ¢ causa di annullabilith quan-
do cade sugli elementi essenziali della disposizione e nellart, 190,
che prevedeva l'errore sui motivi. « La distinzione delle norme avreb-
be potuto far credere che fosse da dar rilevanza in materia testa-
mentaria a forme di errori vizio, che, pur cadendo su elementi essel-
ziali della disposizione, non possono comprendersi nella categoria
dellerrore sui motivi. Ti cio, olfre ad essere in contrasto con la pil
antorevole dottrina, avrebbe determinato gravi turbamenti nella sta-
hilith dei vapporti successori, aprendo Tadito a innumerevoli con-
troversie. B’ sembrato, dunque, necessario fermare il concetto che
Perrore vizio intanto & rilevante, in quanto costituisca errore sui
motivi; mentre ogni altro errore sugli clementi essenziali pud valere
goltanto come errore ostativo, che determina non Tannullabilith ma
la nulliti del' testamento. Senonché, dell’errore ostativo non occorre
occuparsi in disposizioni che concernono i vizi della volontd, tanto
pitt che il principio della nullith da esso prodotta si desume dalle
disposizioni dell’art. 167 (art. 1T » (R p. dy n. 135). ’

Nel progetto definitivo (art. 166) fu quindi stabilito che la di-
sposizione testamentaria potesse essere impugnata per errore sul
motivo, di fatto o di diritto, quando perd il motivo sia espresso e
gin il solo che abbia determinato il testatore a disporre.

Ma in seno alla Commissione parlamentare da qualcuno fu sug-
gerito di sostituire alla parola «espresso» la parola «certo» con-
siderando leventualiti che il motivo, pur non essendo espresso, sia
tale da non poter essere messo in discussione; da altri si osservd
che, quanto meno, dovesse ammettersi che il motivo «risulti dal
testamento », altrimenti si aprirebbe Tadito ad infinite questioni:
altri ancora, che fosse da adottare la formula all’art. 828 del codice
del 1863, che parlava di causa, espressione pitt comprensiva. Ma in
definitiva la Commissione ritenne soltanto che fosse da lasciare 1a
parola « espresso», comechd pit ampia dell’altra «csplicito » che
era stata proposta (&. C. p., pag. 675). ) )

Ma nel comporre il testo legislativo fu ritenuto opportuno di
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eliminare la coundizione del motivo espresso, ¢ di richiedere solo che
la. esistenza del motivo « si deve desumere dal testamento, attraverso
l'interpretazione della volonti del disponente, il che importa che non
gin indispensabile l’enunciazione del motivo. Naturalmente perd la
dimostrazione della efficienza causale del motivo e della sua efficacia
determinante della volontd non deve necessaviamente risultare dal
testamento, ma si puod anche desumere eliunde» (R. R., . T8).

3. Pissati cosi i concetti informatori della disciplina, si & data nel-
larticolo in esame la regolamentazione completa dei vizi della vo-
lonta, fondendo le norme dell’art. 190 del progetto preliminare circa
Perrore sui motivi e quelle dell’art. 193 sul termine di preserizione
(2° comma). « In ordine alla prescrizione era stato da gualcuno pro-
posto di far decorrere il termine, non dalla scoperta del vizio, ma
dal giorno. dell’esecuzione del testamento, allo scopo di meglio ga-
rantire la sicurezza dei trapassi, esposti altrimenti a turbamento
per un numero indeterminato di anni, specialmente nell’ipotesi che
i vari interessati abbiano notizia del vizio in tempi diversi, Aa fu
rilevato che la innovazione potesse costituire « una deviazione illogica
dalle regole accolte in materia contrattuale ¢ praticamente impedive
Uesercizio della impugnativa, quando gli interessati, o perché assenti
o per altre ragioni, non abbiano modo di conoscere il vizio del testa-
mento» (R. 4., ». 135). Percid la proposta non fu accolta,

V. art. 19 disposiz, transiloric circa la prescrizione dell’azione.

4. Il progetto definitivo considerava come motivo di preclusione
delPazione la volontaria esecuzione, ma la disposizione non fu man-
tenuta nel testo definitivo, Vipotesi rientrando nella regola generale
delVart. 136. (R. p. d., n. 63) V. note all’art, 136.

Art. 171. — Erronea indicazione dell’erede o del legalario o della
cosa che forma oggetto della disposizione,

Se Ia persona dell’erede o del legatario ¢ stata erroncamente
indicata, la disposizione ha effetto quando dal contesto del testa-
niento o altrimenti risulta in modo non cquivoco quale persona il
tegtatore volle nominare,

. L disposizione ha effetto anche quando la cosa che forma og-
gelto della disposizione & gtata erromeamente indicata o deserilta,
ma & certo a quale cosa il testatore intendeva viferivsi.

" (Art. 836).

Sono state qui riprodotte le disposizioni del corrispondente arti-
colo 836G del codice del 1865.

In merito al 2° comma, nell’art. 167 del progetto definitivo
(art. 191, prog. prelim.) era detto: « Lo stesso ha luogo qualora la
cosa legata sia stata erroneamente indicata o -descritta, ma sia
certo di quale cosa il testatore abbia voluto disporre». A seguito di
suggerimenti della Commissione parlamentare alla espressione « cosa
legata» fu sostituita Valtra, che si legge nel testo, « cose che forma

13
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oggetto delle disposizione », allo scopo « di riferire la norma non
golo al legato ma anche alla istituzione di erede. Si & tenuto presente
_ cosi il Guardasigilli nella Relazione al Re e Imperatore (n. 79) —
I'ipotesi che il testatore, dopo aver determinato la quota ereditaria
dei diversi chiamati all’eredith, stabilisea quali lcespiti debbano
comporre le singole quote, e, nel procedere alla ripartizione, erri
nella indicazione di qualche cespite. Non ha avato difficoltd ad acco-
gliere ’emendamento proposto, anche per la congiderazione che, es8-
wendo ormai possibile la istituzione ereditaria in beni determinati,
pud verificarsi rispetto a tali beni I'ipotesi di una erromea descri-
zione o indicazione ». '

Art, 172. — Motivo illecito.

11 motive illecito rende nuila la disposizione testamentaria
quando risulta dal testamento ed & il solo che ha determinato 11 te-
statore a disporre. :

1. La disposizione di questo articolo cirea la nullitd delle dispo-
gizioni testamentarie determinate da motive illecito « riafferma la
importanza che anche nei rapporti privati devono avere quei principi
etici sui quali lo Stato Fascista costruisce il nuove ordinve sociale e
giuridico. Le osservazioni che al riguardo erano state fatte dimo-
strano soltanto la necessitd che la norma sia applicata con molta
cautela, onde evitare possibili eccessi. 3

« Non solo il giudice dovra rigorosamente accertare che 11
motivo sia l'unico determinante, ma dovra anche igtituire accorte in-
dagini sulla obbiettiva illiceith di esso. I noto, infatti, come stori-
camente la dottrina della nullitd si sia sopratutto sviluppata in
riguardo alle disposizioni a favore di figli naturali ‘o di concubine;
ora, mentre per i figli naturali @ completamente mutato Vindi-
rizzo legislativo, anche per le concubine garehbbe esorbitante ed ini-
qua una posizione di eccessivo rigore che non tenesse conto dei
vincoli di affetto-e della comunanza di vita tra lautore del testa-
mento e la persona beneficata. Ma si pud essere sicuri che la sana
coscienza dei giudici eviterd ogni eccessiva applicazione della nor-
ma ». Cosi la Relazione sul progetto definitivo (n. 136).

2. In seno alla Commissione parlamentare si dubitd della neces-
«itd che il motivo illecito fosse espresso, come era detto nell’art. 168
del progetto, cid importando che si sarebbe reso «valido il testa-
mento in cui viene nascosta la vera ragione, comie avverrebbe nella
maggior parte dei casi» e fu anche ricordato «quando in passato
si verificasse allorché congregazioni religiose continuavano a suc-
cedere attraverso interposte persone, cid che era possibile perchd in
quei testamenti non si specificava il. motivo, il quale era una frode
alla legge»; ma la Commissione mantenne immutata la dizione del
progetto. Senonché, nel comporre il testo legislativo -& stata adot-
tata la stessa variante introdotta nell’art. 170. « Congiderando, in-
fatti — & detto nella Relazione al Re e Imperatore (n. 80) — che
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una esplicita enunciazione del motivo illecito ¢ per lo meno assai
rara, e che, -@’altra parte, non si poteva, per ovvie ragioni di cer-
tezza dei rapporti e per evitare impugunative infondate o comungue
affidate all’esito di incerte prove testimoniali, rinunciare alla circo-
gtanza che il motivo risultasse dal testamento, si & ritenuto oppor-
tuno ammettere la nullitd della disposizione quando il motivo illecito
risulti comunque, e quindi anche implicitamente dal contenuto del
testamento ».

V. art. 25 disposizioni tramsitorie (esercizio dellazione di nullitd
dopo TVentrate in vigore del libro delle successiond).

Art. 173. — Disposizione fiduciaria.

Non € ammessa azione in giudizio per accertare che le disposi-f
zioni fatte a favore di persona dichiarata nel testamento sono sol-
tanto apparenti e che in realti riguardano altra persona, anche se
espressioni del testamento possono indicare o far présumere che si

tratta di persona interposta.
Tuttavia la persona dichiarata nel testamento, se ha volonta-

riamente eseguito la disposizione fiduciaria trasferendo i beni alla
persona voluta dal testatore, non pud agire per la ripetizione.

Le disposizioni di questo articolo non si applicano al easo in cui
)'istituzione o il legato sono impugnati come fatti per interposta per-
sona a favore di incapaci. -

(d4rt. 829).

1. Questo articolo,regola le disposizioni fiduciarie, « Da varie
parti era stato rilevato che, riproducendo il testo dell’art. 829 del
codice del 1865, I'art. 195 del progetto preliminare non risolveva le
questioni che al riguardo si agitano in dottrina e in giurisprudenza.
1’ noto come oggi si discuta se lespressione «non & ammessa al-
cuna prova» valga anche ad escludere lefficacia della confessione
che listitnito faccia della fiducia. Ad eliminare i1 dubbio nel senso
pit conforme allo spirito della norma, che vuole evitare contesta-
zioni giudiziarie fondate su pretese fiducie, si ¢ usata (1° comma) la
espressione pitt lata «non ¢ emmesse azione in giudizior». (R. p. d.
n., 187). : )

T’art. 169, 1° comma, del progetto incominciava con la espres-
sione: «salvo quanto & disposto nell’art, 141 (arf. 145) non é ammes-
sa, ece.»; ma la Commissione parlamentare ne propose la soppres-
sione considerando la «inutilith di essa, dato che nessun dubbio pud
esservi che la espressione generiea «incapaci» dell’art. 141 (arti-
colo 145) si riferisce anche alla persone fisiche » (R. (" p., pag. 676).
La soppressione & stata accolta.

2. « Ma il problema pill grave & quello che concerne la esecuzione
volontaria delle fiducie da parte dell’erede istituito. La maggioranza
degli aufori esclude che la esecuzione volontaria -sia efficace ¢ non
ammette che l'istituito possa validamente trasmettere i beni ereditari
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alla persona voluta dal testatore se non attraverso un regolare atto
di donazione; altrimenti la trasmissione che egli faccia sarebbe sen-
za causa e i beni potrebbero essere ripetuti, Questa opinione, oltre-
che contrastante con i principi di moralit) che devono informare la
legislazione, & sembrata eccossivamente rigorosa nei riguardi di un
istituto che spesso serve a soddisfare esigenze pratiche vivamente
sentite. Nell’articolo (2° comma) si & creduto pertanto di riconoscere
Vefficacia della wvolontarie esecuzione della disposizione fiduciaria,
nel senso che essa esclude la possibilita della ripetizione, puar la-
gceiando sussistere nell'istituito la qualith di erede» (R. p. d., n. 137).

3. La Commissione parlamentare non condivise il criterio del
progetto definitivo che congentiva lazione per svelare la ' fiducia
solo nel caso che la disposizione testamentaria venisse impugnata
come fatta a favore di persone fisiche incapaci indicate negli arti-
coli 134 e 140 del progetto stesso (figli paturali riconosciuti e rico-
noscibili e persona che ha scritto il testamento) per la preoccupa-
zione che per questa limitata deroga al divieto @i svelare la fiducia
venissd a mancare allo Stato il modo di colpire di nullita i lageiti in
favore di enti non riconoscibili o in genere di persone giuridiche che
non possono acquistare. B il Guardasigilli, rendendosi conto dei mo-
tivi di ordine politico che avevano ispirato tale rilievo, ebbe ad
aggiungere la disposizione dell'ultimo capoverso attenendosi alla for-
mula del capov. dell’art. 829 del codice del 1865 «in base al quale
la giurisprudenza, sempre sensibile alle esigenze pratiche, ha po-
tuto, quando cio, era necessario, giungere al risultato di compren-
dere fra gli incapaci contemplati nel capoverso dell’art. 829 anche
gli enti di fatto non riconoscibili» (R. R., n. 81).

4. Ta stessa Commissione aveva proposto di stabilire che nel
caso di lasciti fatti per interposta persona a favore di incapaci, fosse
legittimato ad agire, per far dichiarare la nullitha della disposizione,
anche il pubblico ministero; ma la proposta mon fu accolta, e il
Guardasigilli osserva (R. R., . 81) che «se non v'¢ dubbio che il
pubblico ministero possa agire quando trattasi di nullitd fondata su
motivi d’ordine pubblico, invece, una disposizione che conferisse in
termini generali l'azione al pubblico ministero in tutti i casi d’in-
capacith a ricevere sarebbe inesatta. Qe i considera infatti che in
alcune ipotesi l'incapacith & stabilita pevr Ia tutela degli interessi di
determinati soggetti (ad es. Pincapacith dei figli naturali nell’inte-
resse di discendenti legittimi, I'incapacith del coniuge del binubo
nelllinteresse dei figli del primo letto) si rende manifesta l'inoppor-
tunith di conferire in ogni caso l'azione al pubblico ministero ».

5. Nella discussione in seno alla Commissione parlamentare fu
prospettato il quesito a profitto di chi debbano andare i beni una
volta svelata la fiducia e annullata la disposizione; e la Commis-
gione ebbe ad affermare, in proposito, il concetto della prevalenza
della volonta della legge, nel senso che 1 beni, in tal cago, passano ai
successori legittimi, pur senza che cid formi oggetto di una apposita
disposizione di legge, «in quanto, se jl testatore inserisce nel testa-
mento una disposizione che viene dichiarata nulla perche il motivo
& illecito, per quella parte egli & dichiarato come morto- ab intestato
e si apre quindi la successione legittima » (R. C. p., pag. 676},
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Art. 174. — Disposizione ¢ favore di persona incerta.

T nulla ogni disposizione fatta a favore di persona che sia in-
certa tanto da non poter essere determinata.

(Art. 830).

1. B’ stata qui riprodotta la disposizione dell’art. 830 del codice
del 1865. '

V. art. 25 disposiz. transit. circe Uesercizio dell’azione di nullita,
dopo Venlrate in vigore del libro delle successiond.

2. L’art. 196 prog. prelim, regolava il caso di disposizione testa-
mentaria con rinvio ed altro atto, e la dichiarava nulla se PI'atto o
scritto cui si fa rinvio non fosse un testamento valido al momento
dellapertura della successione; cosl intendendosi di risolvere i pro-
plemi che si -sono agitati sul testamento per relationem. Ma la com-
plessitd e delicatezza della materia non consentiva che la soluzione
potesse essere contenuta nello stretto ambito di un articolo di
legge. e le disposizioni dell’art. 196 erano sembrate oscure e varia-
mente interpetrabili, mentre soltanto una enunciazione -casistica
avrebbe potuto diminuire le difficoltd.” Sembrd guindi che mnon vi
fosse una vera necessitd di regolare legislativamente questa materia
« gincche in pratica la soluzione dei vari casi pud egualmente tro-
varsi solo se si abbia presente il principio fondamentale per cui
non si ha disposizione di ultima volontid se vi sia incertezza sulla per-
sona o sull’oggetto di essa. Percid T'articolo fu soppresso» (IR. p.
d., n. 238).

Art. 175. — Disposizioni a favore dell’unima,.

Le disposizioni a favore dell’'anima sono valide qualora 'siano

determinati i beni o possa essere determinata la somma da impie-
garsi a tale fine,

Esse costituiscono a carico dell’erede o del legatario un onere
per il quale si applica V'art. 194.

11 testatore pud designare una persona che curi la esecuzione
della disposizione, anche nel caso in cui manchi un interessato a ri-
chiederne Yadempimento.

(Art. 831).

1. B’ qui riprodotta Ia disposizione dell’art. 831 del codice del .
1865 i1 quale si limitava a dichiarare che le disposizioni per od a
favore dell’anima espresse genericamente sono nulle.

11 progetto preliminare nell’art. 198 dettava che le disposizioni
per Panima sono valide quando sia determinata la persona cui sono
devoluti i beni da impiegarsi in suffragio dell’anima e quando sia
determinata la somma da erogarsi. .

Ma, nel formulare il progetto definitivo Part. 198 dié¢ luogo ad
ampia discussione. « Parve a taluno che esso potesse essere soppresso,
perché Ia norma ha nel codice vigente ragioni prevalentemente sto-
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riche, vaole ciod contrapporsi ai principi accolti dal diritto canonico,
secondo i quali le disposizioni a favore dell'anima s risolvevano in
digposizioni a favore del vescovo. Oggi naturalmente nessuno pen-
gerebbe a regolare la validitd di disposizioni testamentarie in base
a principi estranei all’ordinamento giuridico statale e quindi, sop-
primendosi la disposizione, si argomenterebbe la validita. o la nullith
alla stregua delle regole generali del diritto successorio e clod si
considererebbe valida la disposizione sempre che essa costituisse un
onere a carico dell’erede o del legatario.

« Senonche¢ fu considerato che in questa materia non & sufficiente
richiamarsi ai principi generali. Le disposizioni per l'anima sod-
disfano un sentimento religioso assai diffuso nella nostra popola-
zione e meritano pertanto di cssere tutelate anche quando non assu-
mano lapparenza propria di un onere. Ma a questa esigenza non
rispondeva la formula del progetto preliminare, la quale, richie-
dendo che sia determinata la persona a cui sono devoluti i beni da
jmpiegarsi in suffragio dell’anima, escluderebbe la validith di una
disposizione per l'anima contenuta in un testamento in cui manchi
la istituzione di erede o la designazione di un legatario. E’ proprio
per questi -casi, invece, che la norma appare necessaria, ed essa si
costruisce logicamente come norma interpretativa della volonta del
testatore, nel senso che alle espressioni equivoche di lui-da i signi-
ficato di imposizione di onere. Naturalmente V'onere fard carico all’ere-
de istituito o legatario se alcuno di essi sia indicato nel testamento;
e fara carico all’erede legittimo se dal testamento non risulti alcuna
indicazione (1° e 2° comund).

« I’ sembrato, inoltre, opportuno apprestare una pin efficace
tutela per la esecuzione delle disposizioni per Tanima.

« Assumendo esse la natura di onere, non sempre vi sard uu
goggetto che possa agire per Jeseccuzione a norma dellart. 194. I
quando questo soggetto manchi, Vaffermazione della validith della
disposizione sarebbe puramente platonica, Pertanto col terzo comma
dell’articolo in esame si & data facoltd al testatore di designare una
persona che curi 'esecuzione della disposizione » (B. p. d., n. 139).

2. Anche in seno alla Commissione parlamentare larticolo hn
dato luogo ad ampia e viva discussione, la quale si & conclusa nelle
tre seguenti e principali proposte: @) conferire al pubblico ministero "
Pazione per ladempimento delle disposizioni per Tanima, quando
nessuna persona & stata designata per ’esecuzione o quando la per-
sona designata trascura di fare eseguirve la disposizione; b) confe-
rire P’azione, sempre nelle medesime ipotesi, anche all’autoritd reli-
giosa competente; ¢) attribuire allautorith giudiziaria la potestd
di moderare in qualunque tempo Yonere delle dispogizioni, Ma —
cosl si esprime il Guardasigilli nella sua Relazione al Re ¢ Impera-
tore (n. 82) -~ dopo matura riflessione mi sono indotto a mon acco-
gliere tali proposte. Come ho rilevato a proposito della fiducia
testamentaria, ’azione del pubblico ministero non sarebbe giustifi-
cata fuori della cerchia degli interessi di schietto carattere pub-
blico, tra i quali non sembra potersi far rientrare Tinteresse attinente
alladempimento delle disposizioni per l'anima, le quali provvedono
unicamente a esigenze spirvituali del testatore e gono ammesSse dalla
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legge in omaggio alla coscienza religiosa dei singoli, Mi & sembrato
poi pericoloso attuare una recezione nel diritto statuale degli ordi-
namenti delle diverse religioni, abilitando all’azione Pautorita reli-
giosa competente. In definitiva la disciplina data dal nuovo codice
alle disposizioni per Panima si inspira allo schema giuridico gene-
rale dell’onere nelle disposizioni mortis cousa. I quindi evidente che,
se la disposizione per l'anima & congegnata in maniera che vi sia
un interessato ad agire, l'adempimento di essa sari coercibile come
qualsiasi altro onere; in caso diverso costituird un’obbligazione, il
cui adempimento restera rimesso alla coscienza dell’erede o del lega-
tario onerato. Tuttavia il testatore ha facolth di designare una per-
sona che curi lesecuzione della disposizione, anche nel cago in cul
manchi un interessato a richiederne l'adempimento. Questi concetti,
gia affermati nel progetto definitivo soio ancora pit chiaramente
espressi dalle precisazioni e integrazioni apportate al testo del-
Part. 175.

« Quanto poi alla terza proposta, intesa a counferire all’autoritd
giudiziaria un potere moderatore dell’onere delle disposizioni per
Vanima, un duplice ordine di considerazioni mi ha indotto a dis-
sentire. Si sarebbe anzitutto creata senza necessitd una inopportuna
ingerenza del potere statuale nella sfera di competenza dell’ordina-
mento della Chiesa; inoltre si sarebbero assoggettate, senza un
apprezzabile motivo, le disposizioni per lanima a un regime giuridico
eccezionale rispetto a quello che regola tutte le altre disposizioni
modali anche se consistenti in prestazioni di carattere perpetuo.

« Un’altra proposta della Commissione tendeva a stabilire espres-
samente che restano salve le norme che regolano le fondazioni. di
culto. Ma una siffatta riserva mi ¢ sembrata del tutto superfiua, per-
ché Plambito delle fondazioni di culto, che presuppongono la crea-
zione della persona giuridica, nettamente si distingue, senza possi-
bilitd di dubbi, da quello delle disposizioni per V'anima, che sono
configurate in quest’articolo come istituzioni sub modo »,

Art. 176.. — Disposizioni a favore dei poveri.

Le disposizioni a favore dei poveri e altre simili, espresse gene-
ricamente, senza che si determini T'uso o il pubblico istituto a cui
beneficio sono fatte, si intendono fatte in favore dei poveri del luogo
in cui il testatore aveva il domicilio al tempo della sua morte, ¢ i
beni sono devoluti all’ente eomunale di assistenza. '

La precedente disposizione si applica anche quando la persona
incaricata dal testatore di determinare l'uso o il pubblice istituto
non pud o non vuole accettare l'incarico.

(Art. 832). -

In proposito la Commissione parlamentare ebbe a rilevare che
nel concetto di disposizioni a favore dei poveri si intende compresa
«ogni espressione di solidarietd umana e sociale» ciod di pubblica
assistenza (R. C. p. pag. 682),
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Art. 177. — Disposizioni rimesse all arbitrio del terzo.

B nulla ogni disposizione téstamentaria con la quale si fa di-
pendere dall’arbitrio di un terzo Tindicazione dell’erede o del lega-
tario, ovvero la determinazione della quota di eredita.

Tuttayia & valida la disposizione a titolo particolare in favore
di persona da scegliersi dall’onerato o da un terzo tra pih persone
determinate dal testatore o appartenenti a famiglie o categorie di
persone da lui determinate, ed & pure valida la disposizione a titolo
particolare a favore di uno tra piu enti determinati del pari dal
testatore. Se sono indicate pitt persone in modo alternativo e non @&
& stabilito chi deve fare la scelta, questa si ‘considera lasciata al-
I'onerato. ’

Se Y'onerato o il terzo non pud o non vuole fare la seeltn, questa
& fatta con decreto dal presidente del tribunale del luogo in cui si &
aperta la successione, dopo avere assunto le opportune informazioni,

(drt. 834, 874).

1. In questo articolo sono espressamente previste le ipotesi di
disposizioni che affidino all’arbitrio del terzo la indicazione del-
lerede o del legatario o la determinazione della quota di eredit,
mentre D'articolo successivo (178) regola Parbitrio del terzo nella
determinazione dell’obietto o della quantitd del legato. « Manea la
espressa previsione del caso in cui la istituzione sia subordinata alla
volonti del terzo; ma si & considerato che, vietandosi nel primo
comma dell’articolo in esame che un terzo indichi lerede, non si
pud dubitare che sia auche vietato che egli decida sulla sussistenza
dellistituzione. A stretto rigore, anzi, le due ipotesi si confondono
perché la disposizione con la quale si nomina erede Tizio se Caio
vorrd & in sostanza una disposizione con la quale si fa dipendere
dal terzo la indicazione dell’erede, in quanto, se il terzo non vuole
erede la persona istituita, vienc con cid stesso a designare lerede
legittimo. (R. p. d, n. 140).

9. « Il progetto preliminare, cosi nell’art. 194 come nell’art, 200,
purlava di arbitvio assoluto o mero, mogtrando cosi di aderire alla
opinione di quegli autori i quali sostengono che la nulliti venga
meno quando il rinvio sia fatto al prudente arbitrio del terzo. w
sembrato pitt conveniente abbandonare questa sottile distinzione, sia
perché praticamenfe non & Dossibile distinguere Varbitrio prudente
da quello assoluto, sia perche mancherebbe in ogni easo il controllo
dellautorita gindiziaria sul giudizio del terzo.

3. « Nel secondo comma dellarticolo si & compresa la regola data
dal progetto preliminare nell’art. 252 cirea la scelta dell’onerato in
caso di legato alternativo, che completa il quadro delle ipotesi i
determinazione rimessa a persona diversa dal testatore », (Relaz. cit.).
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4. «Nel terzo comma & riprodotta la regola del progetto preli-
nare, secondo la quale la scelta ¢ affidata allautoritd giudiziaria
quando l'onerato o il terzo mon possa o mon voglia farla. Sebbene
si venga ad attribuire all’autoritd giudiziaria un compito che non le
¢ proprio, quello ciod di integrare la volontd del testatore, la norma
risponde ad esigenze pratiche, in quanto assicura il rispetto della
volontd testamentaria. Si & voluto, anzi, chiarire che la scelta @
fatta dal presidente del tribunale, al quale gli interessati si rivol-
gano con ricorso». (Relaz. cit.).

5. La Commissione parlamentare aveva rilevato che, mentre nel
secondo e nel terzo terzo comma dell’articolo si contempla non sol-
tanto 1'arbitrio del terzo, ma anche quello dell’onerato, invece nel
primo comma si fa unicamente riferimento all’arbitrio del terzo.
Ora, secondo quanto & stato osservato, se si segue il sistema del
codice del 1865, che all’art, 834 parla solo di disposizioni rimesse
all’arbitrio di un terzo, occorre limitarsi sempre a tale rifervimeuto
anche mnei commi secondo e terzo dell’articolo, ma se si vuole con-
templare esplicitamente I'ipotesi che Ia scelta possa essere affidata
alla persona gravata dalla disposizione, occorre parlare dell’onemto
anche nel primo comma dell’ artlcolo . )

« Ma -— osserva il Gufu'(hmgllh nella Relazione al Re ¢ Impe-
ratore (1. 83) — per gquanto la diversith di dizione possa fare appi-
rire a prima vista un certo difetto di euritmia tra le varie parti del-
Varticolo, tuttavia mi sembra che la diversitd di dizione tra il primo
comma e i successivi sia giustificata. Basta considerare che sarebbe
quanto mai strano far dipendere dall’arbitrio dell’erede l’indicazione
dell’erede stesso, cid che si verificherebbe se nel primo comma, oltre
che nel terzo, si facesse menzione. dell’onerato. In verith nel primo
comma Ja previsione dell’arbitrio dell’onerato sarebbe giustificata
solo in relazione all'ipotesi dell’indicazione del legatario, in quanto
¢ concepibile che la nomina del legatario sia rimessa all’arbitrio del-
l'erede o di altro legatario, nel caso di sublegato. Ma per queste ipo-
tesi la nullith della disposizione risulta indirettamente dal secondo
comma dell’articolo, il quale, stabilendo entro certi limiti la validita
del legato in favore di persona da scegliersi dall’'onerato o da un
terzo, laseia argomentare la nullith del legato fuori di tali limiti.

« Neppure mi ¢ sembrata fondata l'osservazione su questo stesso
articolo, con la quale si & suggerito di stabilire che, se Yonerato o
il terzo non possa o non voglia fare Ia scelta, questa deve essere
fatta con sentenza del tribunale del luogo dell’aperta successione,
sentito i1 pubblico ministero. Solo la materia di carattere contenzioso
pud esigere il ricorso a forme particolarmente solenni come quelle
della sentenza, mentre la funzione di arbitratore, quale sembra do-
versi considerare quella di compiere la scelta del legatario, pud
esserc pitt opportunamente esercitata nella forma semplice del de-
creto. Non sembra poi dubbia la convenienza di devolvere tale com-
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pito alla persona singola del presidente, il quale deciderd, assunte
opportune informazioni, senza osservare formalitd di procedura.
V. art. 14 disposiz. attuaz. circe lo notificazione del circorso.

6. V. art. 25 disposic. tramsitorie (esercizio dellazione di nul-
lite della disposizione testameniaria).

Art. 178. — Determinazione di legato per wrbitrio altrud.

I’ nulla la disposizione che lascia interamente all’arbitrio del-
lTonerato o @i un terzo di determinarve l'oggetto e la quantita del
legato.

' Sono validi i legati fatti a titolo di rimunerazionc .per i servizi
prestati al testatore, anche se non ne sia indicato Toggetto o la
quantita.

(Art. 835).

1. Va rilevata la differente disciplina dettata per Pipotesi deil’ar-
ticolo in esame (178) e per quella del precedente art. 177. « Mentre
infatti nellipotesi dell’art. 177 (determinazione della persona dell’ere-
de o del legatario e della quota di creditd) la validith dells disposi-
sione si ha soltanto quando ricorrono le condizioni determinate dal
secondo comma dell’art. 177, e negli altri casi non ha rilieve il fatte
che Tarbitrio del terzo sia arbitrium merum o erbitrium boni vird, in-
vece nella ipotesi dell’art. 178 (determinazione della cosa legata) la di-
sposizione & valida ogni volta che la determinazione debba essere
fatta arbitrio boni viri. B lipotesi contemplata nel capoverso del- .
Yart. 178 (legato per remunerazione di servizi) non & un’eccezione
al principio affermato nel prime comma, ma & appunte un cospicuo
esempio di determinazione affidata allerbitvio boni viri dell’onerato
o del terzo» (R. R, n. 83).

2. In seno alla Commissione parlamentare era stato proposto
di- eliminare nel 1° comma dell'articolo le parole «interamente»
perché non potesse pensarsi che la disposizione testamentaria sia
valida se lasciata solo in parte all’arbitrio del terze; ma la Com-
migsione noun ritenne necessaria la soppressione considerando es-
sersi voluto intendere «che la disposizione & sempre nulla ed &
fortiori se non & interamente lasciata all’arbitrio di un - terzo».
(R. 0. p. pag. 683). . ‘

3. Fu pure notato che con la stessa norma «la volonta del testa-
tore, benche esplicita, di voler beneficare una data persona, sarebbe
invece frustata quando cgli, per ignoranza della legge, non ha indicato
Voggetto o la quantith del legato»; ma venne obbiettato che «fin
dove & possibile si cercherd di integrare la volontd del testatore,
ma dove essa non pud essere integrata non pud non dichiararsi nulla
la disposizione ». (Relaz. cit.).

4. V. art. 25 disposiz. transitorie (esercizio dell’azione df nullitd
della disposizione testamentaria).
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Swpzrone 1. — Delle disposiziond condigionali,
a termine e modali,

Art. 179. — Condizione sospensiva o risolutiva.

Le disposizioni a titolo universale o particolare possono farsi
sotto condizione sospensiva o risolutiva.
(Art. 848).

1. Questa sezicne comprende, oltre .alle disposizioni condizio-
nali, ed a termine, anche le modali, di cui non faceva cenno. il
codice del 1865.

2. In questo articolo 179 — nel quale & stato trasfuso art, 848
del codice del 1865 -— & detto espressamente che le disposizioni a
titolo universale o particolare possono farsi, oltre che sotto con-
dizione, sospensiva anche sotto condizione risolutiva, «per eliminare
definitivamente la questione, dibattutasi sotto P'impero del detto co-
dice, se le disposizioni testamentarie e in particolare anche la istitu-
zione di erede, possano farsi sotto condizione risolutiva», (R. p. ».,
pag. 51).

Ma la innovazione non incontro il favore della Commissione
parlamentare; la quale ebbe a proporre di distinguere tra disposi-
zioni a titolo universale e disposizioni a titolo particolare e di am-
nettere per le prime soltanto la condizione sospensiva e per le
seconde anche la. risolutiva, a tale distinzione indotta dalla preoc-
cupazione di evitare che i diritti acquisiti medio tempore dai terzi
giano posti nel nulla per effetto della retroattiviti della condizione,
la quale pud portare gravi conseguenze rispetto a tutti gli atti di
disposizione e di alienazione avvenuti nel frattempo.

Ma, osserva il Guardasigilli nella sua Relazione al Re Impera-
tore (n. 84) «al riguardo & da considerare innanzi tutto che, se Pesi-
genza prospettata dalla Commissione meritasse di essere soddisfatta,
occorrerebbe bandire in via generale, e quindi anche dalle disposi-
zioni a titolo particolare, 'ammissibilith della condizione risolutiva.
Ora ¢ manifesta 'inopportuniti pratica di una tale soluzione estrema,
alla quale non & nemmeno pervenuta la Commissione, Ma, a prescin-
dere da questo rilievo, sembra ecccessiva la preoccupazione per la
sorte degli acquisti fatti medio ftempore da terzi, poiché chi con-
tratta con un erede testamentario, seguendo i criteri della normale
prudenza, non pud fare a meno di accertarsi dell’esatta posizione
giuridica dell’erede quale risulta dal testamento, che del resto an-
che oggi & soggetto a traserizione, ¢ percid acquista dall’erede con
piena consapevolezza della sussistenza della condizione e del peri-
colo della risolubilith dell'acquisto fatto. Del resto, la riforma del-
Iistituto della trascrizione, in via di elaboraziome, e gid ora I’art. 79,
ultimo comma di questo libro, potranno eliminare ogni inconveniente
pratico su questo punto ».

3. V. art. 192 (retroattivita della condizione); art, 16 disposiz,

'
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attuaz. (frascrizione di testamenii in cui sia opposio une condi-
gione); art. 28 disposiz. transit. (circa lao trasmissione dei diritti
derivanti da disposizione testamentarie sotto condizione sospensiva
agli eredi dell'onerato se questi muore dopo Tentrata in vigore del
Libro delle successioni (21 aprile 1940) senza che lo condizione st
sta verificata).

Art. 180. — Condizioni impossibili o illecite.

Nelle dette disposizioni si considerano non apposte le condizioni
impossibili e quelle contrarie alle leggi, all’ordine pubblico o al buon
costume, salvo quanto & stabilito dall’art. 172.

(Art. 849). :

1. Questo articolo stabilisce che nelle « dette disposizioni», (ciod
nelle disposizioni a titolo universale o particolare (art. 179) e non gia
nel testamento come era detto nell’art. 849 del codice del 1865),.si
hanno per non apposte le condizioni impossibili e quelle illecite,
« per mettere in rilievo che non a tutte le disposizioni testamentarie
si riferisce la norma, ma solo a quellg che hanno di regola carattere
di liberalith, ossia alle istituzioni di erede ed ai legati; e per con-
dizioni illecite si sono considerate quelle contrarie alle leggi, al-
Pordine pubblico ed al buon costume, perfezionando cosi la formula
del detto codice». (R. p. p. pag. 51).

2. Nel comporre il progetto definitivo questa disposizione, che era
formulata nell'art. 202 del progetto preliminare, fu soppressa sulla
considerazione .che essa era stata generalmente criticata nella dot-
trina perché senza una logica giustificazione; «si puo dire — cosi
Ia Relazione sul progetto definitivo (n. 141) -— che essa costituisce
una esasperazione dei principi individualistici in quanto tende con
ogni sforzo a riannodare la devoluzione dei beni ad una manifesta-
zione di volontd individuale; ma percid stesso non merita di essere
riprodotta nel nuovo codice, il quale piuttosto di dar valore ad una
volontd poco seria o poco onesta, preferisce affidarsi alle regole della
successione legittima; d'altra parte la regola non corrisponde nem-
meno al concetto di tutelare la volonta del testatore, perché questa
normalmente si determini in relazione  alla condizione apposta....;
¢ la condizione, in sostanza, non & che un motivo dedotto espressa-
mente; quindi non si spiegherebbe come il motive illecito, mentre
rende nulla la disposizione, la lasci, invece, sussistere quando sia
posto come condizione ». Sopprimendosi cosi art. 202 gi rendeva
« applicabile ai testamenti la disposizione che regola la condizione im-
possibile e illecita negli atti tra vivi»s.

Ma la Commissione parlamentare avendo proposto il ripristino
della disposizione la Relazione al Re Imperatore (n. 85) ha osser-
vato in proposito che l'argomento, su riferito, cio®, che esso da va-
lore a una volontd poco seria o poco onesta, presuppone che il te-
statore conosca che la condizione impossibile & illecita. Se la ignora,
rimane il dubbie se la condizione abbia costituito una determinante
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della sua volontd oppurc una semplice sanzione da lui voluta per
obbligare l'erede o il legatario ad adempiere alla condizione. Ispi-
randosi a questi concetti la Commissione ha proposto di ripristinare
la norma ora vigente con un opportuno richiamo della disposizione
che dichiarava la nullitd della. disposizione per motivo illecito (ar-
ticolo 172), e ci0 allo scopo di avvertire V'interpetre che quando la
condizione assumesse tale rilievo da palesarsi come motivo determi-
nante della disposizione, sarebbe colpita da nullith la disposizione
stessa ». P

La proposta di ripristino fu accolta e nelld detta Relazwne cosi
si esprime in proposito il Guardasigilli:

«Mi & sembrata inopportuna Passolutezza del principio che 12
illiceith o Yimpossibilita della condizione importi sempre la nul-
lita della disposizione. Occorre pure tener conte dell’eventualiti che
'apposizione della condizione non sia stata considerata dal testatore
come un tutto inscindibile con la digposizione, in modo da far logi-
camente presumere che egli avrebbe egualmente disposto Se avesse
saputo dell'impossibilitd o della illiceita della condizione. A questa
esigenza pratica ben risponde la norma tramandataci dal diritto
romano, la cui vitalith attraverso i secoli, malgrado le critiche di
parte della dottrina, & prova sicura della sua bonta,

« Bissa, d’altra parte, nel nuovo testo legislativo viene opportuna—
mente coordinata con l'altra sul motive illecito (art. 172) conferman-
dosi quella sana interpretazione che una dottrina autorevole ha dato
all’art. 849 del vecchio codice. Per quanto ideologicamente il motivo
sia diverso dalla condizione, tuttavia in pratica non sard rare il
caso di motivi dedotti sotto sembianza di condizioni. Sard compito
del giudice di ricercare Ia volontd del testatore, e, qualora si ac-
certasse che la condizione apposta ha costituito in effetti i1 motivo
unico determinante della disposizioune, questa sard assoggettabile alla
regola sul motivo illecito e .come tale ritenuta nulla ».

Art. 181. — Condizione di reciprocita.

E’ nulla la disposizione a titolo universale o particolare fatta
dal testatore a condizione di essere vicendevolmente avvant geiato
nel testamento del suo erede o del suo legatario,

(Art. 852). v

B qui ﬁprodotta la disposizione dell’art. 852 (lél codice del 1865\’

Il corrispondente art. 203 del progetto preliminare conteneva un ag-
giunta: «anche la disposizione corrispettiva & nulla », la quale ave-
va lo scopo di «sancire espressamente che, al pari della digposi-
zione captatoria, anche la disposizione captata & nulla». (B. p. p.,
pag. 52).

Ma, nel comporre il testo dell’art. 176 del progetto definitivo,
l’agglunta fu soppressa, sulla considerazione che essa «autorizzava
l’mte}p ete ad applicare la sanzione di nullith anche ad una di-
sposizione redatta puramente e semplicemente, soltanto perche it


http:qualot.a�
http:trlttt�\.ia
http:c�iril.to

208 DISPOSIZ. CONDIZION. A TERMINE E MODALI

suo autore fosse contemplato in una disposizione contenuta nel te-
stamento del ‘suo beneficiato sottoposta a condizione di reciprocita.
Una tale estensione della norma sarebbe stata eccessiva e pericolosa;
& opportuno, invece, tener fermo il principio che la nullita di una
disposizione testamentaria deve essere stabilita in Dbase alla sua
stessa formulazione e non deve essere dedofta dal confronto con
altri testamenti», (B. p. d., n. 142).
V. art. 25 disposic. transit. (esercizio dellagione @i nallitd).

Art. 182. — Divieto di nozze.

La condizione che impedisce le prime nozze o le ulteriori & con-
traria alla legge.
Tuttavia il legatario di usufrutto o di uso, di abitazione o di

pensione, o di altra prestazione periodica per il caso o per il tempo
del celibato o della vedovanza, non pud goderne che durante il celi-
hato o la vedovanza.

(Art. 850).

1. In questo articolo sono state riprodotte le disposizioni del
primo e secondo comma dell'art. 850 del codice del 1865, ma & stata
soppressa quella contenuta nel terzo, che ammetteva Papponibilita
della condizione di vedovanza a gqualunque disposizione di un co-
niuge a favore dell’altro, «essendo sembrato, nonostante i dubbi
espressi specialmente pel caso dell’esistenza di figli, che questa
eccezione alla regola generale stabilita nel primo comma, sia priva
di saldo fondamento logico ». (®. p. p., pag. 52).

2. In merito al 2° comma la Commissione parlamentare aveva
consigliato di limitare la portata della disposizione alla. ipotesi in
cul legataria sia la donna nubile o vedova, in modo da escludere che
I'uomo potesse perdere il lascito avuto quando contrae matrimo-
nio, ciod, proprio quando, costituendosi una famiglia, ha bisogno di
maggiori risorse cconomiche, Ma osserva il Guardasigilli nella Re-
lazione al Re Imperatore (n. 86) — «ponendosi dal punto di vista
della Commissione, occorrerebbe sopprimere del tutto la regola senza
far distinzione fra il celibato o la vedovanza dell'uomo e della donna;
ma, in veritd, a ben considerare, la norma non presenta quel carat-
tere di disfavore per le nozze che la Commissione ha creduto di
ravvisarvi. Si tratta di lageiti di natura precaria, che si deve logi-
camente presumere siano fatti dal testatore non gid per imporre il
celibato o la vedovanza, ma in contemplizione del celibato e della
vedovanza, come eventualitd possibili, e per provvedere ai bisogni
della persona sino a che si trovi in queste condizioni ».

3. Le condizioni di vedovanza ammesse dallart. 850, ultimo com-
ma, del codice civile del 1865, relative alle successioni apertesi prima
dell’entrata in vigore del libro della successione, conservano la loro
efficacia (Art. 27 disposiz. transit.), i
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Art. 183. — T'ermine.

8i considera non apposto a una disposizione a titolo universale
il giorno dal quale Ueffetto di essa deve cominciare o cessare.

(4Art. 851).

1. B qui riprodotta la disposizione del corrispondente art. 851
del codice del 1865. .

2., I’art. 206 del progetto preliminare prevedeva anche lipotesi
che fosse apposto un termine assolutamente impossibile ad un legato,
¢ dichiarava che esso si dovesse avere come un apposto, salvo che
la condizione del termine fosse stata fatta per errore, nel qual caso
lo si dovesse correggere secondo la presumibile intenzione del te-
statore. ’

Ma nel progetto definitivo (art. 178) la disposizione venne omes-
sa, osservando che «lipotesi & del tutto scolastica, salvo il caso
di errore, che & agevolmente regolato in base ai principi generali».
(R. p. d., n, 143).

3. Iart. 207 del progetto preliminare riproduceva l'art. 853 del
codice del 1865, che stabilisce I'inefficacia della disposizione testa-
mentaria fatta sotto condizione sospénsiva quando Vistituito muoia
prima che siasi avverata la condizione, con l'aggiunta dell’eccezione
per il caso che il testatore abbia diversamente disposto, «per eli-
minare il dubbio che la norma avesse carattere d'inderogabilita,
come da alcuni si e infatti sostenuto sotto I'impero del codice del
1865. (B. p. p., pag. 52).

Ma anche questa disposizione non fu mantenuta nel progetto
definitivo, «La dottrina ha messo in rilievo — cosi la Relazione
sul progetto stesso (n.. 144) — come questa disposizione non abbia
giustificazione razionale e sia in contrasto col principio accolto nel
nostro ordinamento giuridico della trasmissibilitd del diritto di ac-
cettare ereditd. La spiegazione che di solito si adduce, riconnettendo
la regola a quellintwitus personac che ¢ proprio delle disposizioni
testamentarie, non pud avere valore in un progetio che la stessa re-
gola abbandona per le donazioni, anch’esse dominate dellinfuitus
personae. D’altra parte, non si deve neppure esagerare Vimportanza
di questa pretesa considerazione personale, perché non si pud negare

che spesso lerede o il legatario viene in congiderazione come rap:’

presentante di un nucleo familiare, che il. testatore intende Dbe-
neficare ». : :
Art. 184. — Condizione di non fare o di non dave.

Se il testatore ha disposto sotto la condizione che l'erede o il
legatario non faccia o non dia qualche cosa per un tempo indetermi-
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nato, la disposizione si considera fatta sotto condizione risolutiva,
salvo che dal testamento risulti una contraria volonti del testatore.
(Art. 855).

1. « La formula dell’art. 855 del codice del 1865, che aveva dato
luogo a tanti dubbi e difficolth e a cosl varie interpretazioni, era
gtata corretta nell’art. 208 del progetto preliminare, in cui si era sta-
bilito, conformemente all’opinione sostenuta gid da alcuni sotto lim-
pero del codice medesimo, e conformemente anche a guanto & dispo-
sto in alecune moderne legislazioni (per esempio codice austriaco
§ 708; codice tedesco § 2075), che listituzione fatta sotto la condi-
zione che listituito non faccia o non dia qualche cosa, si considera
fatta, salvo che dal testamento risulti una contraria volontd del
testatore, sotto condizione risolutiva, e che listituto, per potersi im-
mettere nel possesso dell’erediti o del legato, ¢ tenuto a prestare
cauzione a favore di quelli, a cui Peredita o il legato dovri devol-
versi in easo di avveramento della condizione ». (R p. p., pag. 52).

Ma nel comporre il progetto definitivo, accogliendo i voti da pin
parti formulati, fu ritenuto conveniente disciplinare con una norma
autonoma la maeteria delle cauzioni. « Esse -— cosl la Relazione sul
progetto {(n. 145) — possono essere necessarie non golo per gli istituiti
sotto condizione di non fare o di non dare, ma in tutti i casi di isti-
fuzione sotto condizione risolutiva, per salvaguardare gli interessi
di coloro che all’avverarsi della condizione acquisterebbero l'erediti
o il legato. Tuttavia si & ritenuto troppo rigide un obbligo assoluto
@i prestarc cauzione, che in pratica potrebbe talvolta costituire
ostacolo insormontabile all’acquisto dell’eredith. ' sembrato pin
congruo affidare al prudente arbitrio dellautoriti giudiziaria la va-
lutazione della opportunita della ecauzicne.

« In questi sensi venne formmlato lart. 180 del progetto (art. 185
del testo) che ha anche assorbito in parte l'art. 262 del progetto
preliminare. I’altra ipotesi che era pure prevista in questo art. 262,
e ciod quella del legato a termine, & stata inclusa. nell’avt, 181
(art. 186 del testo) che cosi contempla tutte le eventualith di cau-
sioni nei legati condizionati o a termine». _

9. Nel comporre il testo dell’articolo in esame, con Vaggiunta
della espressione «per un tempo indeterminato», si & precisato che
la presunzione per cui la condizione potestativa negativa deve con-
giderarsi come una condizione risolutiva non opera quando il testa-
tore abbia stabilito un termine entro il quale non si deve veriﬁ?are
un tale avvenimento. In tal caso, infatti, viene meno la ragione
pratica dalla presutizione, percheé Iavveramento della condizione
non coincide con la morte dellonerato, e dovrit percio esaminarsi caso
per caso quale. sia stata Fintenzione del testatore nell’apporre la
condizione». (R. E., n. 87).

3. V. art, seguente (cauzione).
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Art. 185. — Caurione in caso di condizione risoluliva.

Se la digposizione testamenfaria & sottoposta a condizione riso-
lutiva, Vautoritd giudiziaria, gqualora ne ravvisi l'opportuniti, pud
imporre all’erede o al legatario di prestare cauzione a favore di co-
loro ai quali l'ereditd o il legato dovrebbe devolversi nel caso che Ia
condizione §i avverasse.

(Art. 855).

V. nota 1* «l precedente art. 184, V. anche artt. 187-190 (aimnmi-
nistrazione nel caso di mancate cauwzione) e art. 15 disposiz. attuaz.
(domanda per la prestazione della cauzione, relativo provvedimento-
¢ reclaemo coniro di esso).

Art. 186. — Cauzione in caso di legato condizionale o a terminc.

Se a taluno & lasciato un legato softo condizione o dopo un certo
tempo, l'onerato pud essere costretto a dare cauzione o altra sufli-
ciente cautela al legatario, salvo che il testatore abbia diversamente
disposto.

Ta cauzione si pud anche iniporre al Iegatario, quando il legato
¢ a termine finale, :

(Art. 856).

V. note 1° all’art. 184, ]

In questo articolo, che riproduce VYart. 856 del codice del 1805,
& stata aggiunta Pespressa riserva di una contraria volontd del
testatore «per eliminare il dubbio che la regola, secondo cui l'one-
rato, quando il lefdato & sotto condizione sospensiva, pud essere co-
stretto a dare cauzione o altra sufficiente cautela, al legatario,
dovesse avere applicazione anche quando il testatore avesse diver-
samente disposto. (R. p. p., pag. 52). :

La norma dell’art, 854 del codice del 1865 non & stata riprodotta
« perché si & considerato che la condizione, la quale secondo la mente
del testatore non fa che sospendere l'esecuzione della disposizione,
in sostanza non & una condizione ma un termine, (R. p. p. pag. 52).

V. nota al precedente art. 185.

Art. 187. — Amuninistrazione in caso di condizione sospensiva o di
mancate prestazione di cauzione.

Qualora Terede sia istituito sotto condizione sospensiva, finché
questa condizione non si verifica o non & certo che non si pud pii
verificare, ¢ dato all’ereditd un amministratore,

14
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Vale 1a stessa norma anche nel caso in cui I'erede o il legatario
non adempie l'obliligo della cauzione prevista dai due arficoli pre-
cedenti.

(Art. 857).

Sono state riprodotie in questo articolo integralmente le disposi-
zioni dellart. 857 del codice del 1865.

Art. 188. — Persone a cui spelia Uanvninistrazione.

I’amministrazione spetta alla persona a cui favore & stata di-
sposta la sostituzione, ovvero al coerede o ai coeredi, quando tra essi
e l'erede condizionale ha luogo il diritto di accrescimento.

Se non & prevista la sostituzione o non vi sono coeredi a favore
dei quali_abbia luogo il diritto di accrescimento, 'amministrazione
spetta al presunto erede legittimo.

In ogni caso Vautoritd giudiziaria, quando concorrono giusti mo-
tivi, pud provvedere altrimenti.

(Art. 858, 859).

1. Sono state regolate in questo articolo le ipotesi previste negli
artt. 858 e 859 del codice del 1865.

I corrispondenti artt. 211 e 212 del progetto preliminare fu-
rono modificati nel progetto definitivo (artt. 183 e 184) in conse-
guenza dell’abolizione del diritto di accrescimento.

Ma ripristinato questo istituto nel nuovo codice le disposizioni
dei detti articoli del progetto definitivo sono stati modificati e riuniti
nell’art. 188 in esame, « precisando che lamministrazione dell’ere-
dith in caso @i istituzione condizionale spetta successivamente al
sostituito, ai coeredi, aventi diritto alYaccrescimento o al presunto
erede legittimo (1° e¢ 2° comma) mentre i & ritenuto «opportuno
(3° comma) estendere a tutti i casi la possibilita di un diverso prov-
vedimento da parte dell’autoritd giudiziaria, che, invece, nel pro-
getto era limitata al caso in cui l'amministrazione sarebbe spettata
al presunto erede legittimo del testatore (come del resto ere stabilito
anche dal codice del 1865: art. 859). T sembrato infatti che, pure
ammettendo il principio che l'amministrazione spetta di dirvitto alla
persona indicata dalla legge (v. seguenie nota) non si dovesse pre-
cludere all’autorita giudiziaria, quando concorrono giusti motivi e
quando cid si rivela necessario per la buona amministrazione della
ereditd, la facoltd di nominare un amministratore estraneo che dia
sufficiente garanzia anche per Il'istituito sotto condizione». (R. R.
num. 88).

2. Con T'aver sostituito nel 1° e 2° comma la espressione « spette »
allaltra « @& affidato» che gi leggeva negli artt. 211 e 212 del pro-
getto preliminare, «si & inteso di chiarire che Vamministrazione &
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assunta di diritto dal coerede o dal presunto erede legittimo, senza
che occorra un provvedimento dell’autorith giudiziaria», (R. p. 4.,
num. 146).

* :

Anvministrazione in caso di eredi nascituri.

Art. 189.

Le disposizioni dei due precedenti articoli i applicano anche
nel caso in cui sia chiamato a succedere un non concepito, figlio di
una determinata persona vivente. A questa spetta la rappresentanza
del nascituro, per la tutela dei suoi diritti successori, anche guando

l'amministratore dell’ereditad & una persona diversa.

Se & chiamato un concepito, V'amministrazione spetta al padre
e, in mancanza di questo, alla madre.

(Art. 860).

La prima parte del 1° cominae di questo articolo riproduce la di-
sposizione del 1° comma dell’art. 860 del codice del 1865. Con la
disposizione della seconda parte dello stesso comma si & voluto
risolvere il problema, oggetto di viva controversia, della rappresen-
tanza e degli interessi del mon concepito figlio di una determinata
persona vivente, col disporre che a questa spetta la rappresentanza
del nascituro.

Il 2° comme regola il caso che il chiamato a succedere sia
un concepito e riproduce la disposizione del 2° comma dello stesso
art. 860.

V. art. 318 del libro I (rappresentanza dei fighi nati e nascituri).

Art. 190. — ODBlighi e facolta degli amminisiratori,

Agli amministratori indicati dai precedenti articoli sono comuni
le regole che si riferiscono ai curatori dell’erediti giacente.
(Art. 861).

Gli artt. 212 del progetto preliminare e 186 del progetto defini-
tivo usavano la espressione «carichi, obblighi, facoltd » dei curatori
di ereditd giacenti; nel testo dell’articolo in esame vi & stata sostituita
la espressione «regole» allo scopo di «chiarire che la posizione de-
gli amministratori dell’ereditd condizionale o devoluta a nascituri &
in toto parificata a quella del curatore dell’ereditd giacente », (R.R.,
num. 89). V. art. 73-77.

Art, 191. — Condizione sospensiva potestativa senza termine.

Se la condizione apposta allistituzione di erede o al legato &
sospensiva potestativa e non & indicato il termine per ’adempimento,
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gli interessati possono adire Vautoritd giudiziaria perché fissi questo‘
termine.

1. « Questa norma (che non ha la corrispondente nel codiee del
1865) si giustifica, considerando che non sarebbe giusto né conforme
alla presumibile volontd del testatore lasciare per un tempo indefi-
nito alParbitrio dell'istituito l’ademy’mento della condizione, e con
cid tener sospesa per un tempo indefinito Pefficacia delVistituzione ».
\(R. p. p. pag. 53). V. ard, 2 disposiz. attuaz. ciree lo domanda per
lo fissazione del termine.

’ 2. T/art. 216 del progetto preliminare disponeva che la condi-
zione inadempiuta si ha per adempiuta quando l'inadempimento sia
dovuto a dolo o colpa dell’interessato allinadempimento e che la
condizione adempiuta si ha per non adempiuta quando l'inadempi-
mento abbia luogo per colpa e dolo di colui al quale l’adempimento
reca vantaggio. Il successivo art., 217 disponeva che, salvo contraria
volontd del testatore, se U'istituzione di erede o il legato & sottoposta a
condizione consistente in un fatto ed in una omissione dell’istituito,
la condizione si ha per adempiuta se listituito dimostri di aver fatto
tutto quello che gli era possibile per I'adempimento della condizione.

Ma nel progetto definitivo queste disposizioni non furono ripro-
dotte perché — cosi & detto nella relazione .sul progetto stesso (n. 147)
— «ricondotta la disciplina delle disposizioni condizionali alla regola-
mentazione del negozio giuridico condizionale», & sembrato inutile ’
mantenere le dette disposizioni, le quali « contenevano regole . gene-
riche ed ovvie sugli effetti dell’adempimento o inadempimento in
ipotesi di dolo o di eircostanze indipendenti dal fatto dell’istituito ».

Art. 192. — Retroattivita della condizione.

I’adempimento della condizione ha effetto retroattivo; ma lerede
o il legatario, nel caso di condizione risolutiva, non & tenuto a re-

gtituire i frutti se non dal glorno in cui la condizione si & verificata.
I’azione per la restituzione dei frutti si prescrive in cingue aunni.

1. Con questo articolo, che non ha il corrispondente nel codice del
1865, & stato stabilito espressamente anche nel campo delle dispo-
gizioni testamentarie il principio della efficacia retroattiva della
condizione adempiuta (sia sospensiva che risolutiva) gid accolto nel
campo delle obbligazioni (art. 1170 cod. del 1865) «perché & sem-
brato che la retroattivith della condizione adempiuta sia pin confor-
me al concetto stesse della condizione» mentre non pud dirsi che
venga leso o disconosciuto Vinteresse dei terzi, dato che «si fa appli-
cazione, o si desumono conseguenze, del concetto stesso della condi-
zione o del ben noto principio nemo plus duris in alivm transferre
potest quam ipse habei». (R. p. p., payg. 54).

2, « Il progetto preliminare (art. 218) nell’affermare il principio,
si limitava ad attenuarne la portata col disporre che restava salva la
contraria volonth del testatore; ma questa norma venne criti-
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cata «in quanto la volontd del testatore non pud alterare le linee
essenziali dellistituto della condizione». (R. p. d., n. 147); e per-
¢io mon fu mantenuta nel progetto definitivo, il cui art. 188 venne
formulato nei termini in cui si legge Yart., 192 in esame. In pro-
posito cosi si esprime la Relazione sul progetto stesso:

«8i & considerato che l'applicazione del prineipio della retro-
attivith puo destare preoccupazioni solo per quanto riguarda la re-
stituzione dei frutti, Per essere, anzi, pilt precisi, la preoccupazione
sorge soltanto per la condizione risolutiva, perché la pendenza della
condizione sospensiva di luogo alla nomina di un amministratore,
il quale naturalmente non pud appropriarsi i frutti.

« Invece listituito sotto condizione risolutiva ha diritto di im-
mettersi nel possesso dell’eredity e di goderne i beni, e lo si porrebbe
in una situazione assai difficile se, verificandosi la condizione dopo
lungo decorso di tempo, lo si costringesse a restituire tutti i frutti.
Risponde, d’altra parte, ad una interpretazione normale della vo-
lonth del testatore il concetto che egli abbia voluto attribuire un
vantaggio economico all’istituito sotto condizione risolutiva. Per-
tanto nell’art. 188 (art. 192) si & attenuato il principio della retroat-
tivith, stabilendosi che Perede o il legatario istituito sotto condizione
risolutiva debba restituire i frutti solo dal giorno in cui la condizione
si & verificata. Inoltre, si & considerato che anche in questi limiti la
restituzione pud essere gravosa in tutti i casi in cui, o per ignoranza
del verificarsi della condizione o per inattivith degli interessati, lo
istituito resti ancora per lungo periodo di tempo nel possesso del
beni; si & percid stabilito che l'azione per la restituzione dei fratti
si prescrive nel termine di cinque anni ».,

Art. 193. — Onere.

Tanto allistituzione di erede quanto al legato pud essere appo-
sto un onere,

Ge il testatore non ha diversamente disposto, launtoritd giudi-
ziaria, qualora ne ravvisi I’opportunits, pud imporre all'erede o al
legatario gravato dall’'onere una cauzione.

L’onere impossibile o illecito si considera non apposto; rende
tuttavia nulla la disposizione, se ne ha costituito il motive unico.

1. Gli artt. 193 e 194 concernenti 'apposizione di un onere alla
disposizione testamentaria colmano una lacuna del codice del 1865.

Con Yart. 193 & stabilito espressamente che tanto alla istitu-
zione di erede quanto al legato pud essere apposto un onere, purché
possibile e lecito: V'onere impossibile o illecito si ha per non apposto
e annulla Vintera disposizione testamentaria se ne ha costituito il
solo ed unico motivo. :

2, T1 progetto definitivo (art. 189) «stabiliva che Yilliceita o la
impossibilith dell’onere rendesse nulla la disposizione, quando lef-
ficacia determinante dell'onere sulla  disposizione risultasse dallo
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stesso testamento. Questa limitazione espressa mancava nell’altra
norma del progetto sul motivo illecito (art. 168), poiché quivi si sta-
biliva semplicemente la nullitd della disposizione 0l che risultasse
Vinfluenza decisiva del motivo illecito sulla volonti testamentaria,
senza peraltro specificare le fonti da cui tale efficacia si poteva de-
sumere », Ma nel comporre il testo dell’articolo in esame, «si & cre-
duto necessario seguire per entrambe le ipotesi un criterio uniforme, in
gquanto la norma sull’onere illecito o impossibile & sostanzialmente
un’'applicazione dell’altra sul motivo illecito. Quando al merito della
soluzione & sembrato preferibile il criterio, meno rigido, di non esi-
gere che lefficacia causale del motivo risulti esclusivamente dal
testamento. S’intende che, dovendo il motivo risultare  dal testa-
mento, il contenuto della scheda testamentaria non potra non costi-
tuire la base per la ricostruzione della volontd del testatore, ma
non v'é motivo di vietare al giudice di prendere aventualmente in
considerazione altri atti o fatti, che servono a chiarire il processo
formative della volontd del disponente. Il medesimo criterio gi &
seguito per l'onere illecito o impossibile nelle donazioni y. (R. R.
n. 90).

3. 8i & inoltre considerato che, «in analogia a quanto & disposto
dagli artt, 185 e 186 per le disposizioni condizionali o a termine,
fosse opportuno imporre alllistituito o al legatario subd modo 1'ob-
bligo di prestare cauzionc (2° comma). T/utilith di siffatta estensione
¢ facilmente visibile, specialmente se si pensi al caso in cui Vonere
¢ dilazionato nel tempo e a quello in cui il testatore ha previsto 1a ri-
soluzione della disposizione per inadempimento dell’onere. Si & percio
subordinata la facoltd dell’autoritd giudiziaria d’imporre cauzione alla
mancanza di una diversa volonta del testatore e alla dimostrazionc
di ragioni di convenienza o di opportuniti ». (Relaz. cit.).

V. art. 15 disposiz. atinez. (domanda per Ta prestugione della
cauzione, relativo provvedimenio ¢ reclamo).

Art. 194, — Adempimento dell onere.

Per Vadempimento dell’onere pud agire qualsiasi interessato.

Nel caso di inadempimento dell’onere, 1’au‘torita giudiziaria puo
pronunziare la risoluzione della disposizione téstamentaria, se Ia ri- .
soluzione & stata prevista dal testatore, o se I'adempimento dell’onere
ha costituito il motivo unico della disposizione.

Questo articolo determina chi pud agire per I'adempimento
dell’onere, e quando Pinadempimento di luogo a risoluzione del la-
scito, eliminando cosi i dubbi e le difficoltd che sono sorti sotto I'tm-
pero del codice del 1865 a causa appunto della mancanza di norme
a questo riguardo.

Ma nel comporre lart. 190 del progetto definitivo fu usata la
espressione «inadempimento» anziché quella di « inadempiente vo-
lontario », ch’era nell’art. 220 del progetto preliminare, « per evitare
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il dubbio che si volesse limitare la sanzione al solo inadempimento
doloso e non anche a quello colposo.

« Per quanto riguarda la risoluzione della disposizione per ina-
dempimento dellonere, il progetto preliminare la ammetteva solo
quando essa fosse stata disposta dal testatore e dichiarata dalla
autoritd giudiziaria (la ‘disgiuntiva «o» nel testo dell’articolo 220
ora dovuta ad un errore di stampa, come risulta dalla relazione).
Ma si & comsiderato che in pratica & assai improbabile che il testa-
tore disponga espressamente la risoluzione, dato Uelemento fidu-
ciario che & insito in ogni disposizione cum onere. Scarsa tutela poi
si apprestava per l'esecuzione dell’onere, che pure talvolta ecostituisce
l'unico motivo della disposizione testamentaria. ¥ sembrato quindi
opportuno ammettere la risoluzione anche quando, pur non essendo
stata prevista dal testatore, risulti dal testamento che 'adempimento
dell’onere ha costituito il motivo unico della disposizione» (R. p. d.,
n. 148). ) v

2. In seno alla Commissione parlamentare si era osservato che
Pautoritd giudiziaria potesse proununziare la risoluzione della dispo-

-sizione in ogni caso e non soltanto nei due casi previsti nel 2° com-

ma; ma fu obbiettato che non tutte le adempienze possono essere Do-
ste sullo stesso piano ma, come nei contratti, solo quelle a cui sia
dato valore di clausola principale dalle parti o che tali siano per la
loro intrinseca importanza, « non essendo concepibile che la violazio-
ne di qualsiasi obbligo, anche di secondaria importanza, debba legit-
timare la risoluzione della disposizione, che, invece, deve poter essere
determinata solo da quelle pitt importanti» (K. C. p., pag. 687).

3. I'n pure rilevato che convenisse regolare anche le conseguenze
della risoluzione, esprimendo I'avviso che, salvo il caso di sostitu-
zione prevista nello stesso testamento, debba la disposizionc mede-
sima far capo all’erede legittimo, che subentrera anche nell’onere, ¢
siccome da questo subingresso pud derivare un danno del beneficato
si dovesse in tale ipotesi uniformarsi all’analogo regolamento in ma-
teria contrattuale. Ma la Commissione pur ritenendo inutile aggiun-
gere la sanzione per il danno, credette sufficiente risultasse dal ver-
bale che essa pud essere desunta dall’applicazione dei principi ge-
nerali (Relaz. cit.).

4. 11 progetto preliminare regolava negli art. 221, 222, 223 ¢
224 il concorso di successione testamentaria e legittima, il con-
corso di istituiti individualmente e di istituiti collettivamente, la ridu.
zione proporzionale di quote eccedenti il patrimonio ereditario, ¢ la
riduzione proporzionale di quote determinate e indeterminate. '

Ma queste disposizioni non vennero riprodotte nel progetto de-
finitivo «essendo sembrato del tutto superfllue, esse risolvendosi
in ovvi criteri di interpretazione della volontd del testatore» (.
p .d., n, 149),

Invece, la Commissione parlamentare‘suggeri di ripristinarle, ¢ il
Guardasigilli nella sua Relazione al Re e Imperatore (n. 91) cosi
da ragione del provvedimento adottato:

« Ho accolto il suggerimento per quanto- attiene alla morma sul
concorso delle due delazioni, legittima, ¢ testamentaria, che in
forma diversa ho inserito nell’art. 2 del nuovo testo; ma per tuite
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le altre disposizioni non ho creduto di dover andare in diverso av-
vigo. Bsse sono in parte del tutto ovvie, come fu rilevato nella rela-
zione al progetto definitivo; in parte contengono regole d’interpre-
tazione della volonti testamentaria arbitrarvie o discutibili, in rela-
zione a fattispecie anomale o eccezionali »,

Swzions III. — Dei leyati.

Art. 195. — Acquisto del legato.

Il legato si acquista senza bisogno di accettazione, salva la fa-
coltd di rinunziare. ‘

Quando oggetto del legato & la proprieti di una cosa determi-
nata o altro diritto appartenente al testatore, la proprieta o il di-
ritto si trasmette dal testatore al legatario al momento della morte
del testatore. ‘

Il legatario perd deve demandare all’onerato il possesso della
cosa legata, anche gquando ne & stato espressamente dispensato dal
testatore.

(Art, 862, 863).

1. LYart. 243 del progetto preliminare (nel quale erano stati fusi
gli art. 862 ¢ 863 del codice del 1865) determinava il modo di acqui-
sto del legato, distinguendo il easo in cui il legato non & sottoposto
a condizione sospensiva dal caso contrario, ¢ stabilendo che nel
primo caso il legato si acquista di diritto dal legatario alla morte
del testatore, salvo la facolta di rinunziarvi, e che nel secondo caso
l'acquisto ha Tluogo di diritto al momento in cui la condizione si
avvera. Con questa norma si era inteso di « stabilire pitt chiaramente
il principio (accolto del resto anche nel codice attuale, malgrado
Fimperfetta formulazione delP’art; 862) dellay cosi detta efficacia
reale del legato, ossia, del passaggio diretto ed immediato della pro-
prieth o di altro diritto spettante al testatore al momento della
sua morte, al legatario» (R. p. p., pag. 58).

Ma nel comporre il progetto definitivo (art. 191) si considerod
che la formulazione ~dell’art. 243 fosse troppo sintetica e percid la
disposizione venne formulata con l'affermare nel 1° comme che per
Pacquisto del legato non occorre accettazione, salvo la facolta di
rinunziarvi, e nel 2° comma che quando si tratti di un legato di
cosa appartenente al testatore, esso si acquista di diritto dal lega-
tario al momento della morte del testatore.

La Commissione parlamentarce osservd che fosse superflua la
espressione « salvo la facolti di rvinunziarvi» e che fosse opportunoc
sostituire ai primi due commi dell’art, 191 la seguente formula pil
chiara: « Il diritto al legato si acquista dal legatario senza bisogno
di accettazione se non sia precisata la cosa legata: ge, invece, la
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cosa sia precisata, il passaggio della cosa stessa al legatario avviene
di diritto». ‘ P

Ma tale formulazione — & detto uclla Relazione al Re Impera-
tore (n. 92) — presentava «il difetto di porre quasi in antitesi, agli
effetti dell’accettazione, Iipotesi del legato di quantith di fronte a
quella del legato di specie, quasi che nella prima ipotesi il legato
s acquisti senza Dbisogno di accettazione e nella seconda T’'accetta-
zione sia, invece, necessaria. Accogliendo peraltro, nella sostanza la
proposta della Commissione & stato formulato in maniera pilt .chiara
o precisa il 2° comma dell’articolo, ponendo il principio che, se oggetto
del legato sia proprictd di una cosa determinata o altro diritto ap-
partenente al testatore, la proprietd o il divitto passano direttamente
dal testatore al legatario senza intermediazione dell’erede, In tal mo-
do risulta chiaro che il principio posto nel 1° comma si riferisce a qua-
lunque specie di legato ¢ che la regola del 2° comma si applica al
legato di cosa determinata appartenente al testatore ».

I’ stato mantenuto, col 1° comuna, la salvezza della facolth di
rinunziare. :

2. Nel 3° comma @& stato riprodotta la norma dell’art. 863 del
codice del 1865, con l'aggiunta: «anche quando ne sia stato espres-
samente dispensato dal testatore» ritenuta  opportuna «in quanto
ribadisce il concetto dell’obbligatorietd, in ogni caso, di richiedere
all’onerato il possesso della cosa legata, anche, se il testatore ne lo
abbia dispensato. Inoltre, il comma & parso giustificato anche da
una ragione fiscale perché l'erede & responsabile della tassa di suc-
cessione anche per il legatario e pud non consegnare la cosa legata
finché quegli non abbia, pagato la sua quota» (R. C. p., pag. 638),

3. Gli art. 244 e 248 del progetto preliminare regolavano la
forma dell’accettazione e rinuncia del legato anche a favore di inca-
paci, e il caso di violenza, errore o dolo, nonche la irrvetrattabi-
lita della accettazione e della rinuncia e la revocabilita di quest’ul-
tima e, infine, il tempo della prestazione del legato. Ma « fermato
il principio dell’acquisto di diritto dei legati, queste norme sono sem-
brate superflue; esse, del resto, enunciavano regole generali che fa-
cilmente possono desumersi dai principi generali; pratica importanza
poteva avere la disposizione che richiedeva I'autorizzazione governa-
tiva per lacquisto del legato da parte delle persone giuridiche, ma
essa © stata compresa dall’art. 18 » (2. p. d., n. 151); il quale articolo
18, peraltro, riguarda solo le credita.

4. V. art. 21 dispos. transit. circa gli cffetti della rinuncia al legato
jatta dopo Ventrate in vigore del ILibro delle ‘successioni (21 aprile
1940). i :

.

Art. 196, — Legato di cosa dell’onerato o di- un terzo.

11 legato di cosa dell'onerato o di un terzo & nullo, salvo che dal
testamento o da altra dichiarazione scritta dal testatore risulti che
questi sapeva che la cosa legata apparteneva all’onerato o a un terzo.
Nel caso che la cosa appartenga a un terzo, & in facolta dell’onerato
di pagarve al legatario il giuste prezvo della cosa legata.

Se perd la cosa legata, pur appartenendo ad altri al tempo del
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testamento, si trova in proprietd del testatore al momento della sua

morte, il legato & valido.
(Art. 837).

1. Nell’art. 226 prog. prelim. erano stati fusi gli art. 837 e 838
codice del 1865 «riguardanti il legato di cosa dell’onerato o di cosn
di un terzo, con la notevole modificazione dell’abbandono del prin-
cipio accolto nell’art. 838, ma privo di saldo fondamento logico, della
indistinta validitd del legato di cosa dell’onerato; e si era stabilito,
invece, che anche questo legato & valido solo quando risulti per iscritto
che il testatore sapeva che la cosa spparteneva all’onerato» (R, ». D,
pag. BY).

Nel comporre il testo dell’articolo 192 del progetio definitivo Ia
formula dell’art. 226 venne modificata «allo scopo di risolvere la
questione che si agitava di fronte al codice del 1865, se, ciod, 1’ob-
bligazione del terzo sia alternativa o facoltativa: le due soluzioni
portano, com’® ovvio, a conseguenze diverse, gpecialmente nel caso
di perimento della cosa. Dicendo nel testo (1° comma) che onerato
¢ in fecoltqé di pagare il prezzo, ¢ richiamata chiaramente la nozione
dell’obbligazione facoltativa, conformemente alla pitt corretta dot-
trina» (R. p. d., n. 152).

2. Per suggerimento della Commissione parlamentare si ¢ pre-
cisato nel testo che i1 valore da pagarsi dall’onerato deve essere il
«giusto prezzo», locuzione la quale fa «risaltare che al legatario
deve essere pagato il valore venale della cosa e non quello che pud
desumersi da elementi contingenti o apprezzamenti soggettivi» (R,
R., . 93).

8. 11 2° comme riproduce quello corrvispondente dell’art. 837 del
codice dcl 1865,

Art, 197. — Legato di cosa solo in parte del testatlore,

Se al testatore appartiene una parte della cosa legata o un di-
ritto sulla medesima, il Iegato & valido solo relativamente a questa
parte o a questo diritto, salvo che risulti la volonta del testatore di
legare la cosa per intero, in conformitd dell’articolo precedente,

(Art. 839).

' stata qui riprodotta la disposizione dell’art. 839 del codice
del 1865.

Art, 198. — Legato di cosa genericamente determinate.

B’ valido il legato di cosa determinata solo nel genere, anche
se messuna di tal genere ve n'era mel patrimonio del testatore al
tempo del testamente ¢ nessuna se ne trova al tempo della morte.

(Art. 840).

Liart., 228 prog. prelim., modificando la formula del corrispon- -
dente art. 840 del codicce del 1863, aveva soppressa la parola mobile
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che seguiva alla parola cosa, allo scopo di «togliere il dubbio che il
legato di cose genericamente determinate si dovesse considerar va-
lido solo quando si tratti di cose mobili e non anche quando si
Jtratti di cose immobili; mentre, invece, anche in questo secondo
caso il legato ¢ valido, purché naturalmente si tratti di gencre limi-
tato. Appunto percid nell’art. 228 si parlava in generale di «legato
di cosa determinata nel genere », anziche di «legato di cosa mobile
indetéerminata di un genere o di una specie, come & detto nell’art. 840
del codice del 1865 » (R. p. p., pag. 58).

Perd, nel comporre il prog. definit, (art. 194) venne ripristinata
la parola soppressa («mobile»), prendendo cosi in considerazione
soltanto le cose mobili «perche — & detto nella Relazione sul pro-
getto stesso (n. 153) — 1l concetto di genere nel suo significato tra-
dizionale, non si addice alle cose immobili. 12’ ovvio, peraltro, che
cido non esclude la validitd del legato d’immobile guando, pur man-
cando una precisa individuazione, vi siano elementi concreti di spe-
cificazione, come non esclude che il legato d’immobile, pur generi-
camente espresso, ma con determinazione del valore, possa risol-
versi in un legato di somma » (R. p. d., n. 153).

Senonché, nel comporre il testo legislativo la parola «mobile »

¢ stata nuovamente soppressa. « Non vi & dubbio — & detto nella
Relazione al Re Imperatore (n, 94) — che, almeno da un punto

di vista teorico, la categoria delle cose generiche possa compren-
dere in sé anche i beni immobili, 8’intende perd che la validitd del
legato generico di cose immobili & subordinata allapplicabiliti chiara
¢ precisa, nel caso conecreto, del concetto di genus, poiché altrimenti
si dovrebbe ritenere che i1 legato ha per oggetto una cosa indeter-
minata, con la conseguenza della sua nallitd ».

Art. 199, — Legalo. di- cosa non esistente ncllusse.

Quando il testatore" ha lasciato una sua cosa particolare, o
una cosa determinata soltanto mel genere da prendersi-dal suo pa-
trimonio, il legato mon ha effetto se la cosa non si trova nel pa-
trimonio del testatore al tempo della sua morte. ]

Se 1a cosa si trova nel patrimonio del testatore al tempo della
sta morte, ma non nella quantitd determinata, il legato ha effetto
per la quantitd che vi si trova.

(Art. 841).

Sono state qui riprodotte le disposizioni-dell’art. 841 del codice
del 1865 (art. 229, prog. prelim.; art. 193, prog. definit.).
Art. 260, — Lcgato @i cosa da prendersi du certo luogo.

Il legato di cose da prendersi da certo luogo ha effetto soltanto
se le cose vi si trovano e per la parte che vi si trova; ha tuttavia
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effetto per lintero quaﬁd(}, alla morte del testatore, le cose non
vi si trovano in tutto o in parte, percht state rimosse temporanea-
mente dal Iuogo in cui di solito erano custodite.

(Art. 842).

In questo articolo, (corrispondente all'art. 230 del progetto pre-
Limnare, e 196 del progetto definitivo) «si & risolto il dubbio a cul
dié luogo l'art. 842 del codice vigente, nel senso che il legatario di
cosa da prendersi da un certo luogo ha diritto alla cosa che not-
maimente si trova nel Iuogo indicato, anche se ne sia stata momen-
taneamente rimossa» (R. p. d., n. 154).

Art. 201, — Legato di cosa del legatario.

11 legato i cosa che al tempo in cui fu fatto il testamento

cra gid di proprieta del legatario, ¢ nullo se la cosa si trova in
proprieta di lui aunche al tempo dell'apertura della successione.
Se al tempo dell’apertura della successione la cosa si trova in

proprietii del testatore, il legato & valido, ed & altresi valido s¢
in questo tempo la cosa si trova in proprieta dell’onerateo o di un
terzo, ¢ dal testamento risulta che essa fu legata in previsione di
tale avvenimento.

(Art. 843, 1° comma).

Una notevole e sostanziale modificazione ha subito il disposto
dell’art. 843 del codice del 1865 cogli art. 201 e 202. « Mentre, infatti,
quel codice dichiara nullo il legato di cosa che al tempo in cui fu
fatto il testamento apparteneva al legatario, ed ammette implicita-
mente (checché si sia detto in contrario da aleuni scrittori) che tale
nullitiv permanga anche quando la cosa non gia pin in proprietd
del legatario al tempo dellapertura della successione, nell’art. 201
(2° comma) si stabilisce, al contrario, che, se la cosa legata, che al
tempo della confezione del testamento era in proprieta del legatario,
si trova in proprietd del testatore al tempo dell’apertura della suc-
cessione, il legato & valido, ¢ che esso & valido, anche quando in
questo tempo la cosa si trovi in proprietad dell’onerato o di un terzo,
qualora risulti che essa fu dal testatore legata in previsione di tale
avvenimento. Si & quindi anche in questo caso abbandonata la regola
catoniana vigente in diritto romano, che del resto, nella sua gene-
ralitd, non & stata accolta neppure dal codice del 1865, e si & ritenuto
preferibile uniformarsi al principio generale che, per decidere della
validita o invaliditd del legato, per quel che si riferisce ai requisiti
dell’oggetto di esso, occorre aver riguardo, di regola, al momento
dell’apertura della successione, anziché a quello della confezione del
testamento » (R. p. p., pag. 58), :
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Nello stesso 2° comma si & chiarito « che la previsione del pas-
saggio della cosa legata in proprietd del legatario deve risultare
dallo stesso testamento» (R. p. 4., #. 155).

Art. 202. — lLegato di cosu acquistata dal legatario,

Se il legatario dopo la confezione del testamento ha acquistato
dal testatore, a titolo oneroso o a titolo gratuito, la cosa a 1ui
legata, il legato & senza- effetto in conformiti dell’art. 232.

Se la cosa legata dopo ld confezione del testamento & stata
dal legatario acquistata, a titole eratuito, dall’onerato o da un
terzo, il legato & senza effetto; se I'acquisto ha avuto luogo a titolo
oneroso, il legatario ha diritto al rimborso’ del prezzo, qualora ri-

corrano le c_ircostanze indicate nell’art. 196.
(Art, 843, 2° comma).

Mentre il codice del 1863, nel 2° comma dell’art. 843 ammette
che se il legatario dopo la confezione del testamento ha acquistato.
la cosa legata dal testatore, il legato, & senza effetto qualora lacqui-
sto abbia avuto luogo a titolo gratuito, e al contrario, qualora Tacqui-
sto abbia avuto luogo a titolo oneroso, il legatario ha diritto al prezzo,
nonostante il disposto dell’art. 892, l'art, 202 (1° commna) ammette
che anche in questo secondo caso il legalo & senza effetto, « impor-
tando anche in questo caso Palienazione della cosa legata da parte
del testatore revoca del legato, e non essendovi alcun fondato motivo
per non ammettere anche in questo caso la revoca». (R. p. p., pag. 59).

11 2° comma, «prevedendo Vipotesi di cosa che al momento della
formazione del testamento era di proprietd di un terzo, & stato ar-
monizzato con I’art. 196, richiedendosi la prova scritta della scienze
del testatore sulla proprieti della cosa» (R. p. d., n 155).

Art. 203. — Tegato di credito o di liberazione da debito.

11 legato di un credito o di iiberazione da un debito ha effetto
per la sola parte del credito o del debito che sussiste al tempo della
morte del testatore.

Trerede & soltanto tenuto a consegnare al legafario i titoli del
credito legato che si trovavano presso il testatore.

(Art. 844).

Sono stati qui riprodotte le disposizioni del corrispondente arti-
ticolo 844 del codice del 1865 (art. 233 prog. prelim.; art. 199 prog.
definitivo). :



222 LEGATI ) .

Art. 204. — Legato a favore del creditore.

Se il testatore, senza fare menzione del debito, fa un legato
al suo creditore, il legato non si presume fatto per soddisfare il
legatario del suo credito,

(Art. 845).

1. I stata qui riprodotta la disposizione dell'art. 845 del co-
dice del 1865 (art. 234 prog. prelim.; art. 200 prog. definitivo).

2. 11 progetto preliminare aveva un art. 235 col quale si era in-
teso di risolvere espressamente in senso affermativo la questione,
che si dibatteva sotto I'impero del codice del 1865, se il legato di
debito sia valido anche quando esso non apporti al legatario alcun
particolare vantaggio. Ma tale regola aveva suscitato numerose cri-
tiche, essendo sembrato strano «che possa riconoscersi validitd ad
una disposizione che non attribuisce alcun vantaggio al legatario,
gia pure patrimoniale. Il legato di debito — & detto nella Relazione
sul progetto definitivo (n. 156) — non pud avere altro valore che
quello di un riconoscimento del debito e non pud produrre altri effetti
che quelli connessi a questo riconoscimento. Per queste considera-
zioni la disposizione & stata soppressa ».

3. B stato soppresso anche 'art. 237 'del progetto preliminare,
(i1 quale stabiliva che, per il caso che un oggetto sia legato a pili per-
gone insieme senza determinazione di parti in base si presumesse
ch’esso sia stato lasciato loro in parti eguali) trattandosi di «un
criterio ovvio di interpretazione della volontd del testatore» (R. p.
d., n. 156).

Art. 205. — Legato di alimenti.

Il legato di alimenti, a favore di chiunque sia fatto, comprende
le somministrazioni indicate dall’art. 432 del primo libro,' salvo che
il testatore abbia altrimenti disposto.

(Art, 846),

B’ stata qui riprodotta la disposizione dell’art. 846 codice del
1865 sul legato di alimenti, coordinata con l'art. 432 del libro I, con
Paggiunta: «salvo che il testatore abbia altrimenti disposto». (Ar-
ticolo 236 prog. prelim.; art. 201 prog. definitivo).

Art. 206. — Prelegato.
11 legato fatto a favore di uno dei coeredi e a carico di tutta

P’ereditd si considera come legato per lintero ammontare.

Questo articolo colma una lacuna del codice del 1865, che in
proposito aveva dato luogo a dubbi e difficolth ¢ a lunghe discussioni,
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« Esso stabilisce cspressamente che i1 prelegato & valido come legato
per intero, anche per la parte, cioe, gravante sull'crede prelegatario,
e che il prelegatario deve quindi per l'intero prelegato essere coh-
siderato come un semplice legatavio» (R. p. p., pag. 63) e percid, ap-
punto come tale, egli ha diritto di prelevare dal patrimonio oredltarlo
a titolo di legato, anche la parte che sta a suo carico.

(Art. 239 prog. prelim.; art. 202 prog. definit.).

Art. 207. — Onore delle prestazione del leguto.

Il testatore pud porre la prestazione del legato a carico degli
eredi ovvero a carico di uno o pin legatari. Quando i1 testatore
non ha disposto, alla prestazione sono tenuti gli eredi.

Su ciascuno dei diversi onerati il legato grava in proporzione
della rispettiva quota ereditaria o del legato, se il testatore non
ha diversamente disposto.

" (Art. 868).

1. Ur’altra lacuna esistente nel codice del 1865, & stata colmata
coll’art. 207 (I° comuna) in cui si & determinato quali persone possono
essere onerate di legato, ciod gli eredi od uno o pifl legatari, soggiun-
gendo che, quando il testatore non abbia diversamente disposto, one-
rati sono gli eredi. .

2. I1 2° commne riproduce in sostanza la norma contenuta nel-
l'art. 868 del codice del 1865, secondo cui, se fra pit eredi non & stato
dal testatore imposto particolarmente ad alcuno di soddisfare il le-
gato, ciascuno & tenuto a soddisfarlo in proporzione della sua quota
creditaria. ‘

3. Non & stata mantenuta aggiunta che si leggeva negli artt. 240
e 241 del progetto preliminare, secondo la quale, trattandosi di one-
rati che non sono eredi, il legato dovesse gravere in proporzione del
ventaggio |petrimonicle che clascuno venisse a conseguwire o a COn-
servare per la morte del testatore o per volontd di lui, «espressione
poco comprensibile, se non la si riferisse agli eredi o ai legatari»
osservd la Relaz. sul prog. definit, (n. 158).

Art. 208. — Legato imposto a un solo erede.

Se l'obbligo di pagare il legato & stato particolarmente imposto
a uno degli eredi, questi solo & tenuto a soddisfarlo.
- Se ¢ stata legata una cosa propria di un coerede, i coeredi
sono tenuti a compensarlo del valore di e&sa con danaro o con
beni ereditari, in proporzione della loro quota ereditaria, quando
non consta una contraria volontd del testatore.

(Art. 869).

Sono state qui riprodotte le disposizioni dell’art. 869 del codice
del 1865 (art. 242 prog. prelim.; art. 204 prog. definit.).
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Art. 209, — Adempimento del legaio di genere.

Nel .legato di cosa determinata soltanto nel ' genere, la scelta,
quando .dal ‘testatore non_¢& affidata al legatario o a un terzo, spetta
all’onerato. Questi non & obbligato a dare la migliore, né pud of-
fritla d’infima qualitﬁ;’ma se delle cose appartenenti al genere
indicato una sola vi sia nel patrimonio ereditario, Ponerato non ha
facoltd né pud essere obbligato a prestarne un’altra, salva espressa
disposizione contraria del testatore.

Se la scelta & lasciata dal testatore al legatario o a um terzo,
questi devono scegliere una cosa di media qualith; ma se cose
del genere indicato si trovano mnella ereditd, il legatario pud sce-
gliere la migliore. ‘

Se il terzo non pud o non vuole fare la scelta, questa & fatta
secondo il disposto dell’art. 177, terzo comma.

(Art. 871-873, 875, 2° comma).

1. In questo articolo sono state raccolte le regole sulla scelta nel
legato generico, fondendo le disposizioni contenute negli articoli 249,
250 e 251 del progetto preliminare (art. 205 prog. definit.).

I1 progetto preliminare (art. 251) per il caso di scelta affidata
al legatario (2° comma) faceva richiamo alle regole stabilite per la
scelta da farsi dall’onerato; ma si & considerato che la regola da ap-
plicare in tale caso « & necessariamente diversa, perchg, mentre l'one-
rato pud scegliere anche la qualitid migliore, il legatario ha, invece,
l'obbligo di scegliere la qualith media» (R. p. d., n. 159).

9, Nell'ultimo comma & stato specificato « per desiderio di uni-
formitd, che ove il terzo al quale il testatore abbia affidata la scelta
della cosa determinata nél genere, rifiuti di eseguire Vlincarico, la
scelta sard fatta dal presidente del tribunale, in armonia con quanto
& disposto, per una ipotesi simile, dall’art. 177». (R. R., n. 95).

V. art. 14 disposiz. attuaz, cirea il proveedimento del presideite
del tribunale.

Art. 210. — Scelta nel legato alternativo.

Nel legato alternativo la scelta spetta all'onerato, a meno che
il testatore l'abbia lasciata al legatario o a un tferzo.
(Art. 874).

Nelt’art. 874 del codice del 1865 & detto che unel legato alter-
nativo la scelta si presume lasciata all’erede. Questa formula & siata
modificata secondo il testo dell’articolo «per chiarire ancora piu il
contenuto della regola da esso stabilita ». (R. p. p., pag. 60).
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Art. 211, — 7Trasmissione all’erede della facolta @i scelta.

Tanto nel legato di genere quanto in quello alternativo, se
lonerato o il legatario a cul compete la scelta non ha potuto farla,
la facoltd di scegliere si trasmette al suo evede,

T.a scelta fatta & irretrattabile,

(Art. 8T5).

1. In questo articolo & stata modificata la formula del’art. S75
del codice del 1865 «con lo stabilire espressamente che la regola da
esse acceolta si applica tanto al legato di 'genere quanto al legato
alternativo». (R. p. p., pag. 60).

2. L’art. 238 del progetto preliminare disponeva che se uno stesso
oggetto fosse stato legato a pih persone in modo alternativo, gi repu-
tasse lasciata all’onerato la scelta del legatario, salvo diversa vo-
lonth del testatore, e¢ se l'onerato non volesse o potesse fare la
seelta, questa dovesse essere fatta dall’autoritd giudiziaria. Ma que-
ste disposizioni non vennero riprodotte nel progetto definitivo, che
regold nellart. 173 le disposizioni rimesse allm‘bltmto ai un terzo.
(V. art. 177).

Art., 212. — Accessione della cosa legata.

La cosa legata, con tutte le sue pertinenze, deve essere prestata
al legatario nello stato in cui si trova al momento della morte del
testatore.

Se &' stato legato un fondo, devono essere trasmesse anche le
fabbriche in esso costruite, sia che esistessero gid al tempo della
confezione del testamento, sia che non esistessero, salva in ogni
caso lapplicabilita dell’art., 232, secondo comma.

Se il fondo legato & stato accresciuto con acquisti posteriori,
questi sono dovuti al legatario, purché siano contigni al fondo e
costituiseano con esso una uniti economica,

(Art. 847, 876).

1. Questo articolo riproduce nel 1° conmuna la disposizione dell’ar-
ticolo 876 del codice del 1865. Isso stabilisce come deve essere pre-
stata la cosa legata, con particolare riguardo alle accessioni o per-
tinenze. « Stabilito che la cosa deve essere presentata nello stato in
cui si trova al momento della morte del testatore, era superfluo ag-
giungere, come faceva il progetto preliminare mel primo comma del-
I’art. 255, che 'onerato deve consegnarla con i miglioramenti esistenti
e il legatarip deve riceverla con i deterioramenti che vi si riscon-
trino». (K. p. d., n. 160).

2. Col 2° comma & gtata risoluta espressamente una questione
sorta nell’interpretazione dell’art. 847 del codice del 1865, circa le

15
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nuove fabbriche nell’immobile ‘legato, disponendo che egse sono do-
vute al legatario sia che esistessero gid al tempo della confezione del
testamerito, sin che non esistessero, salvo il caso di trasformazione
della cosa legata di cui al 2° comma dell'art. 232, cio& tale che la cosa
abbia perduta Ia precedente forma e la primitiva denominazione, nel
quale caso ha lnogo la revoca del legato.

3. Nel 3° comma «si @ voluto chiarire che gli acerescimenti dovuti
al legatario sono quelli ‘che non soltanto costituiscono col fondo le-
gato una unitdi economica, ma sono anche contigui ad esso. Questa
limitazione era gift implicita nella parola « accrescimento », che non
pud certo riferirsi a beni staccati dal fondo (come potrebbe essere
il tinello costruito nel paese per conservarvi il ving del fonde) ; ma
{uttavia, di fronte ai dubbi sollevati ¢ al pericolo di interpretazioni
eccessive, cra opportuno precisare meglio il concetto-». (R. p. 4.,
n. 160). :

La Commissione parlamentare non aveva approvato il criterio i
attribuire al legatario gli acquisti posteriori che hanno accresciuto il
fondo legato purche siano contigui al fondo e costituiscano con esso
una uniti cconomica, od aveva proposto di stabilire che gli acquisti
posteriori sono dovuti al legatario 'sempre quando il testatore abbia
inteso con essi di costituire un fondo unico. « Ma questa seconda 80~
luzione — cosi la Relazione al Re Imperatore (n. 96) — fondata su
nna mera presunzione di volonta del testatore, non & sembrata op-
portuna ¢ percio & stato tenuto fermo su questo punto il progetto
definiiivo ».

Art. 213. — Adempimento del legato.

Se 1a cosa legata & gravata di un canone, di una rendita fon-
diaria, .di una serviti o di altre onerc inerente al foudo, il peso
ne & sopportato dal legatario.

Se la cosa legata & vincolata per una rendita semplice o un
censo. o altro debito dell’erediti o anche di un terzo, lerede ¢
tenuto al pagamento delle annualiti o deg‘li interessi e della somma
principale, secondo la natura del debito, qualora il testatore non
abbia diversamente disposto.

(Art. 878).

In questo articolo sono state riprodotte le norme dell’art. 878 del
codice del 1865, con le quali viene data «netta visione degli oneri
che gravano sul legatario in contrapposto a quelli che gravano sul-
Ierede, mentre si lascia con sufficiente chiarezza intendere che P’erede
non pud rispondere dell’evizione » (R. p. d., n. 160) senza che sia gtato
necessario riprodurre dall’art. 254 (2° comma) del progetto prelimi-
nare la disposizione nella guale era detto che se P'obbiettivo del legato
& una cosa individualmente determinmata appartenente al testatore o
all’onerato questi non & tenuto alla garanzia per evizione, né a libe-
rarve la cosa dai diritti reali su di essa eventualmente esisienti,


http:tuttar.ia

LEGATI 227

Art. 214, — Irutti di cosa appartencnie al testatore.

Se oggetto del legato ¢ un fondo o altra cosa fruttifera, ap-
partenente al testatore al momento della sua morte, i frutti o gli
interessi sono dovuti al legatario da questo momento.

(Art. 865).

1. Gli articoli 214 e 215, riguardanti 1'acquisto dei frutti o inte-
ressi della cosa legata, apportano notevoli modificazioni alla forma
in cul erano concepiti gli art. 864 e 865 del codice del 1865, elimi-
nando cosi i dubbi e le difficoltd” cui l'interpretazione di cssi aveva
dato luogo. « Mentre, infatti, secondo le disposizioni del codice, pud
gembrare a prima vista che la regola generale sia quella dell’art. 864,
e l’art.,” 865 non contenga che delle eccezioni, e che l'eccezione del
n., 2 dell’art. 865 riguardi tanto il caso che 1la cosa fruttifera sia una
cosa. appartenente al testatore al momento della sua morte, quanto
il caso che essa sia una cosa appartenente all’onerato o ad un terzo,
gli articoli 214 e 215 pongono due regole diverse: I'una (art. 214) per il
caso che obietto del legato sia una cosga fruttifera appartenente al te-
statore al momente della sua morfe, nel qual caso i frutti o gli inte-
ressi son dovuti al legatario dal giorno della morte del festatore e
Paltra (art. 215) per il caso che obietto del legato sia una cosa appar-
tenente all’onerato ovvero ad un terzo, ovvero una cosa determinata
per genere o quantitd, nel qual caso i frutti o gl interessi son dovufi
dal giorno della domanda giudiziale o dal giorno in cui la prestazione
del legato fosse stata promessa, salvo che il testatore abbia diversa-
mente disposto» (R. p. p., pag. 61.

2. Nell’art. 256 del progetto preliminare il 1° comma menzionava,
oltre il caso che il legato fosse un fondo o altra cosa fruttifera, an-
che quello che ne fosse oggetto un « capitale »; ma la parola fu sop-
pressa « come superfina e atta ad ingenerare equivoci, essendo il ca-
pitale cvidentemente compreso fra le cose fruttifere» (R.p.d., n. 157).

3. Lo stesso art. 256, quanto alla decorrenza dei frutti e interessi
menzionava, oltre la data della morte del testatore, anche la sca-
denza. del termine nel caso che il legato sia a termine iniziale; ma
anche questa menzione & stata soppressa perché «1’accenno al legato
a termine era troppo ovvio». (Relaz. cit.).

Art. 215. — Prutti di cose appartenente all’onerato o a un terzo.

Se oggetto del legato & una cosa appartenente all'onerato o
a un terzo, ovvero una cosa determinata per genere o quantitd, i
frutti e gli interessi gono dovuti dal giorno della domanda giudi-
ziale o dal giorno in eui la prestazione del legeito & gstata promessa,
eccetto che il testatore abbia diversamente disposto.

(Art. 864).

V. note all’articolo precedente,
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Art. 216. — ZLegato -di prestazioni periodiche.

Se & stata legata una somma di danaro o una quantiti di
altre .cose fungibili, da prestarsi a termini periodici, il primo ter-
mine comincia dalla morte del testatore, e il legatario acquista il
diritto a tutta la prestazione dovuta per il termine in corso, an-
carché fosse in vita soltanto al principio di esso. I1 legato perd
‘non pud esigersi se non dopo scaduto il termine.

81 ‘pud tuttavia esigere al principio del termine il legato a
titolo di alimenti. )

(Art. 866, 867).

1. In questo articolo sono state riunite le disposizioni degli arti-
coli 866 e 867 del codice del 1865 riguardanti la decorrenza del le-
gato di prestazioni periodiche «non essendosi ravvisata alcuna ra-
gione gufficiente per stabilire, come, fa il codice nell’art. 866, una
norma particolare per il legato di rendita, posto che anche il legato
di rendita & un legato di prestazioni periodiche». (R. p. p., pag. 62).

2. Lrart. 258. del progetto preliminare, conformemente al citato
art. 867, spiegava la espressione « ¢ termini periodici» aggiungendo
« come in ciascun anno, in ciascun mese o in altro tempo»: ma nel-
Tart. 212 del progetto definitivo & stata soppressa tale « esemplifica-
zione scolastiea ». (R. p. d., n. 157).

Art. 217. — ILegati e oneri a corico del legatario.

I1 legatario & tenuto ad adempiere il legato ed oghi altro
onere a lui imposto entro i limiti del valore della cosa legata.

1, Negli articoli 259 e 260 il progetto preliminare prendeva in
congiderazione due ipotesi di legato gravato da oneri superiori al suo
valore; ma adottava due regole diverse a seconda che l'onere consi-
stesse nella prestazione di altri legati o nel pagamento di debiti ere-
ditari, Nel primo caso si dava facoltd all’autoritd giudiziaria di ri-
durre il legato; nel secondo si limitava la responsabilitd del lega-
tario al valore del legato.

Ma nel comporre il progetto definitivo «la differenza di tratta-
mento non & sembrata giustificata e si & ritenuto invece piit conve-
niente limitare in ogni caso la responsabiliti del legatario al valore
del legato. Pertanto i due articoli furono fusi (art. 213) e vi si & par-
lato non specificatamente dell’obbligo di pagamento di debiti, ma ge-
nericamente di oneri, essendo ovvio che anche I’obbligo di pagare un
debito costituisce un onere per il legatario» (R. p. d., n. 162).

La disposizione & stata riprodotta nellart. 217 in esame. HEssa
non ha precedenti nel codice del 1865.

2. L’art. 259 del progetto preliminare conteneva un capoverso
col quale veniva stabilito i1 momento in cui si deve valutare lentita
del legato e dell’onere, cioé, quello dell’apertura della successione;
ma la norma non & stata riprodotta considerando che «una regola
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fissa pud portare a risultati iniqui in casi di notevoli alterazioni di
valore fra il momento dell'apertura della successione e quello nel
gquale l'onere deve essere adempiuto. (R. p. d., n. 162).

Art. 218, — Spese per lo prestazione del legato.

Le spese per la prestazione del legato sono a carico dell’onerato.
(Art. 877).

11 progetto preliminare riproduceva nell’art. 261 le disposizioni
dell’art. 877 del codice del 18G5 modificandole. « Il primo comma di
detto articolo, infatti, fu mantenuto e riprodotto, con un semplice mi-
glioramento nella formulazione, con la quale fu’ espressamente rico-
nosciuto al legatario il diritto al rimborso delle spese necessarie da
lui fatte per la cosa legata dopo l'apertura della successione, ed an-
che a quello delle spese utili nella somma minore tra lo speso ed il
migliorato. Invece il secondo comma dgll’art. 877 riguardante l'obbligo
degli eredi al pagamento della tassa di successione sdlvo il loro re-
gresso verso il legatario, fu senz’altro soppresso, sia perché in con-
trasto colla vigente legge tributaria sulle successioni, sia anche per-
ché si & considerato che, per quanto riguarda 1’obbligo del pagamento
della tassa di successione, & pilt conveniente il tacito rinvio a detta
legge » (R. p. p., pag. 62).

Ma nel comporre il progetto definitivo (art. 261) sono state omesse
le regole circa Veventuale rimborso delle spese fatte per la prestazione
del legato, perché, «da un lato, queste regole non avevano alcuna
connessione logica con quella relativa alle spese di prestazione;
dall’altro, il diritto alle spese necessarie e utili da parte di chi
per qualsiasi ragione detenga una cosa di spettanza altrui & re-
golato da principii 'generali che non occorre, ¢ pud anzi esserc peri-
coloso, formulare in relazione a singoli casi specifici» (R. p. 4.,
n. 163). :

Art. 219, — Perimento della cosa legata.

11 legato non ha effetto se la cosa legata & interamente perita
durante la vita del testatove. Se essa ¢ perita dopo la morte di lui,
1'obbligazione dell’onerato di prestarla si estingue qualora il peri-
mento sia avvenuto senza suo dolo o colpa, anche quando egli sia
stato costituito in mora a consegnarla, purché in tal caso egli provi
che la cosa sarebbe egunalmente perita presso il légal‘ario.

(Art. 893).

1. In questo articolo sono state trasportate le regole sul peri-
mento della cosa legata che il progetto preliminare poneva nella se-
zione concernente la revocazione delle disposizioni testamentarie.
« 8i tratta di regole proprie dei legati, che per cio hanno sede piut
adatta nel complesso di norme che disciplinano questo istituto ».
(R. p. 4., n. 164). :
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9. B stata qui riprodotta la disposizione dell'art. 893 del codice
del 1865 con talune modificazioni dirette a migliorarne 1a forma ed
a precisarne il contenuto. «Con la formula adottata, infatti, non
coltanto si & eliminata la inesattezza di locuzione che si riscoutra
neli’art, 898, in cui si dice che il legato non ha effetto non solo quando
la cosa legata & interamente perita durante la vita del testatore, ma
anche quando essa & perita dopo la morte di lui senza fatto o colpa
dell'erede, mentre & evidente che in questo secondo caso non si ha
inefficacia del legato, ma estinzione dell’obbligo dell’onerato di pre-
stare la cosa legata; ma si & anche messo in chiaro che tale estin-
sione dell’obbligo dell’onerato non si ha solo quando il perimento sia
dovuto a sua colpa, ma anche quando esso sia dovuto ad un suo
fatto non colposo, il che del resto vuol dire, come & ammesso, del
resto, dalla opinione dominante, anche I'art. 893 del codice» (R. p. p.,
pag. 71).

3. « Quanto.alla disposizione dell’art. 894 del codice del 1865, se-
condo cui, quando pitt cose sono alternativamente legate, il legato
sussiste ancorch® ne rimangauna sola, non si & creduto opportuno
riprodurla nel progetto essendo essa sembrata superflua». (Rel. cit.).

4. T/art. 283 del progetto preliminare conteneva una disposizionc
con la quale al caso di perimento era equiparato quello di smarri-
mento della cosa legata in modo da ignorarsene assolutamente la
esistenza ; soggiungendo che ove perd in seguito la cosa smarrita ve-
nisse ritrovata lonerato fosse tenuto a consegnarla al legatario,
salvo, nel caso che fosse gii passata in possesso di altri, quanto &
disposto nell’art, 709 del codice del 1865.

Ma la disposizione non fu mantenuta «perche superflua, Vipo-
tesi di smarrimento non essendo che un caso di perimento, mentre
le conseguenze del ritrovamento si desumono senza difficoltd dail
principii generali». (R. p. d., n. 164).

Smez1oNE IV. — Del diritto di eccrescimento.

«I1 progetto definitivo aveva soppresso listituto dell’accresci-
mento ritenendolo fondato sopra un’artificiosa presunzione di volontd
del testatore. Ma la soppressione & stata accolta sfavorevolmente
dalla Commissione. Si & rilevato che listituto, criticato soltanto da
qualche serittore e conservato quasi in tutti i codici moderni, & giu-
stificato, oltre che da una fondata presunzione della volontd del te-
statore, da profonde ragioni di carattere economico, in quanto pud
utilmente concorrere a impedire il frazionamento della proprieti.
Tavviso della Commissione mi ha indotto a conservare listituto ».
Cosi nella Relazione al Re Imperatore (n. 97) il Guardasigilli; il
quale pol aggiunge:

« Ma, pur conservando l'istituto, non ho potuto accettare la di-
sciplina che era stata predisposta dal progetto preliminare e che la
Commissione delle Assemblee legislative ha fatto integralmente pro-
pria. B’ vero che la regolamentazione data a quest’istituto dal codice
del 1865 & ritenuta eccessivamente formalistica; ma, nell’attenuare
il rigore formale, non si pud prescindere da taluni requisiti essen-
ziali della congiunzione nella chiamata senza distruggere o renderc
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quanto meno incerta quella presunzione di volontd che sta a base del-
Paccrescimento. Il progetto preliminare, nell’intento di temperare il
tormalismo -del codice, aveva ammesso T’acerescimento tanto se la
vocazione congiuntiva fosse fatta senza determinazione di parti,
quanto se essa fosse stata fatta con determinazione di parti sia
uguali che disuguali. Questo criterio di larghezza non mi ¢ sembrato
glustiticato, poiche, quando le quote dei diversi chiamati sono disu-
guali, viene meno il fondamento razionale dell’istituto. Pertanto,
genza seguire i criteri informatori del .progetto preliminare, ho sot-
toposto a revisione 1a disciplina dettata dal codice del 1865, ispirau-
domi al councetto di attenuarne le asprezze formali, nei limiti con-
sentiti dalla necessitd logiea di non distruggerc o alterare la basc
dell’accrescimento ». .

Art. 220. — dccresclmento {re coeredi,

Y . Y . B e t

Quando pit eredi sono stali istituiti con une stesso testamento
nella universaliti dei beni, senza determinazione di parti o a parti
nguali, se uno di cssi & premorto al testatore o rinunzia all’eredita
o @ incapace o indegno, ovvero se viene a maneare la condizione
sotto la quale egli era chiamato, la sua parte si aceresce agli altri

S¢ pit eredi sono stati istituiti in una stessa quola, laccresci-
mento La luogo a favore degli altri istituili nella quota medesima.

L'acerescimento non ha luogo quando dal testamento risulta
una diversa volontd del testatore.

B’ salvo in ogni caso il diritto di rappresentazione.

(Art. 879-881). C

Lrart., 220 regola laccrescimento tra coercdi: quello suceessivo,
l'accerescimento fra collegatari.

In merito al primo, la Relazione stessa illustra le disposizioni del-
Tarticolo in esame,

« I’ noto che Taccrescimento fra coeredi ¢ ammesso dal codice
del 1865 quando ricorre quel complesso di requisiti formali che la
dottrina ha sinteticamente indicato con Vespressione «coniunctio re
et verbis ». Occorre, ciod, che i diversi chiamati siano stati istituiti
con uno stesso testamento ¢ con una sola e stessa disposizione, scenza
che il testatore abbia fatto tra essi distribuzione di parti.

Ho anzitutto attenuato il primo requisito formale stabilendo
(1° comma) che, ai fini dell’accrescimento, & necessaria la chiamata
col medesimo testamento, senza richiedere altresi I'unitd della dispo-
sizione. Tnoltre, per quanto concerne l'altro requisito della distribu-
zione delle parti, ho voluto eliminare una certa incongruenza a cui
da luogo il sistema formalistico vigente. Secondo il codice del 1865,

I3 K] Iy . . s s :
ge il testatore assegna le parti in termini generici come «in parti
ngualiy o «in wuguali porzioni», ha luogo Paccrescimento; se vice-
versa il testatore, pur facendo una paritd di posizione ai diversi chia-
mati, determina aritmeticamente le quote, l'accrescimento & escluso.

Questa  distinzione & arbitraria, poichg tanto nell’'uno quanto nel-

-
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I'altro caso il testatore intende assicurare una perfetta uguaglianza
di trattamento ai diversi chiamati, sia purc con forme diverse di ma-
‘nifestazione della sua volontd, e cid deve bastare perché operi l'ac-
crescimento.

« In definitiva V’art. 220 del nuovo testo amunette 'accerescimento
fra- coeredi quando essi sono stati istituiti con uno stesso testamento
senza determinazione di parti o con determinazione di parti uguali.
1’ da notare che Vistituto viene fondato su una presunzione duris
tantwum, vineibile con la prova di una diversa volontd testamentaria,
chie posisa desumersi dallo stesso testamento. In ogni caso, poi, il di-
ritto di rappresentazione prevale sull’accrescimento» (3° e 4° comina).

Art. 221. — Accrescimento tra collegutari.

I’accrescimento ha luogo anche tra pitt Jegatari ai quali ¢ stato
legato uno stesso oggetto, salve che dal tesfamento risulti uana
diversa volonta e salvo sempre il dirvitto di rappresentazione.

(Art. 884).

« Meno sensibili sono le modificazioni apportate in tema di acere-
scimento fre collegutart, per il quale il codice del 1865 (art. 884) esige
la forma di congiunzione re tuniwin. Questo requisito & sembrato ne-
cessario e sufficiente per giustificave la presunzione di volontd, poi-
ché se il testatore assegna, anche con separate disposizioni, un me-
desimo oggetto considerato. nella sua unitqd a persone diverse, & lo-
gico ritenere che egli intende attribuire Pinfero oggetto a ciascuno
dei legatari in mancanza degli altri. Anche Pacerescimento fra colle-
gatari & fondato sopra una semplice presunzione, vincibile con la
prova contraria ». (R. R., n. 97).

A differenza dell’accrescimento fra coeredi (art.- 220) non ¢ ri-
chiesta Tunicithd di testamento.

Art. 222. — ZIifretti deli’accrescimento.

L’aequisto per accrescimento ha luwogo di diritto,

I coeredi o i legatari, a favore dei quali si verifica 1'accresci-
mento, sottentrano mnegli obblighi a cui era sottoposto lerede o il
legatario mancante, salvo che si tratti di obblighi di carattere per-
sonale.

(Arf. 882, 887).

1. Col 1° comana viene chinrita la questione riguardante il modo
in cui Pacerescimento ha luogo: con esso, infatti, & stabilito « espres-
samente che acerescimento, fra i coeredi e fra i collegatari Lia Iuogo
ipso durc e necessariamente: conseguenza questa che discende sen-
z'altro dal concetto stesso del diritto di accrescimento e dalla impos-
sibilila di una accettazione pro parte dellerediti o del legato» (R.
D P, pag. 67).
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2. La disposizione del 2° comane & sostanzialmente una riprodu-
zione di quella degli articoli 882 e 887 del ‘codice del 1865 con talune
modificazioni soltanio formali. (Rel. cit.) e con l'aggiunta della sal-
vezza degli obblighi di carattere personale.

Art. 223. — Mancanze di accrescimento.

Se non ha luogo l'accrescimento, la porzione dell’erede man-
-ante si devolve agli eredi legittimi, e la porzione del legatario
mancante va a profitte dell’orerato.

Gli eredi legittimi e lonerato sottentrano negli obblighi che
gravavano sull’erede o sul legatario mancante, salve che si tratti
di obblighi di carattere personale.

(Art. 883, 886).

Sono state qui riprodotte sostanzialmente immutate le disposi-
zioni degli articoli 883 ¢ 886 del codice del 1865, salvo modificazioni
di semplice forma. (. p. p., peg. 67). »

© Art. 224, — Accerescimento nel legato di usufrutio.

Quando a pin persone & legato un usufrutto in inodo che tra
di loro vi sia il diritto di accrescimento, l'accrescimento ha luogo
anche quando una di esse venga a mancare dopo conseguito il pos-
segso della cosa su cuni cade Yusufrutto.

8¢ non vi @ dirvitto di acerescimento, 1a porzione del legatario
mancante si consolida con la proprieti.

(Art. 88b).

Le disposizioni dell’art. 885 decl codice del 1865 circa lacceresci-
mento nel legato di usufrutto sono state mantenute ¢ qui riprodotte,
perché counsiderate « logicamente fondate» (R, p. p., pay. 67) ¢ vi-
spondenti, come quelle dai precedenti articoli, «alla dottrina tradi-
zionale in materia » (R. R. n. 97).

Seztone V. — Della revocuzione delle disposizioni testamentarie,
A)

Art, 225. — Revocabilite del testamento,

Non si pud in aleun modo rinunziare'alla facolta di revocare
o mutare le disposizioni testamentarie: ogni clausola ¢ condizionc
contraria non ha effetto.

(4rt. 916).
1. 11 progetto preliminare comprendeva sotto questa Sezione le
norme concernenti la revocazione e la inefficacia delle disposizioni
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testamentarvie; ma nel comporre il progetto definitivo vi sono state
conservate solo quelle concernenti la revocaziomne; la altre «hanno
avuto pit idonea sistemazione in altre parti del codice», ¢ pertanto
1a intestazione della sezione ha potuto esserc semplificata» (&, p. d.,
w. 16G). V. unota 1* all’art. 170, ]

2. La norma dell’art. 916 del codice del 1865 era stata riprodotta
con lieve modificazione di forma nell’art. 270 del progetto prelimi-

nare. Iissa — cosl & detto nclla Relazione sul progetto definitivo
(. 167) — ebbe « a suscitare qualche preoccupazione per la sua even-

tuale applicazione a disposizioni non patrimoniali coutenute nel te-
stamento. Ma si & considerato che se per qualche disposizione non pa-
trimoniale deve ritenersi inammisgibile la facolti di revoca, cio di-
scende da regole particolari riguardanti gli istituti ai quali quelle
disposizioni si riferiscono, e queste naturalmente prevalgono sulla
regola detl’art, 216 (ari. 225), Il caso specilico, del resto, & quello
del ricomoscimento dei figli naturali che trova norme precise nel
primo libro ». .

3. In seno alla Commissione parlamentare qualcuno aveva vite-
nuto superfluo questo articolo, dato che & imsito nella natura del
testamento di essere revocabile; tuttavia la Commissione ritenne che
la disposizione fosse da mantenere « nella considerazione che potrebbe
darsi che il testatore abbia promesso, magavi per iscrilto, di non ve-
vocare il testamento». (& €. p., payg. 691),

Art. 226. — Rewvocazione cespressa.

La revocazione espressa pud aver luogo soltanto con un nuovoe
testamento o con un atto ricevuto da notaio, in presenza di due
testimoni, in c¢ui il testatore personalmente dichiara di revocare,
in tutto o in parte, la disposizione anteriore.

(Art. 917).

1. B’ qui sostanzialmente riprodotta la disposizione dell’art, 917
del codice 1865.

Uno dei commissari della Commissione Reale aveva proposto di
modificarla « stabilendo che la revoea espressa non potesse esser fatta
che solo in una delle forme di testamento ammesse dalla legge, Ma
tale proposta non fu accettata dagli altri commissari, non essendosi
reputato opportuno di togliere al testatore la possibiliti di effettuare
Ia revoca anche con un atto notarile» (R. p. p., peg. 68).

2. «Non si e ritenuto di dover chiarire (come alcuni avrebbero
voluto) che i1 testamento contenente la revoea pud anche non avere
disposizioni patrimoniali, perehe cid risulia dalla definizione data
dall’art. 133. 8i & invece ridotto a due il numero dei testimoni ri-
chicsti per Dl’atto pubblico, non essendovi ragione di prescrivere un
numero maggiore di quello voluto per il testamento pubblico». (Rel.
». d., n. 168). .

3. Non si & ritenuto, infine, necessario ripetere la regola dell’ar-
ticolo 918 del codice del 1865 circa V'inefficacia della revoca contenuta
in un testamento nullo, in quante & sembrato evidente che «se gue-

-
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gto non & un testamento pubblice, non pud assumere il valore di atto
pubblico di revoca; se poi & un testamento pubblico formalmente
nullo, non & prevedibile che possa avere i requisiti di un valido atto
pubblico, dato che non vi sono sensibili differenze fra le forme ri-
chieste per l'atto pubblico in genere ¢ quelle prescritte per il testa-
mento pubblico. La cvidente superfliitd della norma ha anzi indotto
a sopprimere nell’art. 219 del progetto definitivo (art. 228) Paccenno
allas validita del testamento che cra contenuta nellart. 273 del pro-
getto preliminare» (R. p. d., 168). V. nota all'art. 228.

T.a Commissione pariamentare non accolse la proposta, fatta da
taluni commissari, di aggiungere alla fine dell’articolo la formula
«o con altra manifestazione di volontit clie assuma le forme esternc
del testamento ».

Art, 227. — Revocazione delle revocasione,

La revocazione totale o parziale di un testamento pud essere
a sua volta revocata sempre con le forme stabilite dall’articolo pre-
cedente. In tale caso rivivono le disposizioni revocate,

(4rt. 919).

Con questo articolo vienc ad essere eliminata una guestione sorta
pell’interpretazione dell’art, 919 del codice del 1865; «in esso infatti
si stabilisce che coila revoca della vevoca, le disposizioni revocate
rivivono cosl come erano prima della revoca, e non & quindi affatto
necessario, com’e invece necessario secondo l'art. 919 del detto codice,
rettamente interpretato, che il testatore ripeta le disposizioni che egli
vuol far rivivere». (R. p. p., pag. 68).

Su proposta della Commissione parlamentare sono state aggiunte
nella prima parte dell’articolo le parole « sempre con le forme stabi-
lite dall’articolo precedentew» in modo da far risultare chiaramente
«in quale forma la revocazione pud essere revocata». (K. . p,
pag. 692),

Art. 228. — Testamento posteriore

Il testamento posteriore che non revoca in modo espresso |
precedenti, annulla in questi soltanto le disposizioni che sono conl
csso incompatibili.

(Art. 920).

Questo articolo, concernente la revoea tacita mediante testa-
mento posteriore, rviproduce il disposto dell’art. 920 del codice del
1865. Nel progetto preliminare (art. 273) era stata fatta un’aggiunta,
colla quale si richiedeva espressamente che il testamento posteriore,
perché abbia efficacia revocatoria, sia valido. Con questa aggiunta si
era voluto eliminare il dubbio sorto nell'interpretazione deil’art, 920
del codice (R. p. p., pag. 68). Ma nel progetto definitivo (art. 219) la
egpressione fu soppressa comeché superflua (V. nota 3* all’art., 226).

Alla locuzione « disposizioni contrarie» del detto art, 920 &
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gtata sostituita 1'altra « disposizioni che sono con esso incompatibili »,
«dato che il termine «incompatibile » & termine piu largo e compreun-
sivo di'«contrario» (R. C. p., pag. 791),

Art. 229. — Testamento posteriore imefficace.
La revocazione fatta con un testamento posteriore conserva
la sua efficacia anche quando questo rimane senza effetto perché

I

I'erede istituito o il legatario & premorto al testatore, o & incapace
o indegno, ovvero ha rinunziato all’ereditd o al legato.
(Art. 921).

«Non & necessario che il testamento posteriore non resti ineffi-
cace per premorienza, incapacitd, indegnith o rinunzia dell’istituito:
Particolo infatti riproduce, solo con qualche miglioramento di forma,
il disposto dell’art. 921 del codice del 1865» (R. p. d., pag. 68) con
laggiunta dell’ipotesi della indegnitd (R. p. d., n. 169).

Art. 230. — Distruzione del testamento olografo.

Il testamento olografo distrutto, lacerato o cancellato, in tutto
o in parte, si considera in tutto o in parte revocato, a meno che
si provi che il testamento fu distrutto, lacerato o cancellato da
persona diversa dal testatore, ovvero si provi che il testatore non
ebbe la intenzione di revocarlo.

La disposizione di questo articolo mon ha precedenti nel codice
del 1865, il che aveva dato luogo a non poche incertezze vigente quel
codice,

I’art. 275 del progetto preliminare si limitava a dichiarare che
se il testatore, con la intenzione di annullare il testamento o singole
disposizioni di esso, distrugge, lacera o cancella in tutto ‘o in parte
il documento che lo contiene, o compie su di esso altri atti da cui
tale intenzione risulti manifesta, il testamento deve considerarsi in
tutto o in parte revocato.

Ma questa formola della disposizione «rendeva del tutto inutile
la norma: nessuno dubita che se il testatore con l'intenzione d’an-
nullare il testamento lo lacera, il testamento perde di efficacia.

«La questione che invece si dibatte — cosi osservd la Relazione
sul progetto definitivo (n. 170) — & se la lacerazione implichi per
se stessa la volontd di revocare, B’ sembrata pit rispondente al si-
gnificato normale dell’atto 1'opinione che nel fatto della lacerazione
vede una presunzione di revoca. B pertanto lart. 221 progetto de-
finitivo venne formulato in guisa «da affermare la presunzione di
revoca, salva la prova di una diversa volontd del testatore. N& &
sembrata necessaria una casistica completa delle forme che pud as-
sumere la manomissione del testamento da parte del testatore: il
significato dei termini distruzione e laceramento & cosi ampio da
comprendere ogni fatto che alteri la materiale consistenza della
scheda, come ad es. lappallottolamento », .

Percido nel progetto fu adottata la formula: « Se il testatore di-
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strugge, cancella o lacera in tutto o in parte il testamento olografo,
questo si comsidera in-tutto o in parte revocato, salvo che la inten-
zione di revocarlo resti esclusa ».

« Ma i seno alla Commissione parlamentare fu rilevato — cosi
il Guardasigilli nella sua Relazione al Re Imperatore (n. 98) —
che la norma cosi come era formulata poneva, come presupposto
pacifico, il fatto che fosse stato il testatore a distruggere, a can-
cellare o lacerare la scheda testamentaria. Senonché, restava inso-
luto il problema pratico piti importante che pud presentarsi nell'ipo-
tesi in cui si rinvenga nelle carte del defunto un testamento can-
cellato o lacerato, senza che si sappia ¢ priori se la cancellazione
o la lacerazione sia opera del testatore o di terzi. Si tratta, ciog,
di stabilire se l’onere di provare che il testamento & stato lacerato
o cancellato dal testatore spetti a chi invoca Vinefficacia del testa-
mento o se piuttosto l'onere di provare che la scheda & stata di-
strutta da terzi incomba a chi vuol giovarsi del testamento stesso.
Seguendo la prima soluzione, il testamento cancellato o lacerato
produrrit i suoi effetti fintanto che non venga provato che la lace-
razione o la cancellazione & stata opera del {estatore. Seguendo,
invece, la seconda, il testamento lacerato o cancellato dovra rite-
nersi revocato, salvo che non si provi che la lacerazione o la can-
cellazione & stata opera di terzi. I pareri si sono divisi in favore
dell'una e dell’altra soluzione. Di fronte a questa incertezza la Coum-
missione a maggioranza si & pronunziata per la soppressione del-
Yarticolo, nell'intesa di lasdlave all’apprezzamento del magistrato
la. valutazione delle svariate.e imprevedibili forme con cui il testa-
tore pud con atti materiali mostrare la sua volontd di porre nel
nulla il suo precedente testamento.

«Ho creduto di dover dissentive dalla proposta di soppressioné
per non lasciare senza disciplina un punto cosi delicato, ¢he ha
dato luogo a tante incertezze sotto I'impero del codice del 1865. Ma,
conservando la norma, ho voluto risolvere i dubbi sorti in seno alla
Commissione circa il problema dell’onere della prova. Al riguardo
ho considerato che il testamento olografo distrutto o lacerato o
cancellato si presenta indiscutibilmente in condizioni cosl anormali
da non potersi dispensare chi ne invoca la efficacia dal dare la prova
specifica che la volontd espressa nel testamento & rimasta ferma
fino al momento della morte del testatore, malgrado la cancellatura
o la lacerazione o la distruzione della scheda.

« A §uesti concetti si ispira lart. 230 del nuovo testo, disponendo
che il testamento distrutto, lacerato o cancellato, in tutto o in parte,
si considera in tutto o in parte revocato, a meno che si provi che
il testamento fu distrutto, lacerato o cancellato da persona diversa
dal testatore, ovvero si provi che il testatore, pur distruggendo, can-
cellando o lacerando, non ebbe Vintenzione di revocare il testa-

mento ».

Avt. 231. — Effetti del ritiro del testamento segreto.

11 ritiro del testamento segreto, a opera del testatore, dalle
mani del notaio o dell'archivista presso cui s trova depositato,
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non importa revocazione del testamento quando la scheda testa-
mentaria pud valere come testamento olografo.

11 codice del 1865 non prevedeva con apposita norma gli effetti
del ritiro di testamento segreto.

La disposizione delPart. 922 del codice medesimo circa le forme
del ritiro, da parte det testatore, del testamento gsegreto e del testa-
mento olografo dalle mani del notaio o dell’archivista presso cui si
trovano, fu riprodotta nell’art. 276 del progetto con alcune modifi-
cazioni. « Non fu richiesto, infatti, I'intervento del pretore nella for-
mazione del processo verbale (i restituzione, in quanto che tale
intervento non fu ritenuto necessario; e nell’ultimo comma dell’ar-
ticolo fu ritenuto superfluo stahilire cspressamente, come fa il detto
codice, che il processo verbale di restituzione sard conservato nelle
forme stabilite dai regolamenti» (R. p. p., pug. 69).

Ma nel comporre il progetto definitivo (art. 222) la disposizione
venre ivi limitata alla sola affermazione sugli effetti del ritiro del
testamento segreto (art. 232 in esame) le altre disposizioni cirea le
formalti del ritiro essendo state trasferite nell’art. 150 del progetto
(art. 154). V. nota allart, 154.

Art, 232. — Alienazione e trasformacione della cosa legata.

Qualunque alienazione il testatore faccia della cosa legata o
di parte di essa, anche mediante vendita con patto di riscatto, re-
voca il legato riguardo a cid che & stato alienato, anche quando
I'alienazione & annullabile per cause diverse dai vizi del consenso,
ovvero la cosa ritorna in proprieta del testatore.

T.0 stesso avviene se il testatore ha trasformato la cosa legata
in un’altra, in guisa che quella abbia perdute la precedente forma
¢ la primitiva denominazione.

I ammessa la prova di una diversa voloutd del testatore,

(Art. 892).

1. Questo articolo, concernente la revoce. del legaio per uvliend-
zione o trasformazione delle cose legala, riproduce la disposizione
dell’art. 892 del codice del 1865, con una modificazione ¢ con una
aggiunta. « Nellart. 892, infatti, si dispone che l’alienazione importa
revoea anche quando essa sia nulla; mentre nell’articolo (232) si sta-
bilisce che I'alienazione importa revoca anche quando essa sia annul-
labile per cause diverse dai vizi del consenso, ossia per vizi che non.
escludono 1a libera volontd di alienave.

« Non pud, infatti, logicamente ammettersi che 1’alienazione im-
porti revoca quando essa sia assolutamente nulla o inesistente, ov-
vero annullabile per vizi che escludono la libera volonta di alienare. .
Ciid del resto & stato riconosciuto e sostenuto da alcuni scrittori an-
che sotto limpero del codice attuale, nonostante la formula ambigua
dell’art. 892» (R. p. p., pag. 69).
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2. La Commissiote parlamentare avrebbe voluto sopprimere sic-
come inutile la precisaziohe del 2° comime ciod che il legato i con-
sidera revocato per trasformazione della cosa legata solo quandoe
la cosa in congeguenza della trasformazione abbia perduto la pre-
cedente forma e Ila primitiva denominazione, Ma il Guardasigilli
osserva nella sua Relazione al Re Imperatore (m. 99) che « & sem-
brato invece necessario questo elemento poiché non una qualsiasi
frasformazione ma soltanto la trasformazione sostanziale della cosa
pud avere per effetto la revoca del legato».

3. Nell'ultimo comma dell’art. 27S del progetto preliminare si
era espressamente stabilito che, tanto nel caso dell’alienazione gquanto
in quello della trasformazione della cosa legata, non ¢ ammessa la
prova di wna diversa volonta del testatore’; e con ¢id si era voluto
« espressamente escludere che la presunzione stabilita nei precedenti
due commi dell’articolo possa esser abbattuta colla prova contra-
ria» (Relaz. cit.). ) :

Ma nel comporre il progetto definitivo (art. 223) questo comma fu
soppresso. « Non mancapo esempi, nella pratica — cosi la- Relazione
(n. 171) — in cui il testatore, pure alienando la cosa legata, dimostra
con chiari indizi di volervi sostituire cid che ricava dall’alienazione;
sembra equo in questi easi non impedire la ricerca della volonta del
testatore ».

Ma, nel comporre il testo legislativo si & ritenuto «opportuno
chiarire esplicitamente (ultimo comma) che contro la presunzione
di revoca derivante da alienazione o trasformazione della cosa legata
& ammigsibile la prova contraria. Ta soluzione opposta gid accolta
nel progetto preliminare si sarebbe potuto rivelare in certi casi pro-
fondamente iniqua e contraria alla volontd del testatore e alle legit-
time aspettative del legatario» (R. R., n. 99).

4, Altre osservazioni erano state fatte su questo articolo. Si era
detto che si dovesse escludere la revocazione nel caso i vendita
con patto di riseatto, quando il riscatto sia esercitato dal testatore,
dovendosi vedere in questo fatto Pintenzione di revocare la revoca-
zione compiuta con la vendifa; si era aggiunto che una revocazione
implicita pud anche ravvisarsi nell’alienazione nulla per vizi della
volontii; si era infine proposto di chiarire che l'alienazione, per
costituire - revocazione, deve essere volontaria. Ma fu considerato
«che la prima osservazione non teneva conto del rigore del prin-
cipio che la revocazione della vevocazione deve risultare da forme
determinate; che nell’alichazione nulla per vizi della volontd manca
la volontd stessa di alicnare ¢ quindi non pud vedersi un’intenzione
revocatoria: che infine lespressione « alienagione fatta dal testa-
torey si riferisce chiaramente alle alienazioni volontarie» (R. p.
d., n. 171). :

Art. 233. — Revocazione per sopraveenienze i figlhl.

ILe disposizioni a titolo umiversale o particolare, fatte da chi
al tempo del testamento nen aveva o ignorava di aver figli o di-
scendenti, sono revocate di diritto per la egistenza o la sopravve-
nienza di un figlio o discendente legittimo del testatore, benché po-
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stumo, o legittimato o adottivo, ovvero per il riconoscimento di un
figlio naturale. '

Ta revocazione ha luogo anche se il figlio & stato concepito al
tempo del testamento, e, trattandosi ai figlio naturale legittimato,
anche se & gid stato riconosciuto dal testatore prima del testamento
e soltanto in seguito legittimato. :

La revocazione non ha inveee luogo qualora il testatore abbia
provveduto al caso che esistessero o sopravvenissero figli o discen-
denti da essi.

Se i figli o discendenti non vengono alla successione e non si
fa luogo a rappresentazione, la disposizione ha il suo effetto.

(Arti. 888, 889).

1. In questo articolo sono state rviprodotte le norme dell’ar-
ticolo 888 del codice del 1865 civca la inefficacia delle disposizioni
testamentarie per sopravvenienza di figli o discendenti, aggiuntovi
il caso del sopravvenuto riconescimento di un figlio naturale (1°,
2° ¢ 8° comna).

2. L'art. 179 prog. prelim. considerava Iipotesi qui preveduta
come motivo di ennullebilité e stabiliva un termine di prescrizione
per lesercizio della relativa azione (5 anni). Ma c¢id aveva dato luogo
a critiche, perché «indeboliva la difesa dei figli» (R. p. d., » 172)
e percid nel progetto definitivo (arf. 224) venne formulata Vipotesi
di revocagione.

3. L'ultimo comme viproduce la norma dell’art. 889 del codice
stesso, «completata nel senso che la disposizione revocata cessa di
essere tale ed ha i suoi pieni effetti non solo se i figli sopravvenuti siano
premorti (come disponerve Part. 889) ma anche se non vengano alla
successione per assenza, indegnitd o rinunzia, sempre che non si faecia
luogo a rappresentazione. La ratio delle varie ipotesi & infatti sostan-
zialmente identica e non vi sarebbe alcuna plausibile ragione per un
trattamento diverso. Cid vale anche per lipotesi di rinunzia, dato
che, per effetto delle nuove norme sulla rappresentazione, questa
opera anche in caso di rinunzia, e percid la revoea resta ferma se vi
sono discendenti del figlio sopravvenuto che abbia rinunziato» (R.
R., n. 100).

La formula generica adoperata «non vengano alla Successione»
comprende tutte le dette ipotesi.

CAPO VI. — Delle sostituzioni.
Sezront I, — Della sostitugione ordinaria.
Art, 234. — Casi di sostituzione ordinaria.

Il testatore pud sostituire all’erede istituito altra persona per
il easo che il primo non possa o non voglia accettare Yeredifi.
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Se il testatore ha disposto per uno solo di questi casi, si pre-
sume che egli si gia voluto riferire anche a quello non espresso,
salvo che non consti una sya diversa volonta.

(4rt. 895, 1° comma, S96),

1. Questo capo ¢é stato diviso in due sczioni, destinate 1'una
alla disciplina della eostituzione ordinarie e I'altra a quella della
sostituzione fidecommissoria; «trattandosi di due istituti profonda-
mente diversi, & bene che anche Passetto formale delle norme dia
I'impressione della diversita» (B. p. d., n. 174).

2. «In questa materia, che & stata per il passato considerata
«la pit intricata» si da esser definita la « metafisica dei legisti»
(DE Luca), si & da una parte inteso apportare ancor maggiore sem-
plicitd, dall’altra si & inteso, attenuando il rigore del nostro codice,
conciliare le esigenze della libera circolazione dei beni con un mag-
giore ossequio alla volonta del defunto, sempre che sia ispirata non ad
uno scopo egoistico ma ad un superiore inferesse familiare o sociale
ritenuto degno di tutela,

« Iisclusa Videa di ripristinare talune forme storiche di sosti-
tuzione, che pur ebbero accoglimento in qualche nostro codice preu-
nitario e ancor oggi in qualche codice straniero (in ispecie la sosti-
tuzione pupillare, non compatibile con la natura delln moderna pa-
tria potestd e col carattere (el testamento), nei tre primi articoli
& stato riprodotto senza sostanziali modifiche il contenuto degli
articoli 895-898 del codice  del 1865, ma con pit logico ordine e
maggiore concisione». (R. p. p., pag. 71 e T2).

3. « Nella dottrina si discute se la sostituzione ordinaric debba
considerarsi come una forms di istituzione condizionale ¢ se quindi
essa divenga inefficace, a norma dell’art. 853 del codice del 1865,
quando il sostituito premuecia all’istituito; ma, soppresso l'art. 207
del progetto preliminare, che corrispondeva all’art, 853, la que-
stione perde ogni importanza. Neppure & sembrato hecessario preci-
sare che i1 sostituito pud esercitare lazione interrogatoria verso
l’istituito, perché i termini genecrali in cui & formulato I'art. 26 non
possono dar luogo a dubbi». (R. p. 4., n T1).

4, V. art. 237 (applicabilith ai legati).

Art. 235. — Sostitugione plurima, Sostituzione reciproca.

Possono sostituirsi pitt persone a una gola e una sola a pin.

T sostituzione pud anche essere reciproca tra i coeredi isti-
tuiti. Se essi sono stati istituiti in parti disuguali, la proporzione
fra le quote fissate nella prima istituzione si presume ripetuta
anche nella sostituzione., Se nella sostituzione insieme con gli isti-
tuiti & chiamata up’altra persona, la quota vacante viene divisa in
parti uguali tra tutti i sostituiti.

(4rt. 895, 2° comma, 89R8).

Sono qui riprodotte, salve modificazioni di forma, le disposizioni
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degli art .895, 2° comuna e 898 del codice del 1865 (art. 285 prog.
prelim. ; Aart. 226 prog. definit.).
V. art. 237 (applicabilith ai legati).

Art. 236. — OUblighi dei sostituiti.

I sostituiti devono adempiere gli obblighi imposti agli istituiti,
a meno che una diversa volonti sia stata espressa dal testatore
o si tratti di obblighi di carattere personale.

(Art. 897).
Sono qui riprodotte sostanzialmente le disposizioni dell’art, 897
del codice del 1865 (art. 286 prog. prelim.; arf. 227 prog. definit.),

V. art, 237 (applicabilith ai legati).

Art. 237. — Applicabilite «ai legati delle norme sulla Ssostituzione
ordinaria.

Le disposizioni degli articoli 284, 235 e 2306 si applicano anche
ai legati. '
(Art. 895-898).

SeztoNe 11. — Della sostituzione fedecommissaria.

Larghe innovazioni scno introdoite in questa materia della sosti-
tuzione fedecommissaria.

La Relazione sul progetto preliminare (pag. 72) cosi dava ragione
della innovazione con la quale il progetto stesso aveva accolto Visti-
tuto della sostitugione fedeconunissoria abolito dal codice del 1865.

« Gid un’autorevole dottrina s & pronunciata contro il rigoroso
divieto delle sostituzioni sancito nell’art. 899 cod. civ.,, ma quel che
pitt interessa & la coscienza sociale che ha cercato di reagire a tale
rigido sistema come & fatto palese dalla giurisprudenza, che di
quella coscienza & la piu fedele e vigile interprete. Le cosl dette
sottili arti a cui i testatori spesso ricorrono per celare sotto forma
di disposizioni valide una sostituzione fedecommissoria (ad es. V'ap-
posizione della clausola si sine lberis decesserit, da valere come
condizione) e gli sforzi della giurisprudenza divetti ad assecondare
tale indirizzo nel lodevole intento @i mantenere salda la costitu-
zione economica del nucleo familiare (& stato affermato che la giu-
rigprudenza & arrivata a cancellave in pratica l'art. 899) sono in-
dizi di un tale orientamento della coscienza sociale. Il nostro codice
(del 1865) & del resto, fra i codiei moderni, I'unico che mantenga cosi
rigoroso divieto, pitt rigoroso in confronto dello stesso codice napo-
leonico, il quale, com’® noto, ebbe a mitigare il divieto ammettendo
il fedecommesso a favore degli abiatici (in linea retta) e dei figli di
fratelli e sorelle (art. 1048) pur evitando il termine « sostituzione ».
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«Nel nuovo clilma politico del Iascismo non si giustifica la
eredita di un istituto cosl decisamente ispirato a principi di un
intollerante liberalismo economico ¢ che ¢ in contrasto non solo con
la politica demografica del Regime, ma altresl con tutte le provvi-
denze dirette a difendere e rafforzare economicamente il nuclen fa-
miliare, a conferirgli nuova foiza di espressione». Di qui la norma
del progetto (art. 287) che ammetteva le sostituzioni fedecommis-
sarie di primo grado a favore dei fighi dei figli ¢ dei figli di fratelli
e sorelle. .

Nel comporre il progetto definitivo fu notato come ampiamente
dibattuta fosse stata la innovazione che, peraltro, era stata gene-
ralmente accolta con favore. « Le preoccupazioni da taluno manife-
gtate, circa il periodo di una eccessiva immobilizzazione di beni —
cosi la Relazione sul progetto (n. 75) — non sono sembrate fondate,
dati i ristretti limiti in cui Vistituto & ammiesso. Dal punto di vista
economico la sostituzione fedecommissoria, cosi come & disciplinata,
non produce effetti diversi da quelli che sotto il codice vigente pos-
sono aversi quando si dispone (come non di rado accade) della pro-
prietd a favore dei figli nati o nascituri da una persona vivente,
lasciando a questa I'usufrutto. Queste considerazioni hanno indotto
o non modificare le linee del progetto preliminare sia in ordine alla
possibilitd di una sostituzione a favore di enti pubblici, sia in ordine
alla invalidith di una sostituzione a favore di alcuni soltanto dei
figli dellistituito ».

Art, 238. — Limiti.

I’ valida la disposizione con la quale il testatore impone al
proprio' figlio 1'obbligo di conservare e restituire alla sua morte
tutti o parte dei beni costituenti la disponibile a favore di tutti
i figli nati e nascituri dall’istituito o a favore di un ente pubblico.

F’ valida ugualmente la disposizione che importa a carico di
un fratello o di una sorella del testatore I’'obbligo della conserva-
zione e della restituzione dei beni ad essi lasciati a favore di tutti
i figli nati e nascituri da essi o a favore di un ente pubblico.

In ogni altro caso la sostituzione & nulla. '

I’ parimenti nulla ogni disposizione con la quale il testatore
proibisce all’erede di disporre per atto tra vivi o per atto di ultima
volontd dei beni ereditari.

(Art. 899, 900).

1. Di particolare rilevanza sociale & Vinnovazione con cui si
rende possibile la sostituzione a favore di enti pubbdlici (1° comma).
T.a Commissione Reale ritenne di non accogliere la proposta che la
sostituzione in questo caso sia ammessa solo quando il primo isti-
tuito non abbia fighi (R. p. p., peg. 72).

Hra stato proposto di specificare che la sostituzione pud essere
fatta a favore di un ente di assistenza o di eultura, anziché di un
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ente pubblico; ma tale restrizione «& sembrata ingiustificata e con-
trastante con la finalith della norma, ispirata alla tutela di ogni
superiore interesse sociale» (R. R., n. 102).

2. « Opportuna ¢ la limitazione nel caso di sostituzione a favore
dei figli dei figli, nati o nascituri dellistituito, che essa sia consen-
tita soltanto per i beni costituenti lo disponidile, (1° comma); il
che rende ancor piti rigorosamente logica e scevra @i pericoli la
innovazione proposta in quanto & chiaro che se il padre pud del tutto
privare il figlio della disponibile non si ha giustificata preoccupazione
allorquando il padre attribuisca al figlio il godimento dei beni che
la costituiscono obbligandolo solo a restituirli alla di lui morte ai
propri figli o ad un ente pubblico» (R. p. p., pag. 71).

In seno alla Commissione parlamentare « taluno avrebbe vo-
luto estendere la disposizione al coniuge superstite, altri al caso che
il testatore voglia favorire mon tutti i figli nati o nascituri, ma
uno solo: senonché & stato osservato al primo che non si pud im-
pedire al coniuge superstite di contrarre nuove nozze e di aver figli,
al secondo, che verrebbe frustrato Vistituto della legittima perché
in due o tre generazioni i beni si concentrerebbero in un solo erede
e si verrebbe a creare in sostanza listituto del maggiorascato»
(R. C. p., pag. 693).

3. La disposizione del 3° comme tende essenzialmente a dar
risalto al principio che, fuori dei limiti espressamente previsti, la
sostituzione fedecommissaria & nulla» (E. p. d., n 175).

In merito all’wltimo comma & da rilevare che lart. 288 del
progetto preliminare disponeva mnel 1° comma: «Non & ammessa
gostituzione se non espressamente disposta dal testatore; & nulla
pertanto ogni disposizione che proibisca all’erede di disporre in per-
petuo per testamento dei beni ereditari»,

Ma nel comporre il testo dell’art. 230 del progetto definitivo
fu osservato che tale disposizione era poco chiara ed era stata da
moltj fraintesa. Cosi la Relazione sul progetto definitivo (n. 176) ;
la quale soggiunge: « Nella Relazione era tuttavia chiarito che il
1° comma intendeva dichiarare la nullita delle cosiddette sostitu-
zioni fedecommissarie tacite, ciod, di quelle che si desumono dal di-
vieto @i alienazione imposto all’erede. Si & pertanto considerato
che a rendere chianro questo concetto & opportune prescindere dalla
statuizione di regole astratte, limitandosi a stabilire egplicitamente
la nullita del divieto di alienazione. Sulla opportunita di un simile
divieto non sono mancate perplessiti, nel senso che, se & general-
mente sentita la necessita di dichiarare nulli i divieti di alienazione
per atti tra vivi, sembra invece a taluno eccessiva la sanzione della
nullita quando il divieto si riferisca alle disposizioni di ultima
volonti. Si viene cosi a colpire il cosiddetto fedecommesso de residuo,
che sotto l'impero del codice vigente, malgrado 1’opposizione della
dottrina, & largamente ammesso nella giurisprudenza.

« Tuttavia & prevalsa l'opinione di mantenere il criterio rigido
del progetto preliminare, considerando che il fedecommesso de re-
siduo risponde -2 sentimenti egoistici non meritevoli di tutela ».

4, T1 2° comma delPart, 288 progetto preliminare conteneva «un
temperamento in ‘quanto consentiva la validith i tal divieti di
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alienazione purché non eccedenti il termine di una generazione ¢
sempre relativi ad oggetti o collezioni aventi valore storico, arti-
stico o interesse familiare (R. p. p., pag. 73).

Ma nel progetto definitivo il comma venne soppresso, sulla con-
siderazione che -la tutela degli oggetti o delle collezioni di valore
storico o artistico & garantita dalle leggi che difendono il patri-
monio artistico della nazione, ¢ non & opportuno dare vilevanza a
vaghi e imprecisati interessi familiari, che potrcbbero determinare
pericolose immobilizzazioni» (R. p. d., n. 176),

(V. art. 16 disposiz. ottuag. civea la trascrizione di testamento
in cui sia disposte una sostituzione fedecommissaria,; ¢ art. 25 dispo-
siz. transit, circe Uesercizio dell’azionc di nullita).

Art. 239. — Diritti ¢ obblighi dellistituito.

L’istituito ha il godimento e la libera amministrazione dei beni
che formano oggetto della sostituzione e pud stare in giudizio per
tutte le azioni relative ai beni medesimi. Hgli pud altresi compiere
tutte le innovazioni destinate ad una migliore utilizzazione dei beni.

All’istituito sono comuni, in gquanto applicabili, le norme con-
cernenti la posizione dell’usufruttuario.

Se Pistitwito trascura i osservare i propri obblighi, Pautorita

giudiziaria pud nominare, anche d'ufficio, un amministratore.
« Quanto ai diritti ed obblighi spettanti all’istituito sui beni che
sono oggetto delle sostituziond, varie tendenze si sono manifestate
nella Commissione Reale, Fu proposto da alcuni il sistema di una
proprietd limitata e risolvibile, compatibile con Vobbligo della resti-
tuzione; da altri un sistema analogo a quello seguito dal legislatore
nei riguardi dell’erede che abbia accettato con bencficio @’inventa-
rio, o nei riguardi del marito sui beni dotali; da altri infine fu sug-
gerito. il sistema del codice austriaco (§ 631) che conferisce al posses-
sore del fedecommesso i diritti e gli obblighi di chi ha la proprieta
utile, riconoscendogli la facoltd di alienare i beni ereditari sia mo-
bili che immobili in caso di necessiti o di utilitd evidente senza au-
torizzazione giudiziaria ». (R. . p., pag. 73).

11 progetto preliminare negli art. 289 ¢ 200 conteneva una detta-
gliata disciplina circa i poteri e gli obblighi dell’istituito, senza che
per cid g'intendesse « configurare tale godimento come un vero e pro-
prio usufrutto» (id.). Disponeva altresi che i beni che ne sono 1'og-
getto, tranne che per i frutti, sono sottratti alla garanzia dei credi-
tori particolari dell’istituito; «né alcuna sorpresa — si osservava —
¢id pud per loro costituire essendo obbligatoria la trascrizione del te-
stamento. F’ parsa superfiua una norma espressa che affermasse il
principio per cui se il testatore ha disposto che la trasmissione dei
beni al sostituito debba avvenire in un tempo che alla morte di que-
st’ultimo non sia ancora trascorso, I'obbligo di restituire si trasmette
ai di lui eredi», (R. p. p., pag. T4).

Ma nel comporre il progetto definitivo le disposizioni degli arti-
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coli 289 e 290 vennero notevolmente modificate negli .art. 231 e 232;
« fissato nel primo di essi il principio c¢he listituito ha i diritti e gli
obblighi dell’usufruttuario, erano evidentemente superflue le gpecifi-
-azioni contenute nell’art, 289 circa gli obbhom dell’istituito in attesa
di sostituzione. (R. p. 4., n. 177).

Senonché la Cominissione parlamentare avvisd che fosse prefe-
ribile la formulazione dell’art. 289 del progetto preliminare, in cui
i diritti e gli obblighi dellistituito erano analiticamente indicati.

Nel comporre il testo dell’articolo in esame la proposta & stata
« sostanzialmente accolta, anche perché & sembrato che una perfetta
agsimilazione tra l'usufruttuario e listituito col vincolo fedecominis-
sario sarebbe stata teoricamente inesatta, per quanto non si possa
negare che esista fra le due posizioni una profonda analogia, Ho rite-
nuto percid opportuno — soggiunge il Guardasigilli — indicare nel-
Part. 239, sia pure sinteticamente, il contenuto del diritto dell’isti-
tuito mettendo in evidenza il suo potere di fare innovazioni utili,
oltre che miglioramenti in senso stretto, sui beni (potere che I'usu-
fruttuario non ha secondo il codice del 1865) e di stare in giudizio
per tutte le azioni relative ai beni, e quindi anche per le azioni che
riguardano il diritto di proprietd (ad. es. azione di revindiea). Non
si & creduto invece mecessario precisare gli obblighi che incombono
all’istituito (inventario, cauzione e cosl via), perché mi & sembrato
sufficiente un richiamo. generico alle norme che concernono la posi-
zione dell’usufruttuario, le quali troveranno applicazione, in quanto
non vi contrasti la natura dei diritti che la legge attribuisce all’isti-
tuito, e che sono indubbiamente pit ampi di quelli delPusufruttua-
rio». (R. R., n. 108).

Art, 240, — Alienazione dei bendt.

L’autority giudiziavia pud consentive l'alienazione dei beni che
formano oggetto della sostituzione in ecaso di utilith evidente, di-
sponendo il reimpiego delle somme ricavate. Pud anche essere con-
sentita, con le necessarie cautele, la costituzione di ipoteche sui
beni medesimi a garanzia di crediti destinati a miglioramenti e
trasformazioni fondiarie,

1. Iart. 290 del progetto preliminare consentiva l’alienazione solo
nel caso di accertata necessitd od utilita evidente. Fu osservato che
da tale formulazione non risultava se lautorizzazione ad alienare
potesse essere data soltanto in considerazione dell’obiettiva utilita
dei beni o anche in vista di bisogni propri dellistituito. La prima
soluzione sembrd che fosse da accogliere: e quindi nell’art. 237 del
progetto definitivo fu omesso ’accenno alla necessitid (che riguardo ai
beni & sempre una utilitd) e si & generalizzato 1’obbligo del reimpiego,
che era imposto solo per il caso di utilith (R. p. d., n. 177).

2. Dalla Commissione parlamentare era stato osservato che la
norma sul reimpiego pareva prevedere nella sua formulazione sol- -
tanto il caso di vendita, mentre era chiaro che si pud procedere per
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ufiliti evidente anche ad altri atti, Ma la dizione dell’articolo ¢ re-
gtata immutata perché quella proposta («le somme cventualmente
ricavate saranno debitamente reimpiegate ») avrebbe attenuata «l'im-
portanza del requisito dell’ntilith evidente, richiesto per poter esserc
autovizzata Valienazione dei beni» (R. R., n. 104).

« Mi sono invece preoccupato di dire espressamente — cost il
Guardasigilli nella detta Relazione — che l'autoritd giudiziaria puo
consentire la costituzione di ipoteche « garemzia di crediti ottenuti
dall’istituito e destinati a miglioramenti e trasformuazioni fondiarie.
I interesse della  produzione impone che 1 fondi siano opportuna-
mente migliorati ¢ trasformati, e non sarebbe stato opportuno limi-
tare in questo campo i poteri deil’istituito. L'intervento dell’autorita
eindiziaria, che potra stabilire opportune cautele per la effettiva de-
stinazione del mutuo, & sufficiente, del rvesto, a garentire linteresse
del sostituito ».

3. Lart. 290 progetto preliminare affermava nel primo comma che
Pistituito non risponde del deperimento e delle perdite; ma la dispo-
sizione fu soppressa comeche superflua; ¢ del pari I'altra del 2° com-
ma, sembrando «ovvio che non essendo Pistituito proprietario dei

beni, questi sono sottratti all'azione dei creditori» — cosi la Rela-
zione sul progetto definitivo (n. 178) — la quale soggiuuge: «ma ©

anche certo che se listituito & autorizzato dall’autoritd giudiziaria
ad ipotecare i beni, i1 creditore ipotecario pud pure espropriarli».
4. Ylart. 201 del progetto stesso affermava che il sostituito ha
diritto alla restituzionc delle accessioni ¢ al rimborsoe delle spese e del
miglioramenti; ma la disposizione fu soppressa trattandosi di regole
ovvie che «discendonp dai principii che devono considerarsi di
portata generale nel nostro ordinamento giuridico» (R. p. d., n. 178).
5. V. art. 1° disp. attuez. cirea lo procedura di, seguire per It
richieste di autorizzasione giudiziale ¢ la vendila dei bend.

Art. 241. — Diritti dei creditori personali dellistituito.

1 creditori personali dellistituito non possono agire che sui
frutti dei bemi i quali formano oggetto della sostituzione.

B’ stata qui ripristinata 1la norma del capoverso dell’art, 290 det
progetto preliminare (soppressa nel progetto definitivo) velativa ai
diritti dei creditori personali dell’istituito. « Mi & sembrato oppor-
tuno — cosi il Guardagigilli nella Relazione al Re Imperatore (n.105)
—— di dire espressamente che oggetto possibile di esecuzione forzata
sono woltanto i frutti, per evitare che si considerasse espropriabile
il diritto dell’istituito nella sua interezza. A tale conseguenza si sa-
rebbe pervenuti per l'analogia coll’usufrutto che la legge considera
ipotecabile e quindi espropriabile. T invece, poiché la sostituzione
fidecommissaria opera quasi sempre nell’ambito della famiglia, nou
sarebbe stato conveniente ammettere la possibilitd che, a seguito di
nggiudicazione, la posizione dell’istituito venisse assunta da un
estraneo ». )
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Art. 242. — Devoluzione al sostituito,

] L’ereditd si devolve al sostituito al momento della morte del-
I'igtituito.

Se la sostituzione ¢ a favore dei figli dell’istituito e questi
muore senza lasciare prole, i beni si trasmettono ai suoi successori
legittimi o testamentari,

Se la sostituzione & a favore di un ente pubblico e questo si
estingue prima della morte dell’istituito, questi acquista definiti-
vamente la proprietd dei beni.

Se Dlistituito premuore al testatore o & incapace o indegno o
rinunzia, Veveditd si devolve al sostituito, con effetto dal momento
della morte del testatore.

1. «I1 momento della morte dell’istituito segna il momento del-
l'acquisto dell’eredita da parte del sostituito» (1° comma). (R. p. p
pag. ). :

2. Per il caso che il sostituito premuoia all’istituito, Iart. 292
del progetto preliminare disponeva che i beni restassero definitiva-
mente all’istituito, presumendosi essere questa la volonth del testa-
tore, salvo prova contraria.

Ma nel comporre il progetto definitivo fu osservato che «par-
landosi di premorienza si ha riguardo al caso di persone fisiche ; ma
in questo caso la premorienza non pud verificarsi perch@, ammetten-
dosi la sostituzione soltanto a favore di tutti i figli nati e nascituri
dell’istituito, & solo alla morte di questo che si pud accertare la man-
canza del sostituito: viceversa, nell’ipotesi che il sostituito sia un
ente pubblico pud verificarsi Pestinzione dell’ente prima della morte
delligtituito ». (R. p. d., n. 179).

Percid sono state distintamente previste e regolate le due ipotesi
con due distinte disposizioni (2° e 3° comma); ed & stata esciusa la
salvezza della contraria volontad del testatore perché «tale previsione
poteva far pensare che il testatore potesse disporre a suo talento
dei beni per V'ipotesi di mancanza del sostitunito, mentre i limiti posti
alla validitd del fedecommesso escludono che il testatore possa
disporre il passaggio dei beni a soggetti diversi dai figli dell’istituito
o dall’ente pubblico. Certo il testatore pud disporre che, mancando
figli, il fedecommesso passi a un ente pubblico o che, mancando
I’ente pubblico designato, passi a un altro»; ma fu ritenuto non ne-
necessario prevedere espressamente queste ipotesi che sono-implici-
tamente comprese nelle regole- dell’art. 230 » (art. 288) (Rel. cit.).

La Commigsione parlamentare, in proposito, « avrebbe voluto sta-
hilire che se la sostituzione & a favore di un ente pubblico e questo
gl estingnie prima della morte dell’istituito, la proprietd dei beni non
st acquista definitivamente dallo stesso istituito, come dispone il testo
dell’articolo (3° comumna), ma invece di quell’altro ente pubblico che
ha raccolto i beni dell’'ente estinto a morma delle disposizioni del
libro I del codice sull’estinzione delle persone giuridiche. Ma — os-
serva il Guardasigilli nella Relazione al Re imperatore (n. 106) —

"
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non mi & sembrato opportuno convenire in questa proposta, la quale
avrebbe portato a disporre coattivamente una sostituzione a favore
di un ente diverso da quello voluto del testatore. Naturalmente non
resta escluso che la soluzione proposta dalla Commissione possa essere
adottata nel casb in cui non si abbia vera e propria estinzione del-
P'ente, ma Dbensi una semplice trastformazione che non fa cessare la
personaliti dell’ente stesso ».

3. La stessa Commissione aveva anche proposto di sostituirve la
espressione «si devolvono i beni» all’altra « Uereditd si devolve», Ma
il Guardasigilli nella citata sua Relazione (n. 106) ha osservato
egsere « teenicamente pitt precisa» questa wltima locuzione, che &
stata mantenuta nel 1° comma; mentre ¢ stata adoperata la locu-
zione «i bent si trasmettono » nel 2° comvma, « dove effettivamente non
viene pitt in considerazione lereditd come wniversitas, ma i singoli
beni come elementi del patrimonio dell'istituito,  trasmissibili ai suol
eredi ».

4. 11 sostituito diventa erede diretto del disponente nel caso che
I'istituito premuore al testatore, o & incapace o indegno, o rinunzia,
con effetto dal momento della morte del testatore (ulthmo comina).

5. L’art. 234 del progetto definitive (art. 293 prog. prelim.)) di-
chiarava la sostituzione lesiva della legittima valida soltanto per la
parte disponibile. Questa disposizione & stata dalla detta Comnis-
sione riconosciuta superflua, e aderendo a questo rilievo & stata sop-
pressa «in quanto. il principio della validitd parziale di una siffatta
sostituzione risulta implicitamente dall’art. 238, che ammette il fede-
commesso nei limiti della disponibile ». (R. R., n. 106).

Art. 243, — Applicabilite «ai legati delle novirme sulle sostituzione
fedecommissaria.

T.e norme .stabilite in questa sezione sono applicabili anche ai
legati,

In seno alla Commissione parlamentare si era posta in dubbio
Putilith di questa disposizione dal momento che nel primo comma
dell’art. 242 alle parole «lcreditd » erano state sostituite le altre
«1i beni»; ma la Commissione ritenne che la disposizione dovesse es-
sere mantenuta anche dopo tale modificazione. (R. C. p., pag. 243).

Art. 244. — Usufruito successivo.

T.a disposizione con la quale & lasciato a piltt persone successi-
vamente Pusufrutto o una rendita o una annualitd ha valore sol-
tanto a favore di quelli che alla morte del testatore si trovano
primi chiamati a goderne

(Art. 901).

1. B stata qui riprodotta la disposizione dell’art. 901 del codice
1865 sono note le discussioni cui essa ha dato luogo nella dottrina


http:I'crcclil.ir

. ' s
250 BBECUTORI TESTAMENTARL

(¢fr, VENEZIANI, Legato di annualita successive;, in Opere giuridiche,
Roma, 1920, vol. II); «ma & sembrato opportunc lasciare il divieto
dell’'usufrutto successivo e delle annualitd successive che gli assomi-
gliano, perch¢ un séguito di pit usufrutti, che potrebbero durare
lunghi anni, annullerebbe praticamente il valore della proprieta, co-
stituirebbe un ostacolo a miglioramenti fondiari e la renderebbe di
fatto incommerciabile», (&. p. p., pag. 74).

Il progetto preliminare (art. 295) usava la formula «usufrutto
o altra rendita o annuwalitiv»; nel progetto definitivo (art. 236) «i ¢
detto: « Pusufrutto, o une rendite o wna annuelitc » intendendosi
di chiarire «che la norma riguarda tutte le disposizioni consistenti
nella, prestazione di rendite o annualiti e non le rendite che abbiano
carattere reale, come talvolta si & sostenuto senza plausibile ragione »
(R. p. d., n. 181). La dizione & stata mantenuta.

2. Nell’art. 236 del progetto definitivo era stato aggiunto un
capoverso col quale si era cosl disposto: « Tuttavia il testatore, nel
lasciare un usufrutto congiuntamente a pia persone, pud disporre
che esso duri nella sua integritd fino alla morte dell’ultimo legata-
rio». Ma questa disposizione (di cui non si fa cenno né nella Rela-
‘zione al detto progetto né in quella del Re Imperatore) non & stata
mantenuta nell’articolo in esame. ‘

Art. 245. — Proemi di nugialite, opere di assistensu, cce.

1 valida la disposizione testamentaria avente per oggetto l'ero-
gazione periodica, in perpetuo o a tempo, di somme determinate
per premi di nuzialitd o di natalitd, sussidi per Vavviamento a una
professione o a un’arte, opere di assistenza, o per altri {ini di
pubblica utilitA a favore di personc da scegliersi entro una deter-
minata categoria o tra i discendenti di determinate famiglie, Tali
annualiti possono riscattarsi ai semnsi delle norme dettate in ma-
teria di rendita,

(Art. 902).

La disposizione dell’art. 902 del codice del 18065 & stata qui ri-
prodotta «ammodernata e resa pit conforme alo spirito di benefi-
cenza, di solidarieti sociale a cui si ispira la nuova legislazione nel-
I'attuale momento storico». (R. p. p.,, pag. T4).

CAYO VIIL. . Degli eseculori testamonlari.

Art. 246, — Jucoltq di nomina e di sostiluzione.

I1 testatore pud nominare uno o pin esecutori testamentari e,
per il caso che aleuni o tutti non vogliano o non possano accettare,
altro o altri in loro sostituziome.
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Se sono nominati pitt esecutori testamentari, essi devono agire
“congiuntamente, salvo che il testatore abbia diviso tra loro le at-
tribuzioni, o si tratti di provvedimento urgente per la consei‘\,’ﬁ-
zione di un bene o di un diritto ereditario.

11 testatore pud autorizzare l'esecutore testamentavio a sosti-
tuire altri a se stesso, qualora (\011 non possa continuare nell’ufiicio.

(Art. 903, 910)

1. « La natura giuridica dell’istituto dell’esecutore testamentario
ha formato in dottrina oggetto di vere dispute. Tra le opinioni piu
svariate che sono state propugnate dagli serittori della materia, Ia
Commissione Reale ha accolto quella che ritiene costituire listituto
dell’esecutore testamentario un ufficio, cosi come costituisce un uffi-
“cio listituto delle tutela » e precisamente «un ufficio, all’esercizio del
quale & attribuito un certo carattere pubblicistico giacché non man-
ca un interesse pubblico a che la volontd testamentaria sia esatta-
mente eseguita ». La nuova costruzione data dal nuovo codice all’isti-
tuto con le modificazioni apportate alle disposizioni in materia del
codice del 1865, gli dA «un carattere giuridico e soeciale pitt conforme
alle sue vere e orviginarie finalita » R. p. p., pag. 45).

2. Lrarticolo in esame (1° comana) «dopo di aver stabilito che
il testatore pud nominare uno o pit esecutori testamentari, in con-
formitda a quanto dispone lattuale articolo 903 del codlce civile,
aggiunge che il testatore pud nel caso in cui aleuno o tutti gli ese-
cutori non vogliano o non possano accettare V’incarico, nominare i
altro o altri esecutori in sostituzione dei primi.

« Per meglio disciplinare le attribuzioni degli esecutori, nell'ipo-
tesi che la nomina cada su pill persone, e sopratutto per regolare
Lesercizio dell’ufficio, in modo da eliminare ogni contrasto di atti
nel . medesimo incarico, il capoverso (2° comma) esplicitamente
dispone che, se sono nominati pilt esecutori, essi debbono agire
congiuntamente. A tale principio vengono fatte due eccezioni: la
prima trova la sua giustificazione in una esplicita disposizione del
testatore con la quale siano state divise fra i pift esecutori le varie
attribuzioni; la seconda trova la sua ragione di essere nella urgen-
za del provvedimento dovuta ad impellenti necessith di conservare
un bene jo un diritto ereditario. Se anche in questo ultimo caso do-
vesse chiedersi il preventivo consenso o lai comune -attivith di tutti
gli esecutori testamentari, si potrebbe correre il rischio che un bene
o un diritto ereditario andasse irreparabilmente perduto o quanto
meno danneggiato nell’attesa del simultaneo concorso della loro
attivita ». (B. p. d., pag. 45).

In seno alla Commissione Reale «sorsero dubbi sulla opportu-
nitd di autorizzare l'esecutore testamentario a nominare uno o pill
esecutori aggiunti, oppure il suo successore quando egli non credesse
di continuare nell’ufficio (3° comuna). Si osservd che una simile fa-
coltd trasformerebbe Vistituto in una vera professione; e che, men-
tre non potrebbe negarsi all’esecutore testamentario il diritto di
servirsi di un mandatario nei casi in cui, per ragioni di malatiia
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o di altro impedimento, non potesse attendere all'amministrazione
dei beni ‘ereditari, una maggiore facolth gli avrebbe permesso di
arrogarsi il potere di contraddire fin’anco la volonti del testatore,
I medesimi dubbi sorsero e le stesse,obbiezioni furono sollevate a
proposito della facoltd nell’esecutore testamentario. di nominarsi un
successore quando non credesse di continuare nell’ufficio. Tale facolta,
per quanto giustificata dalla fiducia riposta dal testatore nell’esecu-
tore da lui nominato, fu riconosciuta troppo grave; e, nonostante
che fosse sanzionata in altre legislazioni moderne, si volle che
fosse limitata al sola caso in cui‘il testatord avesse autorizzato l'ese-
cutore a cid fave» (Relaz. cit.).

Non & stato riprodotto I’art. 909 del codice, il quale disponeva
che le attribuzioni dell’esecutore non passano ai suoi eredi. «L/in-
carico di esecutore testamentario & esclusivamente personale e da
tale principio discende legittima la conseguenza che le attribuzioni
dell’esecutore non passano ai suoi eredi. La disposizione & intuitiva,
e la Commissione Reale ebbe a riconoscere la inutilitd di una espressa
norma al riguardo» (R. p. p., pag. 81).

3. In seno alla Commissione parlamentare non fu accolta ng la
proposta di prevedere anche lipotesi di conflitto di interessi nel
caso che lesecutore sia anche coerede, in tal caso domandando alla
autoritd giudiziaria Vapprovazione della nomina del sostituto, in
quanto linconveniente pud essere evitato mediante la norma del-
lart. 256 (esonero); né¢ l’altra di richiedere per V'esecutore requisiti
eguali a quelli del tutore, dato che spesso l'esecutore ha per molti
anni gestita lamministrazione della famiglia e quindi pué non
avere qquei requisiti ma avere la capacith di amministrare; d’altra
parte, il testatore. come pud disporre del suo patrimonio, deve poter
anche disporre sul modo con cui ideve essere amministrato, Nep-
pure fu accolta l'altra. proposta di aggiungere nell’'ultimmo conunag
allipotesi «mnon possa» laltra «non voglia » continuare nell’'ufficio,
considerando che «l'esecutore deve dimestrare l'impossibilith o al-
meno una seria difficoltd di continuare nell’inearico, e cid per evi-
tare che al primo fastidio pensi di liberarsi dall’ufficio gid accettato»
(R. O. p., pags 696).

4, Per il caso di disaccordo fra pit esecutori che debbano agire
congiuntamente (2° comma) ». «rt. 254, ¢ quanto alla loro responsa-
bilith solidale, nel caso di gestione comune, v. art. 255.

Art. 247. — Persone capaci di essere nominate.

Non possono essere nominati esecutori testamentari coloro che
uon hanno la piena capacitd di obbligarsi. .

Anche un erede o un legatario pud essere nominato esecutore
testamentario.

(Art. 904, 905).

Questo articolo riproduce, con formulazione pitt esatta e com-
pleta, 1a norma contenuta nell’articolo 904 del codice del 1865 e
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stabiligce, nel 1°¢ conwne, che non possono essere nominati esecutori
testamentari coloro che non hanno la piena capacith di obbligarsi.

« 8i discusse (in seno alla Commissione Reale) se dovessero es-
gsere considerati capaci anche i minori emancipati. Al riguardo &
stata rilevata Popportunitd di una norma affermativa specie quando
trattisi di un commerciante, che siasi associato nel commercio un
figlio minore su cui intenda poi far cadere la nomina ad esecutore,
Costui, si dice, con la completa conoscenza dell’azienda, sarebbe in
grado di esercitare, meglio di -ogni altro, le funzioni di esecutore.
Si decise, tutfavia, di escludere i minori per la considerazione che
essi per quanto emancipati, non hanno la capacith di compiere
tutti gli atti e sarebbe incongruo che dovessero invocare 1'intervento
della volonta di un terzo per jeseguire quella del testatore » (R. p. p.,
pag. 76).

«Non trovd invece alcun ostacolo — in seno alla Commissione
— la norma contenuta nel 2° conwna, che costituisce un’aggiunta
alla disposizione dell’articolo 904 del codice civile. In esso si stabi-
lisce che pud essere nominato esecutore testamentario anche un
erede o un legatario», perché tali qualitd possono avvalorare non
escludere la fiducia del testatore, il quale nel nominare l'esecutore
ha mostrato di non dubitare della sua imparzialita.

«La disputa si accese sulla opportunitd di permettere che la
nomina dell’esecutore testamentario potesse cadere anche’ su una
agenzia di affari, in rapporto a quanto & stabilito nell’articolo 291
del progetto di codice di commercio. Si obiettd da una parte che
una tale possibilith potesse trasformare la funziohe di esecutore
testamentario in una vera e propria speculazione, i] che era in con-
trasto con la natura dell'istitufo, e dall’altra che la funzione stessa
costituisse normalmente una attivith propria della persona fisica
scelta intwitu personce. Sulla base di tali considerazioni si ritenne
di non dovere includere apposita disposizione nel progetto», (Rela-
zione cit.).

Art. 248. — Accettagione e rinunsia alla nomina.

I/accettazione della nomina di esecutore testamentario o la
rinunzia alla -stessa deve risultare da dichiarazione fatta nella can-
celleria della pretura nelia cui giurvisdizione si & aperta la succes-
sione, e deve essere annotata nel registro delle successioni.

I/accettazione non pud essere sottoposta a condizione o a ter-
mine. }

I’autorita giundiziaria, su istanza di qualsiasi interessato, pud
assegnare all’esecutore un termine per laccettazione, decorso il quale
I'esecutore si considera rinunziante.

Questo articolo « contiene una norma nuova, che si riferisce a
quel carattere di pubblicitd, che si & ritenuto opportuno attribuire,
sia pure in forma molto moderata, allesercizio dell’ufficio di esecu-
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tore per maggior garanzia di tutti gli interessati, In tal modo i
terzi possono facilmente conoscere dell’esistenza e dei poteri dell’e-
secutore testamentario, col quale devono avere rapporti» (R. p. p.,
pag. T7).

V. art. 2 disposiz. attuasz.
termine ad accettare, e suceessivi
stro delle successiond.

irce la procedura per la fissazione del
artt. 3 ¢ 4 circa la tenuia del regi-

Art. 249. — Funzioni dell’esccutore testamentario.

L’esecutore testamentario deve curare che siano esattamente
eseguite le disposizioni di ultima volonta del defunto.

A tal fine, e salvo contraria volonta del testatore, egli deve
amministrare la massa ereditarvia, prendendo possesso dei beni che
ne fanno parte.

Il possesso non pud durare pit di un anno dalla dichiarazione di-

acettazione, salvo che l'autoritd giudiziaria, per motivi di evidente
necessitd, e sentiti gli eredi, ne prolunghi la durata, che non potrii
mai superare un altro anno.

Egli deve amministrare come un buon padre di famiglia e pud
compiere tutti gli atti di gestione occorrenti. Quando & necessario
alienare beni dell’ereditdt, ne chiede Yautorizzazione all’autority giu-
diziaria, Ia quale provvede sentiti gli credi.

Qualsiasi atto dell’esecutore testamentario non pregiudica il di-
ritto dell’erede alla rinunzia all’erediti o all’accettazione col bene-
ficio d’inventario.

(Art. 906-908, 3° ¢ 4° comma).

1. « Il sistema ora vigente circa il possesso dei beni da parte
dell’esecutore testamentario ¢ stato radicalmente modificato, In fatti,
mentre Vattuale codice (articolo 906) concede tale possesso all'ese-
cutore testamentario quando vi sia anpaloga disposizione del testa-
tore, l'articolo (2° commma), seguendo in cid alcune legislazioni mo-
derne concede il possesso all’esecutore come regola, salvo contraria
volontd del testatore.

« Il nuovo sistema & stato accolto come quello pitt rispondente
alle esigenze dell’istituto, essendosi ritenuto il possesso come con-
dizione necessaria ed indispensabile per lesercizio effettivo dell’uffi-
cio. In conformitd, poi, a quanto dispone il surricordato articolo 906
del codice civile, I'articolo (3° comna) stabilisce che tale possesso non
pud avere la durata maggiore di un anno da computarsi, non gid dal

giorno della morte del testatore, sibbene dal giorno della dichiara-

zione di accettazione della nomina, salvo perd all’autority giudi-
ziaria (e in io consiste la innovazione) a prolungare la durata per
un altro anno ancora, ma soltanto nel caso che concorrano motivi
di evidente necessita, e dopo di aver interpellati, per loro maggicre
garanzia, gli eredi. I’ stata cosi esclusa la proroga autonoma nei

L amsas
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easi di utilitd, per guanto cvidente, ¢ cid allo scopo di non indurre
Pesecutore testamentario a prolungare l'incarico per trarne profitto,
o per altro non giusto motivo» (R. p. p., pay. 78). :

V. art. 263 (consegnia dei beni all’erede).

2. «I poteri attribuiti all’esecutore appaiono tutti necessari per
un proficwto esercizio della ‘sua funzione; necessario & soprattutto
che egli abbia il possesso dei beni ecreditari, perché cosi soltanto
pud soddisfare i legati e garantire adempimento degli oneri impo-
sti agli eredi o ai legatari. Si & detto che questa attribuzione di
possesso limita leccessivamente il potere di disposizione dei beni ere-
ditari da parte degli eredi; ma Vosservazione & inesatta, perche da
un lato il testatore ha facolth di escludere il possesso dell’esecutore
(2° comma), dall’altro gli eredi hanno sempre il diritto di farsi con-
gegnare i beni che non siano necessari all’esecutore per l'adempi-
mento del suwo ufficio (art. 253). In questi limiti la diminuzione di
godimento per parte degli eredi & del tutto giustificata, perche
connessa all’esigenza di assicurare il rispetto della volontd del te-
statore, il quale, nominando I’esecutore, ha dimostrato di non volersi
affidare all’opera degli eredi (R. p. d., n. 182),

3. « Aggiunge V’articolo (4° comuna) che Vegecutore testamenta-
rio deve amministrare la massa ereditaria come un buon padre di
famiglia, e curare sovratutto la esatta esecuzione delle disposi-
zioni di ultima volontd del defunto, costituendo cid il fine vero e
precipuo dell’incarico a lui affidato. L’esecuzione di tale incarico pud
importare la mnecessitd di compiere atti che valgono ad eliminarve
gravi e rovinose conseguenze, e l'articolo provvede all'uopo stabilendo
che Vesecutore pud compiere tutti gli atti che si ravvisano necessari
per una regolare gestione. Si comprende, perd, che qualsiasi atto
dell’esecutore testamentario non pud pregiudicare (e Vultimo comina
dell’articolo sancisce espressamente tale principio) il diritto dell’erede
alla rinunzia all’erediti o alla limitazione della sua responsabilita
pei debiti eveditari» (R. p. p., pag. 78).

4. « Come & detto nel secondo comma, Desecutore & un ammini-
stratore della ereditd: quindi il suo compito va necessariamente ol-
tre i limiti tradizionali segnati dalla esecuzione dei legati e degli
altri oneri stabiliti dal testatore. Come amministratore, l'esecutore
deve curare la gestione dei beni ereditari, erogare spese, pagare even-
tualmente i creditori, specialmente quando il pagamento debba pre-
cedere l'csecuzione dei legati.

« In relazione a queste complesse funzioni I'esecutore deve avere
anche la possibilita, quando sia necessario, di vendere singoli beni
ereditari, naturalmente con Vautorizzazione del tribunale, e sentifi
gli eredi. Di'questa facolth si & fatta menzione nell’articolo (4° com-
ma), portando in esso la norma che il progetto preliminare stabiliva
nell’articolo 302, dove peraltro sembrava limitata alle mecessith ine-
renti all’esecuzione dei legati» (R, p. d., n. 183).

A proposito di tale facolth cosi & detto nella Relazione sul pro-
getto preliminare (pag. 79).

«IZarticolo 302 del progetto impone all’esecutore testamentavio,
in conformith a quanto dispone l'articolo 908 del codice civile, I'ob-
bligo di far apporre i sigilli quando fra gli ervedi wi siano minori,
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assenti, interdetti o persone giuridiche; e di fare altresi stendere
I'inventario dei beni dell’ereditd in presenza dell’erede presunto o
dopo averlo citato (v. art. 251). Una innovazione allattuale sistema
& stata introdotta con l'ultima parte dell’articolo, ed essa riflette la
facoltd concessa all’esecutore di far istanza per la vendita dei beni
dell’erediti all'intento di soddisfare i legati. L’articolo 908 del codice
del 1865 concede all’uopo all’esecutore la facolta di fare istanza per
la vendita dei soli mobili ereditari, mentre l'ultimo comma dell’ar-
ticolo 302 (4° comme dellart. 249 in esame) estende tale facolti alla
vendita in genere dei beni dell’eredita, siano essi mobili od immo-
bili ».

L’articolo 202 imponeva all'esecutore testamentario, in questo
caso, di notificare la istanza agli eredi: ma a cid fu sostituito I’ob-
bligo dell’auntoritd giudiziaria di sentire gli eredi; «i quali possono
da una parte provare non essere quello il momento propizio per la
vendita dei beni ¢ far valere diversa ragione che sconsigli la ven-
dita, dall’altra offrirc il danaro occorrente per il soddisfacimento
dei legati, allo scopo di salvare dalla vendita un Dbene immobile
della, eredith » (Relaz. cit.). :

4. Era stato proposto di portare a 18 mesi il termine massimo
di cui al 3° comme,; ma fu ritenuto opportuno iconservare quello di
un anno « percheé il periodo di gestione dell'esecutore testamentario
deve essere contenuto in limiti di tempo per quanto possibile ri-
stretti » (R. R., n. 107).

5. V. art. 2 disposiz. attuuz. per la domanda di proroga di cui
al 8° comma, e art. 1 della stessa disposiz, cirea Pautorizzazione alla
vendite dei beni, di cui al 4° commd.

Art. 250. — Rappresentanze processuale,

Durante la gestione dell'egecutore testamentario, le azioni rela-
tive all'eredita devono essere proposte anche nei confronti dell’ese-
cutore. Questi ha facoltd di intervenire nei giudizi promossi dal-
I'erede e pud esercitare le azioni che sono relative all’adempimnto
del suo ufficio.

(Art. 908, 4° comma).

1. Questo articolo «stabilisce la legittimazione attiva e passiva
in giundizio dell’esecutore testamentario per quanto riguarda la sua
gestione, e per tutto il tempo della sua durata, ‘dappoiche, cessata
questa, debbono per sostituzione processuale subentrare gli credi»
(R. p. p., pag. T8).

Nel comporre il progetto definitive fu adottata in proposito una
formula pin lata di quella contenuta mnell’art. 301 del progetto pre-
liminare: «dati gli ampi poteri attribuiti all’esecutore -— & detto
nella Relazione (n. 188) —— & necessario riconosecergli il divitto di
stare in giudizio in tutte le azioni che concernono la eredith e di
intervenire in tutte @le cause promosse dall’erede. ¥’ sembrato anche
opportuno riconoscergli il potere di far valere i diritti dell’erede,
perche, avendo egli il possesso e 'amministrazione dei beni, & meglio
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di ogni altro in grado di valutave la necessitdh o la convenienza di
instanrare un giudizio: con cid naturalmente non si toglie Vazione
all’erede; ma si pone aceanto a lui un altro legittimato ad agire»
(R. p. d., . 183).

2. La Commigsione parlamentare aveva proposto di sostituire
alle parole «dall’erede» (giudizi promossi) le altre «inerenti alla
creditd » ad eliminare i1 dubbio che la disposizione si riferisse an-
che ai legatari (R. 0. p., pag. 697). Ma la proposta non fu accolta
essendo sembrato esorbitante, rigpetto alle funzioni normali dell’e-
secutore, attribuirgli la legittimazione attiva per tutte le azioni inc-
renti all’ereditd. In difformitd di tale avviso si & considerato «che
tale attribuzione poteva essere pitt un pericolo che un vantaggio
per gli eredi, i ‘quali potrebbero essere costretti a subire le conse-
guenze dannose di giudizi intentati con scarsa ponderazione dall’e-
gecutore» e percio la legittimazione attiva & stata limitata alle
azioni- che si rviferiscono all’ufficio di esecutore» (R. R. n. 108),

Neppure & stata accolta Valtra proposta di negare espressi-
mente la rappresentanza processuale dell’esecutore che sia pure ere-
de, quando questi sia in ‘conflitto con gli altri coeredi, essendo sem-
brato «ovvio, gsenza bisogho di una norma in proposito, che lesi-
stenza di un conflitto di interessi paralizzi i poteri attribuiti all’e-
secutore, quando questi devono essere esercitati anche nell’interesse
degli altri coeredi » (Relaz. cit.).

Art. 251. — Apposizione di sigilli ¢ inventario.

T/esecutore testamentario fa apporre i sigilli quando tra gli
eredi vi sono minori, assenti, interdetti o personc giuridiche.

Hgli in tal caso fa redigere Pinventario dei beni dell'eredita in
presenza dei chiamati all’ercditi o dei loro rappresentanti o dopo
averli citati.

(Art. 908, 1° e 2° conuna).

Sono state qui riprodotte le disposizioni del 1° ¢ 2° comma
('loll’;lrt. 908 del codice del 1865.

Art. 252, — Divisione da compicrsi dallesecutore testamentario.

Il testatore pud disporre che lesecutore testamentario, quando
non & un erede o un legatario, proceda alla divisione tra gli eredi
dei beni dell’ereditd. In questo caso si osserva il disposto delPart. 280.

Prima di procedere alla divisione l'esecutore testamentario deve
gentire gli eredi.

La disposizione del 1° commma, del tutto nuova, «stabilisce che
il testatore possa accordare all’esecutore testamentario il diritto di
procedere fra gli eredi alla divisione dei beni della ereditd, osser-
vandosi all’'wopo il disposto dell’articolo 280, che ha dato maggiore
cfficacia al diritto del padre @i famiglin in ordine alla divisione..

17
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Nulla vieta che Vesercizio di tale diritto possa essere affidato all’ese-
cutore testamentario se, durante la vita del testatore, mon parve
opportuno o non fu possibile addivenirvi per ragioni contingenti. In
tal caso & ammissibile che la divisione si compia dopo la sua morte
a mezzo della persona di sua fiducia cui egli attribuisce l'incarico
cosi delicato di effettuare la sua volontd testamentaria.

« I’interpellanza degli eredi, nel 2° comma, deve ritenersi ob-
bligatoria, nel senso, cio#, che, in mancanza di essa la divisione dei
beni, fatta dall’esecutore testamentario, pud essere impugnata per
nullith; ma il parere degli eredi non deve vincolare in nessun modo
I'esecutore ». .

« Fu anche discusso se, insorgendo controversie fra gli eredi in-
torno alla successione, ’esecutore potesse, per espressa disposizione
del tegtatore, giudicare come arbitro amichevole compositore o con
lodo inappellabile. Ma si obbiettd che con una tale norma lesecu-’
tore testamentario veniva ad assumere la funzione di giudice, ¢
che grave sopratutto era la disposizione della inappellabilita della
decisione dell’esecutore, 1a quale poteva eventualmente riflettere an-
che la lesione della legittima. D’altronde parve che il correttivo
della appellabilith della decisione rendesse vana la norma, né si trovo
giuridicamente giusto 1'obbligo del ricorso all’esecutore prima i
quello all’auntoriti giudiziarvia » (R. p. p., pag. 80),

Art. 253. — Consegna dei beni all’crede.

I’esecutore festamentario deve congegnare all’erede che ne fa
richiesta, i beni dell’ereditd che non sono necessari all’adempimento
del suo ufficio.

Eeli non pud rifintare tale consegna a causa di obbligazioni.che
debba eseguire conformemente alla volontd del testatore, o di legati
condizionali o a termine, se Verede dimostra di averli i soddisfatti,
o offre cautele sufficienti per 'ademipimento delle obbligazioni o per
I'esecuzione dei legati od oneri,

(Art. 907).

Le disposizioni di queste articolo si riannodano a quelle dell’ar-
ticolo 249 e completano il regolamento del possesso dei beni ereditari.
« Infatti, mentre quest’ultimo (2° comma) stabilisce che Uesecutore
testamentario deve prendere possesso dei beni che fanno parte
delleredith allo scopo di attuare la volonth del testatore, l'art. 253
sogginnge (1° comuna) che l'esecutore stesso deve consegnare all’erede,
che ne faceia richiesta, i beni ereditari che non siano necessari al-
radempimento dell’ufficio. In tal modo le due disposizioni si coordi-
nano e si integrano a vicenda. Nessuna buona ragione, in que-
sto caso, poteva infatti autorizzare 'esecutore a non consegnare al-
Ierede i beni ercditari. Lo stesso deve ritenersi nella ipotesi in cui
l'erede abbia soddisfatto le obbligazioni o i legati condizionali o a
termine o abbia offerto cautele sufficienti per l'adempimento delle
prime o Vesecuzione dei secondi» (2° comma) (R. p. p., pag. 80),
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Con questa norma viene eliminato anche «l'inconveniente che
I'esecutore possa restare lungamente in possesso dei beni ereditari,
privandone Perede che potrebbe averne subito bisogno» (R. €. pa.,
nag. 697).

Art. 254. — Disaccordo tra pin esccutori testamentari.

Se gli esecutori che devono agire congiuntamente non Sono
d’accordo circa un atto del loro ufficio, provvede lautorita giudi-
ziarvia, sentiti, ove occorra, gli eredi.

TI’avticolo 246 (2° comamna) stabilisce che, nel cnso" di flolil-iilla dai
pitt esecutori testamentari, essi debbano agire congiuntamente; ma
poiché poteva verificarsi l'ipotesi che essi non fossero d’accordo circa
un atto del loro ufficio, 'articolo in esame dispone che, in caso di
digsenso, provvede Uautorith giudiziavia, sentiti, ove occorra, gl
eredi, . : N

Quanto alle competensa a provvedere v. art. 17 disposiz, attuag.

Art. 255. — Conto della gestione.

L’esecutore testamentario 'de\je rendere il conto della sua ge-
stione al termine della stessa, ¢ anche spirato l'anno dalla morte
del testatore, se la gestione si prolunga oltre I’anno,

‘Igli & tenuto, in caso di eolpa, al risarcimento dei danni verso
gli eredi e verso i legatari,

Gli esecutori testamentari, quando sono pifn, rispondono solidal-

mente per la gestione comune,

Il testatore non pud esonerare Vesecutore testamentario da que-
st responsabilita,
(Art. 908, ult. comma, 910).

L’obbligo per l'esecutore di rendere conto della sua gestione alla
fine di essa, & sancito in questo articolo. « I poichg, a termine
dell’articolo 249, la gestione pud anche durare un biennio, l'esecutore
¢ obbligato a rendere il conto allo spirare di ciaseun anno. Se nel-
I'adempimento dell’incarico si riscontra colpa dell’esecutore, costul
¢ tenuto a risarcire il danno agli eredi e eventualmente anche ai
legatari; e qualora gli esecutori siano pit, viene stabilita per Ia
gestione comune la responsabiliti solidale di tutti, per maggior ga-
ranzia degli interessati, responsabilith da cui l'esecutore non pud
mai venire esonerato neppure per espressa disposizione del testa-
tore» (R. p. p., pag. 81),

La Commissione parlamentare aveva suggerito di modificare la
formulazione dell’articolo per dire che il conto deve essere reso al
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termine della gestione e al termine di ciascun anno: ma lemenda-
mento non fu acecolto, -in quanto esso avrebbe potuto -« far rite-
nere, come presupposto dalla legge, che la gestione dell’esecutore
dovesse normalmente durare per parcchi anni» (R. R., #. 109).

In seno alla stessa Commissione era stata posta in rilievo la
gravitd della disposizione dell’ultima comuna; ma fu osservato che
essa @ necessaria « per impedire che I'esecutore possa profittare a
stuo beneplacito dei beni della eredith in caso di dispensa da respon-
sabilith da parte del testatore» (R. C. p., pag. 697).

Art. 256. — Bsonero dcli’esecutore testamentario.

Su istanza di ogni interessato, l'autoriti giudiziaria pud eso-
nerare lesecutore testamentario dal suo ufficio per gravi irregola-
ritd nell’adempimento dei suoi obblighi, per inidoneitd all'ufficio, o
per aver commesso azione che ne menomi la fidueia.

L’autoritd giudiziaria, prima di provvedere, deve citare l'ese-
cutore perché dia spiegazioni e pud disporre opportuni accertamenti.

1. « Aceanto alla responsabilitd per danni, (art. 255) & discipli-
nato e regolato ’esomero dall'ufficio di esecutore testamentario. Le
cause di tale esonero sono la grave irregolaritd nell’adempimento de-
gli obblighi, la provata non idoneitd all’ufficio e il compimento di una
azione tale che menomi la fiducia nell’esecutore. La competenza @&
attribuita all’autorithy giudiziaria, la guale provvede su listanza di
un interessato, previa citazione dell’esecutore testamentario per le
necessarie spiegazioni ¢ dopo gli eventuali opportuni accertamenti»
(R. ». p., pag. 81). i

2. In seno alla Commissione parlamentare vi fu chi ebbe a rile-
vare che sembrasse. eccessivo concedere a qualunque interessato la
facoltdh di chiedere lesonero dell’esecutore: «ma in contrario fu
osservato che la norma.deriva dai principi generali, per cui, anzi,
I’articolo non sarebbe nemmeno necessario» (R. O. p., pag. 698).

3. Quanto alle competenza « provvedere sull’esonero e relativa
procedure, v. art. 17 disposiz. attuaz.

Art. 257. — Retribuzione.

L'ufficio dell’esecutore testamentario & gratuito. Tuttavia il te-
statore pud stabilire una retribuzione a carico dell’eredita.

« L/ufficio di esecutore testamentario & in generale un ufficio
gratuito, ma cid non pertanto & lasciata facoltd al testatore di as-
segnare all’esecutore una retribuzione a carico dell’ereditd. Dal che
consegue che se il testatore non abbia disposto al riguardo, l'esecu-

tore non pud pretenderne alcuna » (R. p. p., pog. 82).
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Art. 258. — Spese.

Te spese fatte dall’esecutore testamentario per lesercizio del
suo ufficio sono a carico dell’ereditd.
(Art. 911).

« Iesercizio delle funzioni di esccutore, che, tra I'altro, ha, come
gl & visto, lobbligo di far stendere l'inventario dei beni ereditari e
di rendere ogni anno il conto della sua gestione (erif, 251, 255) im-
porta certamente spese, e l'articolo 258 all'uopo provvede, stabilendo
che essé (quelle incontrate per lUinventario, per il rendimento dei
conti e tutte le altre occorse per lespletamento dell'ufficio) sono
messe a carico dell’ereditd » (R. p. p., pag. 81).

TITOLO IV. .— DELLA DIVISIONE,

Nella ripartizione della materia e nelle singole disposizioni
questo titolo s'informa al sistema del codice del 1865. Nella elabora-
zione di esso la Commissione Reale ebbe a proporsi «di organizzare
una tutela pitt efficace dei diritti e degli interessi patrimoniali dei
coeredi con riguardo a particolari situazioni di fatto e di diritto che
non erano state prese in sufficiente considerazione dal precedente le-
gislatore; provvedendo cosi a colmare deplorate lacune. A questo
scopo si @ fatto tesoro gli ingsegnamenti della dottrina e dell’esempio
di alcune fra le pitt moderne legislazioni; in particolare del codice
svizzero, che nel regolamento del diritto successorio contiene alcune
saggie innovazioni apportanti una pli adeguata difesa degli interessi
della economia agraria e industriale». (B. p. p., pag. 82).

Alcune critiche furono mosse al criterio seguito nella colloca-
zione della materia, ciod che i principii della divisione dovrebbero
essere enunciati, non gid a proposito delle successioni, bensi nella
disciplina generale della comunione, mentre qui avrebbero dovuto
rimanere soltanto le disposizioni particolari della divisione eredi-
taria. Ma fu ritenuto conveniente « mantenere la disciplina completa
della divisione ereditaria in questa sede, finché non si fosse proce-
duto alla eleborazione del secondo libro» (R. p. d., n. 184).

Tu anche criticato il sistema del progetto di porre nel titolo della
divisione le regole concernenti la collocazione e il pagamento dei de-
biti ereditari, a differenza del codice del 1865, che ne fa tante se-
zioni del capo sulle disposizioni comuni alle successioni legittime e
testamentarie. Ma fu osservato che «non pud disconoscersi che tali
norme hanno una portata generale, e cioé trovano applicazione anche
quando non si proceda a divisione; tuttavia, poich® esse assumono
senza dubbio una particolare rilevanza quando si debba procedere a
divisione, & apparsa giustificata la loro collocazione in questa sede».
(Rel. cit.).
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CAPO 1. — Disposizgioni generali.

Art, 259. — Facolta @i domandare la divisione.

I coeredi possono sempre domandare la divisione.

Quando perod tutti gli eredi istituiti o alcuni di essi sono minori
di etd, il testatore puo disporre che la divisione non abbia luogo
prima che sia trascorso un anno dalla maggiore etdt dell’ultimo nato.

Egli pud anche disporre che la divisione della eredita o di al-
cuni beni di essa non abbia luogo prima che sia trascorso dalla
sua morte un termine non eccedente il quinquennio.

Tuttavia in ambedue i casi Yautoritd giudiziaria, qx{alora gravi
circostanze lo richiedano, pud, su istanza di uno o pid coeredi, con-
sentire che la divisione si effettui senza indugio o dopo un termine
minore di quello stabilito dal testatore.

(Art., 984).

1. I primi due commi di questo articolo riproduceono. sostanzial-
mente le disposizioni dell’art. 984 del codice del 1S65.

2. « L'opportunith di impedire che in aleune circostanze, deter-
minate da perturbamenti economici di carattere generale o da pecu-
liari condizioni dei singoli patrimoni, il loro frazionamento possa ri-
solversi in un danno irreparabile per tutti i coeredi» ha ispirato la
disposizione del 3° comme che attribuisce al testatore la potesta di
fissare un termine dello stato di indivisione dell’eredita o di alcuni
cespiti di essa: potestd, peraltro, non assoluta, ma soggetta, sulla
richiesta i uno o pit coeredi, al controllo ¢ ad eventuale limitazione
da parte dellautorita giudiziaria (R. p. p. pag. 80). La quale cosl nel
caso del 2° comma come in quello: del 3° comma pud disporre che la
divisione avvenga senza indugio o in un pitt breve termine quando
gravi circostange lo richiedano, La Commissione parlamentare aveva
suggerito di aggiungere alla parola « graviy Valtra «urgentin»; ma
l'aggiunta & sembrata superflua «perché il carattere di urgenza vi-
sulta dalla stessa espressione « senza indugio». (R, R., = 111),

Art. 260, — Godimento separato d&i parie dei beni.

Pud domandarsi la divisione anche quando une o pit coeredi
abbiano goduto separatamente parte dei beni erveditari, salvo che si
sia verificata la prescrizione per effetto di possesso esclusivo.

(Art. 985).

1. In questo articolo, corrispondente all'art. 985 del codice del
1865, & stato previsto il solo caso di. usucapione da parte di uno dei
coeredi, sopprimendo Paltro della divisione verbale, contenuto nel-
art, 311 del progetto preliminare, il quale « mentre appesantiva e
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rendeva poco chiaro il testo legislativo, era del tutto superfluo. Che
infatti la divisione dei mobili possa farsi anche verbalmente — cosi
la Relazione sul progetto definitivo (n. 186) —— risulta dai principi
generali che regolano la forma delle convenizioni, mentre la necessita
dell’atto secritto per la divisione immobiliare dovra esgere sancita
nella riforma dell’art. 1314 del codice .vigente, trasportando in esso
Ia norma del decreto-legge 9 novembre 1916, n. 1525, all. I, In ordine
all’'usucapione si & risolta la questione oggi discussa, se cioé per
potere usucapire il coercde possessore debba - ricorrere ad uma for-
male interversione del possesso o se basti che egli di fatto escluda
gli altri coeredi dal godimento dei beni posseduti. Non si & esitafo
ad accogliere la seconda opinione, sia perché & l'unica che dia nn
significato pratico alla morma, sia perché & quella seguita dalla giun-
risprudenza ».

2. In seno alla Commissione parlamentare taluno chiese Ia sop-
pressione dell’articolo, in quanto il suo contenuto discende dai prin-
cipi generali e percid nen occorresse una apposita disposizione; altri,
invece, opind che lo si dovesse mantenere in quanto esso codifica la
giurisprudenza in merito alla questione se il conddmino abbia biso-
gno della interversio possessionis per prescrivere o suo favore; altri
ancora insistette per la soppressione, osservando che la norma avreb-
he creato una pericolosa confusione appunto rispetto alla teoria
affermatasi nclla giurisprudenza, in quanto secondo detta teoria oc-
corre solo il possesso esclusivo per aversi la prescrizione, ed invece
nell’articolo si parla del godimento separato dei beni erveditari ¢ di
possesso esclusivo, mentre quando non occorve linterversio posses-
sionis il godimento separato dei beni si identifica col possesso esclu-
sivo (R. C. p., pag. 710).

Ma i sostenitori della soppressione non insistettero limitandosi
ad esprimere le loro riserve sulla formula «possesso esclusivoy o0s-
servando che essa potrebbe aprire 1'Adito alla malafede qualora con
ecsgn si volesse intendere «il fatto del cocrede che abbia posseduto
da solo e senza concorso degli altyi coeredi uno o pin cegpiti evedi-
tavi indivisi: una interversione del possesso dovrebbe sempre esservi
perchié un coerede possa cominciare a possedere per sé agli effetti
dell’usucapione perchd all’apertura della successione egli non pud
aver cominciato a possedere altrimenti che nella qualith di coerede.
S trattera di vedere se linterversione debba essere formale o se
basti semplicemente che di fatto gli altri coeredi non abbiano posse-
duto; dovrebbe in altri termini occorrere una manifestazione i vo-
lontd contro gli altri cocredi». Ma a cid fu replicato che «possesso
esclugivo @ un termine tecnico che vuol significare il godimento
esclusivo di un bene e che quando un coerede esclude di fatto tutti
oli altri dal godimento dei beni fa una manifestazione non equivoca
che equivale all'interversione del possesso». Percio I'articolo fu man-
tenuto immutato.

Art. 261. — Casi di impedimento alle divisione.

Se tra i chiamati alla successione vi ¢ un concepito, la divi-
sione non pud aver luogo prima della nascita del medesimo. Pari-
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mente la divisione non pud aver luogo durante la pendenza di un
giudizio sulla legittimitd o sulla filiazione naturale di colui che, in
caso di esito favorevole del giudizio, sarebbe chiamato a succedere,
né pud aver luogo durante lo svolgimento della procedura ammi-
nistrativa per l'ammissione del riconoscimento previsto dall’art. 250,
quarto comma, del libro primo o per il riconoscimento‘_dell’ente isti-
tuito erede.

I’autorita giudiziaria pud tuttavia autorizzare la divisione, fig-
sando le opportune cautele.

Se tra i chiamati alla successione vi sono nascituri non con-
cepiti, Vautorita giudiziaria pud autorizzare 1a divisione, disponendo
le opportune cautele.

Se 1 nascituri non concepiti sono istituiti senza determinazione
di quote, Yautorita giudiziaria pud attribuire agli altri coeredi tutti
i beni ereditari o parte di essi, secondo le circostanze, disponendo le
opportune cautele nell’interesse dei nascituri,

1, «Per attennare il rigore del principio dell’impedimento alla
divisione nel caso di giudizio pendente sullo stato di filiazione di uno
degli interessati alla successione, ovvero durante lo svolgimento delle
pratiche amministrative per il riconoseimento dell’ente di fatto isti-
tuito erede, si & disposto che Vautorita giudiziaria pud consentire
la divisione, adottando le cautele opportune a salvaguardia degli
eredi incerti, in analogia a quanto & stabilito nell’art. 259.

« Venendo incontro ai voti da pit parti formulati, & stata poi
prevista anche lipotesi @i eredita devoluta ad eredi non concepiti,
Per evitare troppo lunghi periodi di indivisione & stato fissato il
principio che listituzione di un non concepito non impedisce la divi-
slone, ma il giudice deve stabilire le cautele opportune nei singoli
casi, a tutela degli interessi dei non concepitiy. (R. p. d., n. 187)

2. Nel comporre il testo dell’articolo in esame, « fra i easi di im-
pedimente alla divisione si & ritenuto opportuno aggiungere la pre-
visione della procedura amministrativa del riconoscimento dei figh
adulterini; infatti, anche di questa procedura deve tenersi conto dato
che dall’esito favorevole di essa pud sorgere un nuovo soggetto avente
diritto alla successione ». (R. R., n. 112).

3. Nell'ultimo comma dell’art. 253 il progetto disponeva che la
divisione potlesse avere luogo con opportune cautele quando fosse
chiemato alle ereditd unm non concepito. « La Commissione parlamen-
tare ebbe ad osservare che la fissazione di particolari cautele da parte
dell’autorita giudiziaria si rende necessaria solo nel caso in cui alla
successione siano chiamati pit nascituri non concepiti e senza quota
determinata, Infatti, se il nasciture non concepito ¢ uno solo o se,
pur essendo pin, vi sia una determinazione di quote, la divisione Po-
tra effettusrsi senza alcuna difficoltd, perch@ bastera aceantonare per
il nascituro o i nascituri la quota loro spettante, senza che Doska
gorgere incertezza sulla quota da attribuire all'erede gia esistente,
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Invece quando siano chiamati i figli nascituri di una determinata
persona, non potendosi stabilire a priori il numero di essi, sorge in-
certezza sull’ammontare della guota da attribuire agli eredi esistenti,
ed & allora necessario, per permettere la divisione, concedere la fa-
colta al giudice di stabilire le cautele a garanzia det nascituri.

« B stato accolto senz’altro il concetto della Commissione, ma si
¢ creduto preferibile, per corretteza sistematica e per maggiore chia-
rezza, prevedere accanto alllipotesi di nascituri non concepiti chia-
mati senza determinazione di quote, anche la ipotesi dei nascituri
non concepiti chiamati in una quota determinata. In questo caso le
cautele; che potranne essere fissate dall’autoritd giudiziaria, consi-
steranno nell’autorizzazione e nell’omologazione dell’atto di divisioue
a tutela degli interessi dei nascituri. Nelia prima ipotesi, invece,
Iintervento dell’autoriti giudiziavia ha una particolare finalitd, per-
¢hd mira a stabilire la guota che pud essere attribuita ai coeredi gid
esigtenti, in guisa da conciliare gli interessi di costoro con quelli dei
nascituri» (B, R., n. 112).

3. .La Commissione stessa aveva formulato un articolo, da inserire
dopo lart. 261 del testo, per stabilire che l'auntorita gindiziaria nel
periodo di indivisione possa nominare un amministratore dei beni,
su richiesta di uno degli ervedi. Ma il Guardasigilli non fu favore-
vole a questa disposizione, considerando che «in pratica, essa potrebbe
dar luogo a inconvenienti e riuscire onerosa nei confronti della
massa ereditaria sulla quale verrebbe a gravare la spesa della ve-
tribuzione dell’amministratore». ‘R. R., n. 113). $

Art. 262. — Divisione di beni costituiti in patrimonio familiere.

Nella divisione dei beni ereditari non si possono comprendere
i Dbeni costituenti il patrimonio familiare prima che tutti i figli
abbiano raggiunta la maggiore etd, salvo il caso previsto dall'art. 173,
comma sccondo, del primo libro. )

1. In gquesto articolo sono state dettate «le norme indigpensabili
per regolare le inferferenze tra il vincolo nascente dalla costituzione
dei beni in patrimonio familiave, che si protrae dopo la morte del
genitori fino al raggiungimento della maggiore eta dell’ultimo figlio,
¢ 1 diritti successori spettanti ai figli sui beni stessi, Si & stabilito
che la divisione dei beni costituiti in patrimonio familiare non pud
aver luogo prima che tutti 1 figh abbiano raggiunto la maggiore
ety (R. p. d., n. 188).

L'art. 254 del progetto disponeva che lautorita giudiziaria, ove
concorressero ragioni di necessitd o utilitd evidente nei riguardi dei
figi maggiorenni, potesse disporre che fosse parzialmente sciolto il
vineolo all’effetto di far conseguire ai detti figli 1a parte loro spet-
tante sulla quota di riserva. Ma mnel comporre il testo dell’articolo
in esame tale disposizione & stata modificata per coordinarla con
la disposizione del 2° comma dcll’art. 178 del libro I circa la cessa-
sione del vincolo dei beni costituenti il patrimonio familiare (R. R,
91, 114).
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2. L/art. 313 del progetto preliminare prevedeva la possibilita
del differimento della divisione sino al pagamento dei creditori e dei
legatari, quando l'ereditd fosse accettata con beneficio d’inventario,
Ma ‘tale disposizione infatti & sembrata inutile, «in quanto lo
stesso effetto si consegue con la liquidazione concorsuale, che ogui
erede pud promuovere in caso di ereditd beneficiata » R. p. 4., n. 189)
e percid fu soppressa,

Art, 263. — Sospensione delle divisione per ordine del giudice.

T/autoritd giudiziavia, su istanza di uno dei coeredi, pud sospen-
dere, per un periodo di tempo non ecccedente i cinque anni, la divi-
sione dell’ereditd o di alcuni beni, qualora l'immediata sua esecu-
zione possa recare notevole pregiudizio al patrimonio ereditario.

1. L/art. 814 del progetio preliminare disponeva che la sospen-
sione potesse essere disposta qualora la sua immediata esecuzione
petesse arrecare notevole pregiudizio agli interessi degli istanti; per
modo che «la sospensione della divisione poteva essere disposta anche
se la divisione, voluta dalla maggioranza degli interessati, apparisse
pregiudizievole per alcuno dei coeredi. Pini conveniente sembro che
'autorita giudiziaria debba obbiettivamente valutare Pinteresse ge-
nerale dei condividenti e sospendere la divisione soltanto se appaia
pregiundizievole non a queste o quel coerede, ma all’insieme dei con-
dividenti. In guesti sensi & stato formulato 'art. 255 del progetto de-
finitivo» (R. p. d., n. 190).

Perd. su proposta della Commissione parlamentare la disposizione
¢ stata modificata ma nel senso che la sospensione pud essere dispo-
sta qualora Vimmediata sua esccuzione possa recare hotevole pre-
giudizio al - «patrimonio ereditario» anzichd al « valore » di esso
come la Commissione aveva suggerito (2. ., . 115).

2. In seno alla stessa Commissione era stata chiesta 1y soppres-
sione dell’articolo sia perché ritenuto superfluo, dato che in materia
di comunione chiunque pud chiedere in qualunque momento lo scio-
glimento, sia perché la norma avrebbe potuto fomentare 1iti fra i
voeredi. Ma fu obbiettato che I'articolo « contempla alcune ipotesi
di fatto che meritano considerazione, come quella che sia in corso
la bonifica dei terreni da dividere, per cui occorre c¢he i coeredi re-
stino uniti per il periodo di tempo necessario al compimento delle
migliorie» (R, €. p.,, pag. 172).

Art. 264. — Divisione giudiziaria.

Se i coeredi non si accordano per una divisione amichevole, si
osservano le regole seguenti.

(Art. 980).

Non fu seguita Ia proposta di parlare qui di. divisione consen-
suale, anzichd di divigione amichevole, « poichd quest’ultimo termince
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meglio differenzia questa forma di divisione da quella che pud anche
farsi consensualmente dopo avere instaurata la procedura stabilita
negli articoli seguenti». (1. p. d., n. 191). !

Art. 265, — Diritto ai beni in natura,

Ciascun coerede pud chiedere la sua parte in natura del beni
mobili e immobili dellereditd, salve le disposizioni degli articoli
seguenti. '

(drt. 987).

Non & sembrato opportuno accogliere il suggerimento di pre-
vedere il caso di mobili non comodamente divisibili, «essendo assal
raro che esso si verifichi e soccorrendo, per le universalith di mo-
bili, la norma dellart. 274» (R. p. d., %y 191).

In seno alla Commissione parlamentare vennero proposti pa-
recchi emendamenti: taluno suggeri che, onde evitare o rendere
meno dannosa la divisione si dovesse, nella formazione delle quote
geguire un criterio economico formando delle porzioni opportuna-
mente conguagliate senza frazionare i Dbeni, porzioni che se gli
eredi non fossero d’accordo, dovrebbero essere sorteggiate; altri
rilevd che fosse opportuno che la assegnazione delle quote venisse
fatta con un criterio soggeitivo dipendente dall'attitudine dell’asse-
gnatario ad utilizzare la guota da assegnarglisi; altri ancora avreb-
be voluto che tali situazioni venissero regolate cuso per caso a se-
conda delle particolari esigenze soggettive ¢ oggettive, tenuto conto
degli interessi di ciascuno dei coeredi e di quelli generali della pro-
duzione, e pertanto lautoriti giudiziaria potesse derogare alle regole
di questo articolo oltre alle eccezioni degli art. 269 e 274 altri, infine,
che non fosse da modificare la norma dell’articolo «che & saggia e
risponde al concetto fondamentale che leredita & un diritto reale
per cui ciascun erede pud chiedere la sua quota in natura, concetto
che, peraltro, deve essere inteso cun ¢rano salis, specialmente in re-
lazione alle disposizioni seguenti, che dettano norme al magistrato
sul modo col quale si esegue la divisione». In definitiva la maggio-
ranza ritenne opportuno che fosse solo da mitigare il rigore della
disposizione aggiungendovi l'espressione: «a meno che la divisione
dei singoli cespiti sia contraria all'interesse comune dei condividen-
di». Ma tale limitazione & sembrata «di contenuto vago e generico
di fronte ai successivi articoli che nei singoli casi pongono le oppor-
tune limitazioni al principio della divisione in natura; ed & sem-
hrato. percid sufficiente, per far risaltare che il principio della divi-
sione in natura non ha carattere assoluto, affermare semplicemente
che sono salve le disposizioni degli articoli suecessivi» (K. R., n. 116).

Art. 266. — Vendite dei beni mobili per il pagamento dei debiti ere-
ditari.
Se i coeredi aventi diritto a piu della meta dell’asse concordano
nella necessitd della vendita per il pagamento dei debiti e pesi eredi-
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tari, i beni mobili sono venduti ai pubblici incanti dinanzi a un no-
taio eletto di comune accordo o, in caso di dissenso, dall’autorita
giudiziaria. Quando concorre il consenso di tutte le parti, la vendita
pud seguire tra i soli cbndividenti e senza pubblicitd, salvo che vi
sia opposizione dei legatari o dei creditori.

(Art. 987).

-1, I stato qui riprodotto il 2* comma dell’art. 816 del pro-
getto preliminare (art. 257 progetto definitivo) facendone un arti-
colo a sé su proposta della Commissione parlamentare, sulla consi-
derazione che il eitato articolo «trattava delle vendite dei beni
mobili per il pagamento dei debiti, argomente che & del tutto di-
stinto da quello del diritto dei coeredi ad avere i beni in natura »
(B. R., n. 117) di cui all’articolo precedente.

2. La Commissione stessa aveva avvertita Popportunity di sta-
bilire che dovesse esservi una necessitd obbiettiva di effettuare la
vendita anziché rimetterne il gindizio alla maggioranza dei coeredi
¢ all'nopo che dovesse ricorrere la necessith del pagamento dei
debiti e pesi ereditari non trovandosi nel patrimonio i mezzi liquidi
sufficienti a tal fine. Ma tale aggiunta fu ritenuta superflua sulla
considerazione che la circostanza che nel patrimonio non si trovi
danaro liquido «@& implicita nel fatto che vi sia necessitd della ven-
dita per il pagamento dei debiti» (R. R., n. 117).

3. La Commissione aveva anche proposto di sopprimere la di-
sposizione relativa alla opposizione dei creditori e legatari alla ven-
dita dei mobili in forma privata fra i condividenti; ma la proposta
non fu accolta. « B’ vero — cosi i1 Guardasigilli nella Relazione al
Re Imperatore (n. 117) — che ai creditori & aperto il rimedio della
revocatoria, ma deve ammettersi che, indipendentemente da questa,
essi possano impedire una vendita in forma privata, senza le ga-
ranzie dei pubblici incanti, che pud riuscire pregiudizievole ai loro
diritti. Tale criterio & seguito anche dal codice del 1865 che, nel-
I'articolo 680, concede ai creditori dei singoli condomini la facolta
di opporsi alla divisione, salva restando la revocatoria quando la
divisione sia stata effettuata. Ho pertanto mantenuto la disposi-
zione, e ho conservato anche la disposizione analoga contenutg nel
successivo art. 267, che concede la stessa facoltd ai creditori eredi-
tari nei confronti dei beni immobili ».

4. V. art. 18 disposiz. attuaz. circe lo nomine del notaio.

Art. 267. —Immobili non divisibili.

Se nella ereditd vi sono immobili non comodamente divisibili e
la divisione dell’intera sostanza non pud effettuarsi senza il loro fra-
zionamento, o se i coeredi aventi diritto a pitt della meta dell’asse
concordano nella necessitd della vendita per il pagamento dei debiti
e pesi ereditari, si procede alla vendita ai pubblici incanti di quegli
immobili la cui alienazione rechi minore pregiudizio agli interessi
dei condividenti, ILa vendita deve essere fatta a. mezzo di notaio
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eletto di comune accordo o, in caso di dissenso, dall’autorita giudi-
ziaria. Quando concorre il consenso di tutte le parti, e non vi & oppo-
gizione dei creditori o dei legatari, la vendita pud aver Juogo tra i
goli condividenti e senza pubblicita.

(Art. 988).

1. T’ stata con ragione rilevata la omissione — mel progetto
preliminare (art. 317) — dei legatari fra le persone che possono

opporsi alla vendita degli immobili fra i soli condividenti, «poiche
& evidente linteresse dei legatari a che la vendita dia il migliore
risultato possibile» (R. p. 4., n 191). Percid anche i legatari vi
gono stati compresi (art. 258 prog. definitivo).

2. Quanto alla facoltd dell’opposizione da parte dei creditori,
che la Commissione parlamentare aveva preposto che venisse Sop-
pressa, v. nota 3 all’art. 266. }

V. pure art. 269 quanto alla inapplicabilith della disposizione
dell’art. 267 al caso di beni mobili indivisibili nell’interesse della
produzione nazionale. .

3. V. art. 18 disposiz. attuaz. circa la nomina del notaio.

Art. 268. — Vendita degli immobili.

I patti e le condizioni della vendita, qualora non ginno concor-
dati dai condividenti, sono stabiliti dallautorita giudiziaria.
(Art. 989).

I’ stata qui riprodotta la digposizione dell’art. 0980 del codice
del 1865.

Art. 269. — Beni indivisibili nell’interesse della produzione nezionale.

Non si applica la disposizione dell’art. 267, e sarii provveduto
con legge speciale, per il caso in cui nell’eredita vi siano fondi ru-
gtici o altri beni, che la legge dichiara indivigibili nell'interesse della
produzione nazionale, e la divisione non possa eseguirsi comprendendo
la cosa indivisibile interamente in una delle quote ereditarie.

Sulle tracce del codice svizzero nel progetto preliminare (arti-
colo 320) era stata accolta una soluzione del grave problema che
pud presentarsi quando Yereditd sia costituita in tutto o per la
massima parte da un’azienda agricola o industriale formante una
entita economica indivisibile, con l'ammettere ch’essa potesse atiri-
puirsi o imputarsi per il suo valore al coerede o ai coeredi disposti
ad ottenere l’assegnazione, rispettivamente esclusiva o in comune, €
ritenuti idonei ad assumerne lesercizio, e che gli altri coeredi, qua-
lora non potessero essere soddisfatti in tutto o in parte con altri
cespiti ereditari, dovessero attendere il soddisfacimento integrale o
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residuale delle proprie quote per non pidt di un triennio, contro cor-
responsione, nell’intervallo da parte degli assegnatari dell’azienda,
dell'interesse legale sul valore delle loro quote e con prestazione di
idonee garanzie reali. « Questa soluzione offriva il vantaggio di
realizzare la conservazione di un’entitd patrimoniale non suscettibile
di divisione, che pud essere ragguardevole, evitando che nel contrasto
fra i coeredi si debba procedere alla sua alienazione con pregiudizio
di tutti gli interessati, noncheé della pubblica economia » (R. p. p.,
pag. 84), )

Nel comporre il progetto definitivo (art. 268) fra le aziende
Tu compresa anche Yazienda commerciale, la cui inscindibilitd me-
ritava di essere tutelata al pari di quella dell'azienda agricola o
industriale, e la disciplina non fu «pitt limitata al solo caso che
Pazienda costituisca la parte maggiore ~dell’ereditd, sia perché lo
stesso articolo prevedeva successivamente la possibilitd. che i coe-
redi non assegnatari si soddisfino con altri beni dell’eredita, sia
perché la circostanza che lazienda costituisea la parte maggiore
non ha aleana importanza, trattandosi di affermare il principio che
essa deve essere conservata nella sua integritd e attribuita a quello
tra gli eredi che abbia capacithi di gestirla» (R. p. d., n. 195), !

Ma la Comiigsione parlamentare ritenne che non fosge il caso
di occuparsi delle aziende commerciali e industriali, in ordine alle
quali osservd che «non mancherd agli interessati il modo di evi-
tarne il frazionamento quando cid sia ritenuto opportuno» e che
convenisse cccuparsi soltanto delle aziende agrarie. L’indivisibilith
di queste, fondata non tanto su di un ecriterio economico funzionale,
quanto sul concetto economico e sociale di rendere possibile che la
azienda sia tale da rispondere ai bisogni di una famiglin di agricol-
tori, fu presa in considerazione dalla Commissione per elaborare
con molta diligenza un complesso di norme tendenti a mantenere
tale indivisibilith. « Ma, pur riconoscendo il nobile sforzo compiuto
dalla Commissione, ho dovuto considerare — cosi i1 Guardasigilli
nella sua Relazione al Re Imperatore (n. 121) — che la diseciplina
da esso proposta non sfugge a molte obiezioni in gran parte iden-
tiche a quelle che la Commissione stessa aveva formulate confro il
sistema del progetto. La pratica attuazione delle proposte. incontre-
rebbe difficoltd non lievi sia per I'assegnatario dell’azienda, gra-
vato di onerosi debiti verso gli altri coeredi, sia per costoro, Il
problema dellindivisibilita dell’azienda si presenta in realth molto
complesso e forse non si presta ad una soluzione parziale limitata
al caso dei trasferimenti per effetto di successione ereditaria. Ksso
dovrebbe essere affrontato e risoluto nella sua integritd, con l'orga-
nizzazione collaterale di provvidenze, specialmente di carattere cre-
ditizio, le quali ne agevolino la pratica soluzione. Questa disciplina
completa esorbita dal campo delle successioni e molto pitt opportu-
namente potrd essere oggetto di una legge speciale,

«Per tali motivi mi sono indotto a non dettare in questa sede
norme speciali sull’argomento, ma ho avuto cura di formulare un
articolo (269), nel quale si rinvia alla disciplina di legge speciale
Vipotesi in cui nell’ereditha vi siano fondi rustici o eventualmente
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altri beni (aziende commerciali, industriali, ecc.), che siano dichia-
rati indivisibili neil’interesse della produzione nazionale.

«In attesa che Ia legge speciale detti una disciplina pit ade-
guata per il complesso problema, va osservato che ad alcune pin
immediate esigenze pud rispondere l'art. 274 del testo, il quale gid
pone il divieto di frazionamento dei fabbricati e dei fondi rustici,
quando tale frazionamento sia pregiudizievole alle ragioni della pub-
blica economia e dell'igiene. Non si pud dire certo che attraverso
questa norma siano raggiunte direttamente tutte le finalith che il
legislatore si deve proporre nel risolvere il problema dell'indivisi-
biliti. di*certi beni, ma, si pud riconoscere che nei casi pitt emergenti
la norma dell’art. 274 ¢ idonea, sia pure indirettamente, a evitare
gli inconvenienti di un frazionamento eccessivo dei heni inunohili ».

Art. 270. — Resa dei conti,

Dopo la vendita, sc ha avuto luogo, dei mobili e degli immobili
«i procede davanti al notaio, nominatoe ’accordo dalle parti o, in
caso di dissenso, dall’autorita gindiziarvia, ai conti che i dividendi
si devono rendere, alla formazione dello stato attivo ¢ passivo del-
Peredita e alla determinazione delle porzioni ereditarie ¢ dei con.
guagli o rimborsi che si devono tra loro i condividenti.

Qualora sorgano contestazioni nella resa dei conti, le pm‘tite con-
testate devono essere risorvate ¢ rimesse tutte insieme atl'auntorith giu-
diziaria, che provvede con unica sentenza,

(Art, 990).

1. «T.a convenienza di eliminare Vintervento del magistrato in
operazioni di carattere teenicamente amministrativo quali la presi-
denza agli incanti per la vendita dei beni, e Vassistenza al rendi-
mento dei conti da parte dei condividenti, alla formazione dello stato
attivo e passivo della ereditd ed alla determinazione delle porzioni,
conguagli e rimborsi, ha consiglinto di demandarve questa categoria
di operazioni ad un wnotaio; limitando i1 compito dell'autoritd giu-
diziaria alla scelta del notaio nel caso di dissenso fra le parti ed
a risolvere i contrasti che possono verificarsi fra i coeredi nel corso
delle dette operazioni» (R. p. p.,, pag. 82).

V. art. 18 disposiz. attuas. circe Te nomina del notwio,

2. T.a Commissione parlamentare osservd che ad ovviare alle
Iungaggini e alle infinite controversie che insorgono e ad evitare che
per ogni singola contestazione si riavvicinine le parti davanti al
giudice, fosse opportuno di stabilire che le contestazioni che insor-
gono davanti il notaio sulla resa dei conti vengano ricevute e ri-
messe tutte insieme all’autoritd giudiziaria che provvederi con unica
sentenza, La proposta in tali sensi formulata & stata accolta nel
20 comma dell’articolo 270 in esame (K. R., . 118).
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Art.. 271. — Collazione e imputazione.

I coeredi tenuti a collazione, a norma del capo secondo di que-

sto titolo, conferiscono tutto cip che & stato Ioro donato.
Ciascun erede deve imputare sulla sua quota le somme di cui

IS

era debitore verso il defunto e quelle di cui & debitore verso i coe-
redi in dipendenza dei rapporti di comunione,
(Art. 991).

1. L’art. 320 (capov.) del progetto preliminare disponeva che cia-
scun coerede devesse conferire tutto cid che gli & stato donato, le
somme di cui & debitore e i beni che detiene.

Nel comporre Yart. 261 del progetto definitivo:

@) & stata «corretta 1a espressione impropria secondo la quale
clascuno degli eredi & tenuto a ‘conferire, precisando che Tobbligo
della collazione sussiste solo nell’ipotesi prevista nel capo secondo
di questo titolo, ciod, quando i coeredi siano discendenti del de cuwius
(1° comma) ;

b) & stata corretta «'altra improprieta della collazione dei
debiti, contenuta nel progetto: la collazione, in senso tecnico, si rife-
risce solo alle liberalitd ; d’alira parte, i debiti di uno dei coeredi non
vengono conferiti, ma imputati sulla quota a lui spettante: si & per-
cid parlato di imputazione dei debiti, chiarendo a questo proposito, se-
condo Pingegnamento della dottrina piu acereditata, che 'imputazione
deve farsi non solo per i debiti verso il defunto, ma anche per quelii
che un coerede venga ad assumere di fronte agli altri in relazione
alla gestione della comunione ereditaria (2° comma) ;

¢) & stato «soppresso Yobbligo del conferimento dei beni
che un erede detiene, perché sono senz’altro compresi nelly massa ;
di essi si deve parlare a proposito della dichiarazione, che serve
ad accertare leffettiva consistenza dell’asse ereditario» (R. p. 4.,
#n. 192), .

2. L'ultimo comma dell’art. 261 del progetto definitivo di-
sponeva che lerede fosse tenuto a dichiarare al notaio le liberalith
ricevute soggette a collazione, la somma di cui & debitore e¢ i beni
dell’ereditda da 1ni detenuti. La Commissione parlamentare osservo
in proposito che la formulazione della disposizione Msciasse dubitare
se si trattasse di un obbligo giuridico o soltanto morale ¢ percio
propose di modificarne 1a formula nel senso di imporre al notaio di
ammonire i coeredi dell’obbligo di dichiarare le liberality ricevute.

Ma il Guardasigilli, mentre si rese conto di tali dubbi, ritenne
che neppure la nuova formula proposta fosse soddisfacente e fu
.quindi di avviso che fosse pitt conveniente sopprimere il comma
perché superfluo. Infatti — egli osserva nella sua Relazione al Re
Imperatore (n. 119) — poicha i coeredi, in base ai due primi comini
dell’articolo, sono tenuti alla collazione ed alla imputazione sulle
loro rispettive quote, delle somme dovute al defunto, I'obbligo della
dichiarazione nulla aggiunge alla situazione giuridica sorgente dalle
norme precedenti ».

8. V. art. 28 disposiz. transit. circa Papplicazione delle disposi-
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ziond sulle collagioni e le impuiasiont e la riunione fittizia olle dona-
zioni fatte anteriormente allentratw in vigore del Libro sulle succes-
sioni (21 oprile 1940) purcheé la successione siwsi aperte dopo.

Art. 272. — Prelevamenti.

Se i beni donati non sono conferiti in natura, o se vi sono debiti
da imputare sulla quota di un erede a norma del secondo comma del-
I'articolo precedente, gli altri eredi prelevano dalla magsa ereditaria
beni in proporzione delle loro rispettive quote,

I prelevamenti, per quanto & possibile, si formano con oggetti
della stessa natura e qualiti di quelli che non sono stati conferiti
in natura.

(4Art. 992).

Sono state qui riprodotte le due disposizioni dell’art. 992 del
codice del 1865. Nella prima di esse (1° comme) su proposta della
Commissione parlamentare, & stato chiarito che i debiti @i cui si
tratta sono i debiti verso Pereditd di cui al 2° comma del precedente
art. 271 (R. R., m. 120) ciod, le somme di cui l'erede era debitore
verso il defunto e quelle di cui egli & debitore verso i coeredi in di-
pendenza dei rapporti di comunione.

Nello stesso 1° commae & stato splegato che gli altri eredi
prelevano dalla massa beni in proporzione alle loro rispettive quote,
mentre lart. 321 del progetto preliminare si limitava a dire che
essi prelevassero una porzione eguale sulla massa ereditaria, «nor-
ma erronea nei casi in_cui le quote dei coeredi siano dlsuguah per-
ché in tale ipotesi per ottenere leguaglianza di trattamento i coeredi
non debbono prelevare un valore uguale a quello dei beni da con-
ferire o dei debiti da imputare, ma un valore che sia con quelli nella
stessa proporzione in cui stanno le quote a ciascuno spettanti. B’
vero che la stessa formula si trova anche nell’art. 992 del codice del
1865, ma questo in realtdh ha presentato la sola ipotesi di eredi isti-
tuiti in quote eguali». (R. p. ¢. n. 193).

" Apt. 273, — Stimae e formazione delle parti.

Fatti i prelevamenti, si provvede alla stima di cid che rimane
nella massa, secondo il valore venale dei singoli oggetti.

Se non vi & accordo, 1a stima & fatta da un perito, eletto, in caso
di dissenso, dall’autorita giudiziaria. '

_Eseguita la stima, si procede alla formazione di tante porzioni
quanti sono gli eredi o le stirpi condividenti in proporzione delle
quote.

(Art. 993). : : : ‘ i
I’ stata qui riprodotta la disposizione dell’art. 993, che preve-

18
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deva goltanto la formazione delle quote, completandola con le norme
circa la stima di cid che rimane dopo eseguiti i prelevamenti.

Quanto alle nomina del perito, v. art. 18 @i§2)osi.z. attuaz.

Art. 274, — Norme per la formazione delle porzioni.

Nel formare le porzioni si deve evitare di frazionare i fabbri-
cati e 1 fondi rustici in modo da recar pregiudizio alle ragioni della
pubblica economia ¢ dell’igiene.

Si deve pure evitare, per quanto & possibile, il frazionamento
delle biblioteche, gallerie e collezioni che hanno un’importanza sto-
rica o scientifica o artistica.

Compatibilmente con 1le suddette esigenze, le porzioni devono.
comprendere una quantith di mobili, immobili e crediti di uguale
natura e qualitd in proporzione dell’entitd di ciascuna quota.

Gli immobili che non devono essere frazionati a norma del
primo comma di quest’articolo, quando il loro valore supe-
ra quello delle singole quote, devono preferibilmente essere com-
presi per intero, con addebito dell’eccedenza, nella porzione di uno
dei coeredi aventi diritto alla quota maggiore, o anche nelle porzioni
di pil coeredi, se questi ne richiedono congiuntamente 1’attribuzione,
Se nessuno dei coeredi & a cid disposto, si fa luogo alla vendita a
normia dell’art. 267,

(Art. 994).

1. In questo articolo, completando le disposizioni circa Ia forma-
zione e composizione delle quote contenute nell’art. 994 del codice
del 1865, si & innanzi tutto disposto (1° coming) nel senso che «la
indivisibilitad degli immobili deve essere valutata non in relazione:
agli interessi dei singoli, bensi a quelli della pubblica economia e
dell’igiene » (V. nota allart. 269), Quindi, per i detti immobili ciod,.
quelli che non possono essere frazionati, si & disposto (4° comma)
che quando il loro valore superi quello delle singole quote, essi devono
preferibilmente essere compresi per intero con addebito dell’eccedenza
nelle porzioni degli altri eredi.

Quanto alle disposizioni, contenute nello stesso comsng, circa il
caso in cui debba farsi luogo alla vendita, il progetto prelimi-
nare (art. 323) usava la formula «salvo che tutti i coeredi vi si
rifiutino, nel qual caso si procede alla vendita »; nel progetto defi-
nitivo (art. 264) vi fu sostituita la formula che si legge nel testo,
essendosi osservato che quella dell’art. 323 poteva far credere che
si intendesse di dare facolth di opposizione ai coeredi cui I'immeo-
bile non viene assegnato; il che « sarebbe stato contrario allo spirito:
dell’articolo e ingiustificato, perché dall’assegnazione non deriva
alcun danno agli eredi, i quali o hanno il conguaglio per la differenza,
0, se rimangono in credito, sone garantiti dall'ipoteca legale. Qui,
invece, si prevede l'ipotesi che nessuno degli eredi voglia prendersi
I'immobile e si dispone che in tal caso si faccia luogo. alla vendita.
(R. p. d., n. 194),
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2. A proposito dei poteri dell'autoritd giudiziaria di introdurre
modificazioni al progetto di divisione redatto dal perito o dal notaio
(art. 277) la Commissione parlamentare aveva proposto di concedere
all’autoritd stessa anche la facoltd di attribuire a uno o pitt coeredi,
congiuntamente, un immobile, i1 cui valore corrisponda all’ammon-
tare complessivo delle loro quote. Una disposizione del genere, €on-
tenuta nel progetto della Commissione Reale, era stata considerata
superflua nella redazione del progetto definitivo, perche si era ri-
tenuto che  essa fosse implicitamente contenuta nella disposizione
dell'ultimo comma dell’art. 264 de) “progetto stesso, che consentiva
Vattribuzione a un coerede di un ir obile indivisibile per ragioni di
pubblica economia e di igiene anch. se superasse la quota spettante
al detto erede. Senonché — cosl il Guardasigilli nella Relazione .al Re
Imperatore (n. 122) — ho rilevato che la situazione prevista nel-
l'art. 264 in oggetto era giustificata dalla necessiti obbiettiva, affer-
mata nel primo comma dell’articolo stesso, di evitare il fraziona-
mento degli immobili con pregiudizio della pubblica economia. Cid
mi ha portato a considerare che Pattribuzione a pitt coeredi di un
immobile il cui valore corrisponda all’ammontare complessivo delle
loro quote, pud essere utile solo se ¢ giustificata dalla necessiti
di non frazionare I'immobile stesso; ma se tale esigenza non sussi-
ste, non pud esservi il pericolo @i privare gli altri coeredi della loro
quota in mnatura, senza apprezzabile vantaggio degli interessi gene-
rali. La norma suggerita dalla Commisione mi & sembrata pertanto
pericolosa come disposizione di carattere generale, mentre mi &
sembrato utile enunciarla espressamente a proposito degli immobili
indivisibili. In tali sensi ho percid modificato Vultimo comma del-
Yart., 274, corrispondente all’art. 264 del progetto».

3. Il 2° comma & stato ispirato «alla convenienza, nell’interesse
della cultura, di evitare ‘la scomposizione o frazionamento delle
biblicteche e delle collezioni aventi importanza storica, scientifica
e artistica» (R. p. p., pag. 83).

I gtato soppresso l'art. 834 del progetto preliminare relativo alla
comunione di archivi storici e raccolte di carte familiari. « Esso
infatti & sembrato superfluo, sia in considerazione della tutela che
nell’interesse pubblico & data dalle leggi sul patrimonio artistico della
Nazione, sia perché nell’art. 274 & gid stata posta una regola idonea
per evitare la divisione delle biblioteche e delle collezioni di impor-
tanza storica, scientifica o artistica. Mali norme sono indubbiamente
sufficienti per la tutela dell'interesse generale, mentre per la tutela
di interessi familiari provvederd, nel modo che 11terra preferibile,
lo stesso testatore ». (B. p. d., n. 201). ) f

Art. 275. — Conguagli in danaro.

L’ineguaglianza in natura nelle quote ereditarie si compensa con
un equivalente in danaro.
(Art. 995). i

I’ stato qui riprodotta la disposizione dell’art. 985 del codice
del 1865, omessa l'ipotesi della equivalenza anche in rendite.
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Art. 276. — Nomina di perito o notaio,

-~

Se non vi & accordo tra i coeredi, le porzioni si formano da un
perito o da un notaio, eletto, in easo di dissenso, dall’autoritd giu.
diziaria.

(Art. 996).

E' qui riprodotta la disposizione del 1° comma dell’art. 996 del
codice del 1865 nella sola parte riguardante lipotesi del disaccordo
fra i coeredi eirca 1a formazione delle quote, con la nomina di un
perito o anche di un notaio, fatta dall’autorith giudiziaria nel caso
di divergenza fra essi. '

Quanto alle domande all’autoritec giudiziarie per la noming del
perito o del notaio, v. art. 18 disposiz. atluesz.

Art. 277. — Reclamo all’gutorita giudizieria.

Su reclamo di alecuno dei condividenti, I’autority giudiziaria pud
introdurre mel progetto del perito o del notaio opportune modifica-
~zioni, o richiedere lo stesso perito o notaio di attuwarle secondo cri-
teri da essa stabiliti. v

Per le porzioni eguali si procede ad estrazione a sorte. Per Je
porzioni diseguali si procede mediante attribuzione. Tuttavia 1’auto-
ritd giudiziaria pud disporre che rispetto a beni costituenti frazioni
eguali di porzioni diseguali si proceda per estrazione a sorte.

(Art, 996, 997).

1. L’art. 997 del codice del 1865 si limitava a disporre che prima
di procedere alla estrazione delle quote ciascun condividente potesse
proporre i suoi reclami contro la formazione delle medesime,

L’articolo in esame, affermato il diritto al reclamo all’autoritad
gindiziaria, d4 a questa la facolth di introdurre modificazioni al
progetto del perito o notaio ¢ affidargli Vincarico di eseguirle, (1°
comma).

2. In ordine al 2° comsma va ricordato che il progetto (art. 268)
stabiliva che lautorith giudiziaria decideva rispetto a quali por-
zioni bisognasse procedere per estrazioni a sorte ed a quali per at-
tribuzione, aggiungendo che per le quote eguali era obbligatoria
V’estrazione a sorte. Ma tale disposizione & sembrata contenere una
contraddizione in termini, « In realtd, la norma voleva dire che per
le porzioni disuguali, quando in ogni quota potessero esgere com-
presi beni di valore eguale, l'autoritd aveva la facoltd di stabilire
I'estrazione a sorte per queste frazioni di eguale valore da includere
nelle diverse quote. Questo concetto & stato reso chiaramente nel 2°
comma dell’art. 277 ». (RB. R., n. 124).

3. I1 capoverso dell’art. 326 del progetto preliminare prevedeva
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I'ipotesi che fra pitt coeredi in disaccordo vi fossero, ad esempio,
due che fossero d’accordo e chiedessero che venisse loro assegnato
indiviso un immobile il cui valore corrisponda all’ammontare com-
plessivo delle loro quote, evitando cosi di vendere e frazionare I'im-
mobile che nella sua unitd & pil vantaggioso come bene economico,
Ma nel progetto definitivo la norma non fu riprodotta perché gia
implicitamente compresa nell’art. 264 del progetto stesso (art. 274):
«se questo acconsente che a un coerede — (cosi la Relazione pro-
gotto definitivo n. 196) -— sia date un immobile anche di valore ecce-
dente la sua quota, & evidente che permette altresi di attribuire
I’immobile come proprietdh comune a due o pitt eredi quando il va-
lore di esso non superi quello complessivo delle quote loro spettanti ».

Ma la Commissione parlamentare avendo proposto il ripristino del-
la disposizione osservando che Dlipotesi ivi prevista fosse diversa
da quella considerata nella detta Relazione, il Guardasigilli, ebbe
in proposito ad obbiettare quanto si legge in quella parte della
sua Relazione (n. 122). riportata nella nota 2 allart. 274,

Art. 278. — Suddivisione tra stirpt.

T.e norme sulla divisione dell’intero asse si osservano anche nelle
suddivisioni tra i componenti di ciascuna stirpe.
(Art. 998). )

T’ qui sostanzialmente riprodotta la norma dell’art. 998 del co-
dice del 1865.

Avt. 279, — Diritto di prelazione.

11 coerede cheé vuole alienare a un estraneo la sua quota o parte
di essa, deve notificare la proposta di alienazione, indicandone il prez-
zo, agli altr{ coeredi, i quali hanno diritto di prelazione. Questo di-
ritto deve essere esercitato nel termine di due mesi dall’ultima delle
notificazioni. In mancanza della notificazione, i coeredi hanno diritto
di riscattare la quota g,all’acquirente e da ogni' successivo avente
causa, fincheé dura lo stato di comunione ereditaria.

Se i coeredi che intendono esercitare il diritto di riscatto sone
pit, la quota & assegnata a tutti in parti uguali.

1. In questo articolo & stato ripristinato Tistituto del retratio
successorio, «che era ammesso dal codice Napoleone ¢ dai codici
degli stati italiani dell’ottocento e funziona tutt’ora sotto Yimpero dei
codici germanico, spaghuolo e svizzero senza dar luogo ad inconve-
nienti. « B’ sembrato alla Commissione Reale che contro il principio
troppo assoluto del diritto del coerede di digporre liberamente in
modo irrevocabile della sua quota, debba prevalere il concetto della



278 DIVISIONE. DISPOSIZIONT GENERALI

convenienza di evitare che nei rapporti fra i coeredi, il piu delle volte
legati da quei vincoli familiari che possond influire nel senso di at-
tenuare i contrasti, si intromettano degli estranei, portati all’in-
transigenza dallinteresse di sfruttare il pitt possibile Pintento spe-
culativo perseguito con l'acquisto della quota». (R. p. P., pay. 84).

La .innovazione fu accolta nel progetto definitivo (art, 270)
comeche «rispondente all’esigenza di evitare I'intromissione di estra-
nei mnel periodo della successione» (R. p. d., n. 197) e fu accolta
con favore dalla Commissione parlamentare comechd diretta «allo
scopo di evitare leccessivo frazionamento del patrimonio eredita-
rio». (R. C. p., pag. 725).

2. Ma, in seno alla detta Commissione taluno rilevd che la dispo-

sizione del progetto non prevedeva Iipotesi che gli eredi aspiranti al-
T'acquisto della quota che sarebbe oggetto di alienazione siano pitt di
uno e pereid fosse opportuno fissare le modalitd per la determinazione
di quale fra pitt aspiranti abbia diritto di preferenza al riscatto
della quota. Fra le diverse ipotesi prospettate fu ritenuta accettabile
quella che Terede il quale vuole alienare la sua quota dovesse noti-
ficare la proposta di alienazione agli altri: quello che per primo
avesse trascritto la domanda dovesse essere preferito. Ma essen-
dosi osservato che se un coerede riceve la notificazione in ritardo,
anche se trasecritta subito, & sempre in ritardo in confronto di chi &
stato avvisato prima, fu convenuto di ovviare a cid precigsando:
«dall’ultima notificazione ». (R. C. p., pag. 725). La proposta & stata
accolta e appunto per fare che «tutti gli eredi aventi diritto a pre-
lazione siano posti in condizione di esercitare tale diritto in modo
da escludere che il coerede, il quale intenda alienare la” sua quota
possa a suo arbitrio scegliere I'uno o l'altro dei coeredi come acqui-
rente » venne stabilito mel 1° comme dell’articolo « che il termine
per Pesercizio del diritto di prelazione decorre dallultima delle no-
tificazioni fatte ai vari coeredi in tempi diversi». (R. R., n. 123).
Conseguentemente & stata aggiunta la disposizione del 2° comma,
proposta dalla stessa Commissione, «per regolare il caso in cui i
coeredi che intendano esercitare il diritto di riscatto siano pit ».
(Relag, cit.). :
: 3. In seno alla stessa Commissione un commissario ebbe a rile-
vare che nel 1° comma, mentre & stabilito il termine (di due mesi)
entro il quale i1 coerede deve esercitare il diritto di prelazione,
non fosse detto se il coerede, nello stato di indivisione, abbia un
termine entro il quale debba dichiarare la sua intenzione di alie-
nare la sua quota; ma fu osservato che «@ implicito che egli ha la
possibilita @i fare tale dichiarazione fino al glorno precedente a
quello in cui viene fatta la divisione». (R. C. ., pag. 725).

I quanto alla durata di tale termine per lesercizio del diritto
di prelazione, si & preferito.di non ridurlo, «considerando che pri-
ma della sua scadenza devono compiersi le operazioni necessarie
per effettuare il trasferimento di proprietd, operazioni che spesso
richiedono lunge tempo». (R. R. #. 123).

4. Un altro commissario «ad evitare che la posizione dell’ac-
quirente sia precaria e instabile» aveva proposto che alla fine del
1° comme «in analogia alla prescrizeone quinquennale della nullita »
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fossero aggiunte le seguenti parole: «.. e in ogni caso non oltre
cinque anni dalla data di acquisto». Senonché «essendo stato fatto

presente che l'acquirente & sempre avyvertito perché c¢'¢ la traseri-
zione della domanda, la proposta nen ha avuto seguito». (R. O. p,
pag. 725).

Avt. 280. — Norme date dal testalore per la divisione.

Quando il testatore ha stabilito particolari norme per formare
le porzioni, queste norme sono vincolative per gli eredi, salvo che
Peffettivo valore dei beni non corrisponda alle quote stabilite dal
“testatore.

Quando il testatore ha disposto che la divisione si effettui secon-
<o la stima di persona da lui designata che non sia erede o legatario,
la divisione proposta da questa persona non vincola gli eredi, se 'au-
torita gitidiziaria, sy istanza di taluno di egsi, la riconosce contraria
alla volontd del testatore o manifestamente iniqua.

1. Sulle tracce del codice svizzero, questo articolo «innova esten-
dendo. la potestd concessa dall’art. 1044 del codice del 1865 agli
ascendenti, di dividere e distribuire i loro beni tra i lore figli e
discendenti, a qualsiasi testatore, conferendo ad esso anche la fa-
colth di demandare a un fiduciario, che non sia coerede o legatario,
la stima dell’asse ereditario» (R. p. p., peg. 84).

Nel comporre il progetto definitivo sono state distinte nei due
articoli 271 e 272 (art. 280 e 281) le disposizioni di diversa natura
che il progetto préliminare comprendeva insieme nell’art. 330, rela-
tive, ciod, alla facoltdh del testatore di dettare particolari norme
circa il modo di procedere alla divisione e al potere del testatore
stesso di fare la divisione.

« Nonostante che il consentire al testatore di dar norme in or-
dine alla divisione possa lasciare alquanto perplessi, giacché, talvol-
ta, queste costituiscono incentivo di dissidi, si & mantenuta tale
facolth (1° comme) poiché essh risponde al sentimento comune di
assicurare lattribuzione di determinati beni a certi eredi a prefe-
renza di altri. Si @ parlato di «norme», anziché di «prescrizioni»,
polche questo termine non & mai usato in disposizioni legislative per
indicare manifestazioni di volontd del privato» (R. p. &., n. 198).

2. « Nel prevedere l'ipotesi in cui le norme, date dal testatore,
non sono vincolative per gli eredi (2° commae) si & chiarito, con mi-
gliore formulazione, che ci si riferisce al caso in cul il testatore, do-
po aver fissato le quote in cui deve succedere ciascuno degli eredi,
dia norme per la divisione, la cui attuazione porti ad alterare la
entith rispettiva delle quote» (Relaz. cit.).

TLa Commigsione parlamentare aveva rilevato in proposito che
il compito della persona designata dal testatore non sia tanto quello
di fare la stima quanto di fare la divisione vera e propria. Ma tale
vilievo mon & sembrato fondato perché l'articolo in esame « prevede
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che il testatore detti solo norme particolari per la formazione delle
porzioni (1° comune), il che presuppone o che le quote siano eguali,
o che siano state giit predisposte dal testatore. B’ stato percid man-
tenuto il ricorso all’autoritd giudiziaria contro la stima fatta dal
terzo quando questa sia contraria all’equitd (20 comine). Non savebbe
infatti sufficiente — cosi il Guardasigilli nella sua Relazione al Re
Imperatore (n. 125) — la previsione che la stima sia contraria alla
volontd del testatore, ma occorre anche contemplare I’ipotesi della
sua manifesta iniquitd, secondo un principio che ha varie applica-
zioni nel diritto positivo, perché nell'ipotesi in cui il testatore si fosse
rimesso al mero arbitrio del terzo senza enunciare alcun criterio di-
rettivo per la stima dei beni, sarebbe vano invocare la violazione
della volontd del testatore se mon fosse prevista la impugnativa per
iniquitd manifesta ».

Art, 281. — Divisione fatta dal testatore.

I1 testatore pud dividere i suoi beni tra i suoi eredi compren-
dendo nella divisione anche la parte non disponibile.

Se mella divisione fatta dal testatore non sono compresi tutti
i beni lasciati al tempo della sua morte, i beni in essa non compresi
sono attribuitl conformemente alla legge, se non risulta una diversa
volonta del testatore.

(4rt. 1044, 1046).

1. «Questo articolo innova agli artt. 1044 e 1045 del codice del
1865 sotto due aspetti: innanzi tutto in quanto estende la facolti
della divisione a qualsiasi testatore; in secondo luogo in quanto non
prevede piu la divisione inter liberos per atto tra vivi.

«Sulla prima innovazione non vi sono stati dissensi.

« Al contrario, la soppressione della divisione per atto tra vivi &
stata oggetto di vivaci critiche, non sembrando ad aleuni giustificata
Pabolizione di un istituto che ha una lunga tradizione e una vita
rigogliosa.

«8i & ritenuto tuttavia di dover mantenere I'innovazione per due
ordini di considerazioni: innanzj tutto, Iistituto, ha sempre costi-
tuito uno dei pitt gravi problemi per la dottrina, la quale non & riu-
scita a dargli una soddisfacente costruzione a causa del suo carat-
tere speciale e anomalo; in secondo luogo, la pratica insegna che
la divisione infer Iiberos per atto tra vivi, anziché raggiungere
finalith di concordia tra i figli, si presta spesso alle pilt gravi ini-
quithd, basandosi sul sentimento di rispetto che impedisce ai figli di
ribellarsi alla volontd paterna. A cid si aggiunge la considerazione,
di valore decisivo, che le stesse finalith della divisio inter liberos si
possono raggiungere dal genitore mediante atti di donazione » (R.
p. 4., n 199).

In seno alla Commissione parlamentare era stato proposto il
viprigstino della divisione inter lberos mon sembrando giustificate
le su riferite ragioni ed anche perché non sono rari i casi di ge-
nitori che dividono con atto tra vivi i loro beni fra i figh riservan-
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dosi I'usufrutto; ma la maggioranza della Commissione opind do-
versi mantenere la soppressione dellistituto (R. €. p., peg. 129).

2. In merito al 2° comune dell’articolo il progetto preliminare
(art.. 831) aveva una disposizione formulata nei termini del detto
comma, meno 'ultima parte («se non risulta una diversa volonta
del testatore»). Ma mnell’art. 272 del progetto definitivo, essendo
stato aggiunto un capoverso per affermare il principio che la divi-
sione non cade per il fatto che non comprende tutti i beni ereditari,
Tart. 331 venne soppresso in quanto con esso « veniva ad essere
ripetuta una norma generale del tutto ovvia» (R. p. d., n. 199).

Ma la Commissione parlamentare ebbe a proporve il ripristino
della  formula dell’art. 331. Senonché il Guardasigilli, pur osser-
vando che Ia formula del progetto definitivo, che si limitava ad af-
termare la validitd della divisione parziale compiuta dal testatore non
fosse sufficiente perché non determinava i criteri in base ai quali
dovessero “essere distribuiti 1 beni indivisi, rilevd che neppure la
formula proposta dalla Commissione fosse perfettamente adeguata
«percheé il principio per cui i beni non divisi dal testatore sono
divisi in conformitd alla legge. se volesse significare che si procede
a un supplemento di divisione secondo le norme contenute nel ti-
tolo IV, direbbe una cosa troppo ovvia e lascerebbe sempre lacunosa
la disciplina della fattispecie; se invece volesse significare che quei
beni sono divisi senz’altro secondo i criteri della successione ab inte-
stato, direbbe una cosa che pud in certi casi rappresentare una vio-
lazione della volontd del testatore. Se infatti questi ha determi-
nato le quote astratte in base alle quali ha proceduto alla distri-
buzione dei beni, o se comunque risulta che la sua volontd era nel
gengo di attribuire tutto il suo patrimonio ‘agli eredi istitviti, &
chiaro che i principi della successione ab intestalo non possono tro-
vare applicazione alcuna. In base a queste considerazioni & stato
formulato il secondo comma dell’art. 281 in maniera diversa, di-
sponendo che i beni non divisi devono essere attribuiti conforme-
mente alla legge, a meno che non risulti che il testatore ha voluto
distribuire tutto il suo patrimonio, e quindi anche i beni acclden-
talmente non compresi nella divisione, fra gli eredi istituiti, nelle
porzioni da lui esplicitamente o implicitamente stabilite.

« B’ chiaro che in tal caso non si fa luogo, in armonia alla re-
gola generale, alla successione legittima, se non quando manchi
effettivamente una disposizione del testatore.

~«Non vi era poi bisogno di dire espressamente che comunque
la ‘divisione anche se parziale resta perfettamente valida» (R. R,
7. 126). ,

3. In seno alla Commissione stessa fu sollevata la questione se
Ia divisione d’ascendenti importi un’attribuzione a titolo particolare
o a titolo universale. In proposito fu rilevato che dalla dizione del-
Part., 272 del progetto (art. 281) apparisse che si tratta di disposi-
yione a ftitolo universale, cid che risulta piu chiaro confrountando
Tart. 272 (ert. 281) con Tart. 1044 del codice del 1865 che non parla
di eredi ma solo di figli e discendenti. Percido non fu creduto opportuno
aggiungere una netta specificazione’in tal senso perché nel fare la
divisione il testatore pud lasciare anche dei legati (R. C. p., p. 279).
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Art. 282. — Preterizione @i eredi e lesione di legittima.

La divisione nella quale il testatore non abbia compreso qual-
cuno dei legittimari o degli eredi istituiti & nulla,

La divisione pud essere impugnata, se vi & lesione della quota
di riserva, salva la facoltia ai coeredi di offrire il supplemento a nor-
ma dell’art, 314,

(A7t 1047, 1048). .

1. Ilart. 832 del progetto preliminare era cost formulato: « La
divisione nella quale non sono stati compresi tutti gli eredi neces-
sari e istituiti, & senza effetto », Nell’art, 273 del progetto definitivo
fu detto soltanto « tutti gl eredi» in considerazione che il signi-
ficato generico di questa parola «comprende sia gli uni che gli
altri» (R. p. d., n 200). Ma nel comporre larticolo in esame,
nel 1° comine si & tornato alla formula del progetto preliminare al-
quanto. modificata parlandovisi di legittimari, oltre che di eredi "
istituiti, e sostituendo allg espressione « senza effetto » 1'altra é nullo.

2. In geno alla Commissione parlamentare fu da taluno chiesto
se debba. intendersi nulla la divigione fatta dal testatore tra quattro
o cinque eredi quando egli si sia limitato a fare le parti solo per
une o due di essi; e fu risposto che sara nulla se nell’assegnare
la parte solo a quei due o tre eredi egli abbia esaurito l'asse ere-
ditario (R. ©. p., pag. 729).

3. In merito al 2° commea, la stessa Commissione ebbe ad ap-
provare la disposizione nella parte che fa salva la facolth di of-
frire i1 supplemento, «tale salvezza essendo ormai universalmente
accolia considerandosi antieconomico il fatto di dover rifare la di-
visione solo perché si era toccata la legittima per una somma ta-
lora assai tenue, mentre se la divisione & intrinsecamente viziata
¢ ammesso il ricorse all’autoritay giudiziaria perché annulli la divi-
sione» (R. C. p., pag. 729).

Art, 283. — Consegne dei documenti.

Compiuta la divisione, si devono rimettere g eciascuno dei con-
dividenti i documenti relativi ai beni e diritti particolarmente loro
assegnati.

I documenti di uwna proprietd che & stata divisa rimangono a
quello che ne ha la parte maggiore, con LTobbligo di comunicarli agli
altri condividenti che vi hanne interesse, ogni qualvolta se ne faccia
richiesta. Gli stessi documenti, se Ia proprietd & divisa in parti
cguali, e quelli comuni all'intera eredity si consegnano alla persona
scelta a tal fine da - tutti gli interessati, la quale ha lobbligo di co-
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municarli a ciascuno di essi, a ogni loro domanda. Se vi & contrasto

nelly scelta, la persona & determinata dall’autoritd giudiziaria.
(Art. 999).

[

1. Sopo state qui riprodotte le disposizioni dell'art. 999 del codice
del 1865, salvo qualche lieve modificazione gid apportatavi negli
artt. 278 e 274 del progetto definitivo (art. 335 prog. prelim.).

2. Ta Commissione parlamentare aveva proposto il ripristino del-
Part. 334 del progetto preliminare relativo agli archivi storici e
alle raccolte di carte familiari. «Tale disposizione fu soppressa
nella vedazione del progetto definitivo, perché fu rilevato che, se
gli archivi e le raccolte avessero un preminente interesse pubblico,
ricadrebbero sotto 'ambito della legge sul patrimonio storico e arti-
stico, mentre per la tutela di semplici interessi privati non sarebbe
conveniente dettare norme particolari in deroga al comune regime
successorio. « La norma proposta — cosl il Guardasigilli nella sua
Relazione (n. 128) — & fondata sul concetto che gli archivi e le
raccolte familiari non hanno un valore economico, ma un valore
puramente affettive e che sono, in definitiva, pitt che una attivita,
un onere della massa. Questo concetto non mi & sembrato esatto,

" perché non ¢ possibile stabilire a priori se le carte familiari non
abbiano alcun valore economico, ¢ pertanto non ho ritenuto oppor-
tuno il ripristino di una norma che imporrebbe agli eredi limita-
zioni ed oneri non giustificati da apprezzabili esigenze pratiche ».

3. V. art. 18 disposiz. eltues. circe nomina della persona che
deve conservare i documenti, de¢ Ffersi delleutoriteé gludiziaria
(2° comma).

CAPO II. — Delle collazione. (1)

1. « Le regole dettate in questo capo riguardano esclusivamente
la collazione: l'imputazione, di cui pure vi si tratta, non & che un
modo di fare la collazione. Pertanto nell’intitolazione si & evitato
di parlare anche dell’imputazione come faceva il progetto prelimi-
nare. Anche in questa materia il progetto ha abbandonato T'indirizzo
del codice del 1865, che risponde ad un sentimento di eccessivo
sfavore verso la prole naturale. La collazione & stata estesa at figli
naturali, per mantenere quella proporzione che la legge vuole esista
tra la loro quota e quella dei figli legittimi. Tra 1 due ordini di
figli sussiste tuttavia una fondamentale differenza, e cioé che, men-
tre un figlio legittimo pud essere avvantaggiato di fronte agli altri
per tutto l'importo della disponibile, il figlio naturale non pud con-
geguire per effetto di donazione pilt di-quanto gli & concesso di rice-
vere per testamento, a norma dell’art. 134 (ar?. 138) » (R. p. 4.,
n. 202) e cid « per mantenere quella proporzione che & opportuno che
esista tra la quota del figlio naturale e quella del figlio legittimo ».
(R. O. p., pag. 131).

2. Ta Commissione parlamentare ebbe ad esaminare se sussi-

(1) V. art. 23 disposiz. attuaz.
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stesse 1'obbligo- della collazione anche nei rapporti dei figli naturali
fra loro e decise in senso megativo. Tale soluzione — cosi il Guar-
dasigilli nella sua Relazione (n. 129) — mi & sembrato esatta e
conforme al sistema del nuovo codice che esclude ogni rapporto di
parentela dei figli naturali fra loro, come si evince specialmente
dall’art. 256 del libro primo. Tuttavia, per fissare pit esattamente,
questo principio ho creduto opportuno contemplare in due separati
articoli la collazione dei figli legittimi e quella dei legittimi coi na-
turali, Pertanto, nell’art. 284 ho collocato la normsa sull’obbligo
della collazione de figli legittimi fra loro e I’altra sui limiti all’esen-
zione da collazione fra figli legittimi », La collazione tra figli legittimi
e naturali e regolata nell’art. 285.

3. V. art. 28 disposéz. transit.

Art. 284. — Collazione tra figh legittimi,

Il figlio o altro discendente, che concorre alla successione, sia
pure con beneficio @’inventario, insieme con i guoi fratelli o con le
sue sorelle o con i loro discendenti, deve conferire ai coeredi tutto
cid che ha ricevuto dal defunto per donazione, cosl direttamente
come indirettam‘ente; eccettuato i1 caso che il donante o il testatore
abbia altrimenti disposto.

I] figlio o altro discendente, anche se espressamente dispensato
dall’obbligo di conferire, non pud ritenere la donazione se non fino
a concorrenza della quota disponibile,

(Art. 1001, 1014),

1.-11 1° comme riproduce la disposizione del corrispondente
art. 1001 del codice del 1865,

2. Nel 2° comma & stato soppresso Iinciso « I’eccedente o 8508-
getto a collazione », che si leggeva nell’art. 337 del prog, prelim.,
perché «in realtd, quando la donazione supera la quota disponibile,
non vi & obbligo di collazione, ma vi & soltanto facolty dei legit-
timari di agire in riduzione, e cid discende dalle regole poste in
tema di successione necessariar. (R. p. d., n. 204).

3. «Non & sembrato accoglibile il rilievo da taluno fatto, che &
inesatto limitare alla quota disponibile la- donazione che si pud
ritenere in quanto il figlio ha il diritto di ritemere anche la parte
corrispondente alla sua quota di riserva: si tratta di un concetto
del tutto ovvio, che non ha bisogno di essere espresso; (Relaz. cit.)

4. B’ stata soppressa, perché superflua, la disposizione dell’ar-
ticolo 338 del progetto preliminare che riproduceva quella dellarti-
colo 1003 del codice del 1865: ed in proposito cosi osserva la Relazione
sul progetto definitivo (n. 204): « Essa veniva a dire che lerede ri-
nunziante non & tenuto a collazione: ora cid & evidente, giacche, specie
nel sistema del progetto, non si & eredi se non si accetta Yeredita e
quindi non pud essere tenuto alla collazione il chiamato che rinunzi,
una volta che Part. 276 (art. 284) dispone che alla collazione @&
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tenuto lerede. IY pure inutile dire che il rinunziante non pud pre-
tendere nulla a titolo di legittima, perche anche la legittima, es-
sendo attribuita agli eredi, presuppone Paccettazione, Del resto
lart. 338 era anche inesatto, poiché, se il legittimario & un figlio
naturale, non pud trattenere la donazione fino a concorrenza della
porzione disponibile, ma golo fino a concorrenza di quanto pud con-
geguire a norma dell’art. 134 (art. 138) ».

Art. 285. — Collazione tra fight legittimi e naturali.

I figli legittimi sono tenuti alla collazione anche nei confronti dei

figli naturali.

Questi sono tenuti alla collazione nei confronti dei figli legittimi.

T figli naturali perd, nonostante qualunque dispensa, non Ppos-
gono conseguire nella successione pitt di quanto & indicato dall’art, 138,
tenuto conto di cid che hanno ricevuto per donazione, né possono
ritenere la donazione oltre i limiti indicati dall’art. 138, anche quan-
do per rinunzia o altra causa non vengono alla successione. 8i ap-
plica la disposizione dell’art. 145.

(4rt. 746, 1002).

1. V. note 1* e 2" all’art, 284,

2. In questo articolo (1° e 2° comma) & stato « espressamente
disposto che tra figli legittimi e naturali vi & L'obbligo reciproco della
collazione. In tal modo avendo affermato che i naturali sono tenuti
alla collazione mnei confronti dei legittimi e avendo abolito listituto
eccessivamente rigovoso dell’imputazione previsto dall’art. 746 del vec-
chio codice, ne deriva che anche i figli naturali possono essere dispen-
¢ati dalla collazione. Ma poiché la possibilitdh di dispensa non pud
essere senza limiti, tenuto comnto del rapporto stabilito dalla legge
per il caso di concorso fra figli naturali e figli legittimi, bisognava
stabilire (8° comme) colmando la lacuna dei precedenti progetti, che
la dispensa non pud avere aleun effetto, quando, cumulando il valore
delle donazioni con la parte che il figlio naturale avrebbe diritto di
conseguire nella successione, si ecceda il limite di capaciti posto nel-
T'art. 138. Ta norma doveva inoltre essere completata per il caso che
il figlio naturale non’ venga alla successione, Anche in questo caso
egli non pud ritenere, nonostante qualunque dispensa, e a presein-
dere dalla possibile interferenza di altre norme come quella del-
Part. 98, la donazione ricevuta oltre 1 limiti indicati nell’art. 138.
In armonia ai criteri ora esposti e formulato il ferzo comma del-
Part. 285, in cui sono conglobate le due ipotesi sovraccennate ».
(R. R. n, 129).

3. In seno alla Commissione parlamentare fu ampiamente discusso
circa Yobbligo di collazione dei fratelli naturali fro foro; ma il di-
battito si concluge con una decisione in senso negativo congiderando,
fra T'altro: che nel Libro I non & stato ammesso un legame di paren-
tela del figli naturali fra loro con T’egclusione della disposizione del
progetto che tale parentela ammetteva; che l'art, 256 del Libro I



286 ' COLLAZIONE

dispone che il riconoscimento non ha effetto che riguarde a quello
dei genitori il quale lo ha fatto; e, infine, che, anche in msteria di
successione, Part. 124 dispone che se il figlio naturale muore senza
lasciare né prole, né coniuge, l'ereditd & devoluta a quello dei genitori
che Jo ha riconosciuto, senza accenno alla successione dei fratelli o di
altro collaterale. « D’altra parte, si & soggiunto, la Commissione mi-
nigteriale con Iarticolo in esame ha portato una modificazione al
corrispondente art. 336 della Commissione Reale, nel senso che ha
soppresso linciso «anche se naturale» e ¢id per ribadire sempre piit
il concetto che la parentela non viene riconosciuta tra i fratelli na-
turali». (R. 0. p. pag. 731). V. note ellart. 287.

Art. 286. — Donazione ai discendenti o al coniuge dell’erede., Do-
nagiond @ contugi.

L’erede non & tenuto a coglferire le donazioni fatte ai suoi di-
scendenti o al suo coniuge, ancorchd succedendo a costoro ne abbia
raccolto il vantaggio .

Se le donazioni sono state fatte congiuntamente a coniugi di
cui uno & discendente del donante, 1a sola porzione a questo donata
& soggetta a collazione.

(Aré. 1004, 1006).

Sono qui riprodotte sostanzialmente le disposizioni agli art. 1004
¢ 1006 del codice del 1865, trasfuse nell’art. 8389 del progetto preli-
minare. Nel comporre i1 progetto definitivo non fu seguita la pro-
posta di sopprimerlo, considerando che esso «chiarisce che l’obbligo
della collazione & limitato alle liberalith personalmente ricevute dal-
l'erede ». (R. p. d., n. 206).

L

Art. 287. — Donazioni fatte alPascendente dell’erede.

Il discendente che succede per diritto di rappresentazione deve
conferire cio che & stato donato all’ascendente, anche nel caso in
cui abbia rinunziato all’erediti di questo.

Al discendenti del figlio naturale che succedono per rappresen-
tazione si applica Vart. 285, .comma terzo, anche per le donazioni
fatte al loro ascendente,

(Art, 1005),

I1 1° comune riproduce il 2° comma dell’art. 1005 del codice
del 1865.

«In correlazione alle modificazioni introdotte nell’istituto della
rappresentazione, non & stato qui riportato il primo- comma del-
Yart. 279 del progetto, che (riproducendo il 1° comma del detto arti-
colo 1005) escludeva Il'obbligo del discendente di conferire la cosa
donata al suo ascendente nell'ipotesi — ora non pilt realizzabile
se non quando sia istituito direttamente nel testamento — che egli
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succeda per ragione propria al donante. Qui si ¢ voluto contemplare
con apposita norma (2° comma) Vobbligo dei discendenti legittimi
del figlio naturale di conferire la donazione fatta al loro genitore
secondo il principio fissato nellart. 285. Naturalmente tale obbligo
sussiste se tali discendenti concorrono con figli legittimi dei de cuius.
Infatti nel concorso dei figli naturali tra di loro non & ammesso ob-
bligo della collazione e quindi tale obbligo non pud sussistere nep-
pure nei confronti dei discendenti di un figlio naturale che concor-
rano con altri figli naturali del de cuius». (R. R., n. 130).

Art. 288. — Collazione di dote e di alire assegnaziont.

¥ soggetto a collaiione cio che il defunto ha speso per costi-
tuire la dote o fare altra'assegnazione ai suoi discendenti per causa
di matrimonio, per procurare loro un ufficio o un collocamento, per
goddisfare premi di assicurazione sulla loro vita o per pagare i loro
debiti. )

Se il dotante ha pagato la dote al marito senza le suflicienti
cautele, la figlin dotata & solo tenuta a conferire l'azione verso il
patrimonio del marito.

(Art. 1007).

1. Non & stato qui riprodotto dall’art. 1007 (1° comma) del c¢o-
dice del 1865 né I'accenno alle spese pel corredo nuziale, che sono state
perd considerate nel successivo art. 289 (2° comang); né quello alle
spese per costituire il patrimonio ecclesiastico, che, peraltro, potrebbe
rientrare nella formula generica del «procurare un uflicio ».

Non vi & stato riprodotto neppure l'accenno a spese fatte per
conseguire titoli nobiliari che si leggeva mnell’articolo 341 del pro-
getto preliminare, « sia perché esso dava limpressione che i titoli no-
biliari possano essere conseguiti mediante pagamento, sia perché, se
il titole @ acquistato direttamente dall’erede, le spese inerenti al re-
lativo procedimento costituiscono un debito dell’erede stesso. Non
o sembrato poi il caso di prevedere, come qualcuno aveva segnalato,
anche il caso di premi pagati dal defunto per assicurazione sulla
propria vita o fevore dei discendenti, che siano beneficiari dell’assi-
curazione stessa. Quest’ipotesi & giad regolata nell’art. 453 del codice
di commercio, e quindi in questa sede basta considerare il caso del
padre che faccia un’assicurazione sulla vita del figlio e che ne paght
i premi». (R. p. d., n. 207). ]

2. Fu giustamente criticata la omissione mnell’art. 341 (del
progetto stesso) del capoverso dell’art. 1007 del codice vigente per
guanto riguarda la collazione della dote quando sia stata pagata al
marito senza sufficienti cautele. « Poichd & ececessivo che in tal caso la
figlia debba conferire la dote, anche se essa ¢ stata dilapidata, nel
progetto definitive (art. 280) fu ristabilito (2° comna) la norma del
capoverso dell’art. 1007, che fa obbligo alla figlia di conferire solo
T'azione verso il patrimonio del marito». (Reluz. cit.).
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Art. 289, — Spese per mantenimento.

Non sono soggette a coilazione le spese di mantenimento e di
educazione ¢ quelle sostenute per malattia, né quelle ordinarie fatte
per abbigliamento o per nozze.

Le spese per il corredo nuziale e quelle per Vistruzione artistica
o professionale sono soggette a collazione solo per quanto eccedano
notevolmente la misura ordinaria, tenuto conto delle condizioni eco-
nomiche del defunto.

Non sono soggette a collazione le liberaliti previste dal secondo
comma dell’art., 317,

(Art. 1009).

1. L’art. 1009 del codice del 1865 si limitava a disporre che non
gi dovessero conferire le spese di mantenimento, educazione ed istru-
zione e quelle ordinarie per abbigliamento, nozze e regali d’uso.

All’art., 342 del progetto preliminare si aggiunsero le spese soste-
nute per malattia, soggiungendo che quelle pel corredo nuziale e per
Iistruzione artistica e professionale fossero soggette a collazione
solo per quanto eccedenti notevolmente la misura corrispondente alle
condizioni economiche del defunto. Negli stessi sensi l'art. 281 del
progetto definitivo.

"~ La Commissione parlamentare propose di sottrarre all’obbligo
della collazione tanto le spese pel corredo nuziale quanto quelle per
listruzione artistica e professionale; ma & sembrato pitt equa la so-
luzione acecolta del progetto, osservandosi che «se & vero che, per
morale e per legge i genitori hanno l'obbligo di mantenere, educare
e istruire i figli in proporzione delle loro sostanze e avuto riguar-
do alla loro condizione sociale, sembra ovvio che quanto si @
speso per il corredo o per listruzione artistica o professionale co-
stituisce adempimento di un obbligo solo se sia mantenuto nella
migura corrispondente alle condizioni economiche del genitore, men-
tre-eccedenza rappresenta un vero e proprio atto di liberalita, che
turba il rapporto di uguaglianza tra i figi» (B. R, . 131).

2. La Commissione stessa ebbe anche ad osservare che, secondo
L'ultimo comma dell’art. 281 del progetto, non erano soggette a colla-
zione le liberalitd « fatte in occasione di servizi resi all’ascendente »,
ed espresse il dubbio che potrebbe essere sufficiente un servizio di
lieve entitd per giustificare liberalith anche ingenti e pertanto essa
ritenne preferibile usare la formula « donazioni fatte a eausa di ser-
vizi resi all’ascendente » come quella che richiederebbe l'esistenza di
una certa proporzione fra il servizio reso e la donazione,

Ma si & considerato « che le donazioni, di cui si parla in questo
articolo, sono quelle indicate nel secondo comma dell’art. 317, e si
& percid ritenuto necessario rendere pitt evidente il coordinamento
fra i due articoli, stabilendo nell’witimo comma dellart. 289 che
non sono soggette a collazione le liberalitd previste nel secondo com-
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ma dell’art. 317, e ciog, le liberalita fatte in occasione di Servizi e
i donativt di uso.

«Con questo generico richiamo al secondo comma dell’art. 317,
si & potuto anche. sopprimere nel primo comma dell’art. 289 la men-
zione dei donativi di uso, che sarebbe stata altrimenti riprodotta
due volte nella stessa disposizione », (R. R. n. 181).

3. In seno alla stessa commissione si era rilevato che occorresse
precisare che fra le spese per la malettin dovessero essere comprese
anche quelle sostenute quando i figli sono gid passati a matrimonio;
ma su questo punto la Commissione reputd sufficiente « far rilevare
dal verbale che le spese per la malattia non sono soggette a collazione
né quando i figli sono in casa, né quando hanno famiglia propria ».
(R. C. p. pag, 733). ,

Fu pure rilevato che mentre Iart. 1009 del codice parla di spese
per listruzione in genere, i1 2° comume specifica quelle per Ia
istrugione artistica o professionale quando poi «eci sono diseipline
di carattere puramente scientifico c¢he non appartengono né all'arte
né alle professioni, mentre i1 loro studio importa forse maggiori
spese » (R. C. p., pag. 733); ma neanche questo rilievo ha avalo
seguito.

4. Infine, fu pure osservato che nel progeito definitivo ecra
stato soppresso l'art. 848 del progetto preliminare corrispondente
all’art. 1008 del codice del 1865 («tutto cid che @ lasciato per tesla-
mento non & soggetto a collazione, salvo il caso di disposizione con-
traria ») sulla considerazione che fosse «del tutto superfluo il prinei-
pio ivi affermate dal momento che nell’art. 276 (arf, 284) ¢ & disposto
che oggelto della collazione sono le donazioni». (2, p. 4. #. 209). Ora
nel codice del 1865, pur esistendo 'art. 1001, corrispondente all’art, 276
del progetto, fu ritenuto necessario aggiungere (art. 1008) che tutto
ci6é che é lasciato per testamento non ¢ soggetto a collazione, poichd
poteva sorgere la questione se¢ non si trattasse di una liberalitd
che dovesse essere conferita salvo dispensa. La Commissione, pur
facendo propria la surriferita motivazione "della IRelazione mini-
steriale sul progetto definitivo, « e nello intento di evitare che si
possano da questa soppressione trarre argomenti arbitrari, ha tenuto
a far risultare dal verbale che lart. 343 non si riproduce soltanto
perché ritenuto superfluo» (R. C. p. cit.).

5. V. art. 356 (atti di liberalitd).

Art. 290. — Societa tra defunto cd erede.

Non & dovuta collazione di cid che si & conseguito per effetto
di societd contratta senza frode tra il defunto e alcuno dei suwoi eredi,
se le condizioni sono state regolate con atto di data certa,

(Art, 1011),

1. B stato qui riprodotto, salve lievi modificazioni soltanto
formali, il corrvispondente art. 1011 del codice del 1865, essendo
stato ritenuto preferibile la formulazione di questo articolo a quella

19
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dell’art. 344 del progetto preliminare che parlava di societd «rego-
larmente costituita ».

Tale regolamentazione ha dato lnogo a dubbi in seno alla Com-
missione parlamentare, osservandosi che «in pratica, le societh tra
genitori e figli sono societh i fatto regolate dalla fiducia e dalla
buona fede, ed & difficile che risultino da atto i data certa. Percid
I'erede, che ha per lungo tempo collahorato fattivamente col de cuius
alla vita di un’azienda, alla morte di quest’ultimo dovrebbe confe-
rire anche gli utili del proprio lavoro.

« La Commissione si era dimostrata favorevole alla soppressione
della norma, congiderando che cssa @ ascorbita dall’articolo 276 del
progetto — ciod dall’art. 984 del testo — il quale pone il principio
generale che solo le donazioni dirette o indirette devono esgsere €oIn-
prese nella collazione, e non altri cespiti legittimamente conseguiti
nei confronti del defunto. Sono perd stato contrario alla soppres-
gione della disposizione — cosi il Guardasigilli nella Relazione al
Re Imperatore (n. 132) — perché avrebbe fatto sorgere in pratica
dubhi - assai gravi. La disposizione congervata nell'art. 290 del
testo presenta lindiscutibile vantaggio pratico di  eliminave ogni
ingidia, prescrivendo che la collazione di cid che si ¢ conseguito non
& dovata sc le condizioni dell’assetto sociale siano state vegolate
con atti di data certa e salvo sempre la prova dell’eventuale frode».

2. In seno alla detta Commissione si era osservato che le parole
« senza frode » garantiscono sufficientemente gli altri eredi e che 1a
seconda parte dell’articolo non fa che agginngere una condizione di
carattere puramente formale che di regola non si osserva nella for-
mazione di societh fra stretti congiunti e crea per il maggior nu-
mero dei ecasgi una presunzione di frode a danno del figlio gocio;
per cui essa proponeva di sopprimere le parvole «se le condizioni sono
state regolate con atto di data certa ». Ma fu obbiettato che la data
certa non si riferisce tanto all’esistenza della societd quanto alle
condizioni che stabilirono le modalita della divisione» (R. . .,
pag. T34).

Art. 291, — Perimento della cose dondata,

T.a cosa perita per caso fortuito non & soggetta a collazione.
(Art. 1012).

. 1. T/art. 1012 del codice del 1865 considerava golo Y« immobile »
perito « per caso fortuito e senza colpa del donatario». I.a disposizione
& stata estesa, nell’articolo in esame, anche alle cose mobili con la
parola generica «cosa ».

2, 11 progetio preliminare (art. 345) e quello definitivo (art. 383)
parlavano di «cosa non deperibile per l'uso». Era gtato proposto i
comprendere nella regola anche le cose deperibili con Vuso; ma non
fu creduto opportuno, nel comporre il progetto definitivo (art. 283)
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« generalizzare fino a questo punto la norma, perche in tal modo
si sarebbe arrivati ad escludere Pobbligo della eollazione anche
quando il perimento sia derivato dall'uso, poiché si tratterebbe pur
sempre di un semplice perimento « fortnito ». (R. p. d., n. 211).

Ma la stessa espressione « non deperibile per l'uso» non @&
stata mantenuta. Gid la Commissione parlamentare aveva richia-
mato su (uesta espressione la sua attenzione, ritenendols agsal vaga
¢ inopportuna. I1 Guardasigilli ebbe nella Relazione al Re Imperatore
(n. 133) a proporsi il quesito we, di fronte al nuovo principio fissato
nell’art. 397, per cui anche le cose mobili devono essere imputate
secondo il loro valore al tempo della aperta successione, fogse giusti-
ficato che Vesenzione dalla collazione per effetto del perimento non
si estendegse alle-cose deperibili, « Ho considerato — cosi si esprime
— che tale diverso trattamento delle cose deperibili non era affatto
giustificato, dato che, in ogni caso, il caso fortunito che provoca il depe-
rimento della cosa fa venir meno nel patrimonio del donatario quel
valore che, senza il perimento, si sarebbe trovato al momento del-
Papertura della successione. Tanto pitt poi che, se la cosa fosse
deperita con l'uso in maniera tale da perdere ogni valore venale,
il donatario, per il criterio dell'art. 207, nulla sarebbe tenuto a
conferire, malgrado che egli ne avesse interamente goduto. Sarebbe
quindi ingiusto che del perimento per caso fortuito, che fa venir
meno il godimento, dovesse rispondere il donatario. Ho formulato
pereid in termini generali I'art, 291, in maniera che ecsso trovi ap-
plicazione qualunque sia la natura del bene donato ».

3. I1 progetto, riproducendo Yart. 1012 del codice del 1863, con-
siderava cosi il caso fortuito come la mancanza di colpa da parte
del donatario.

La stessa Commissione parlamentare aveva proposto di sop-
primere Paccenno al « caso fortuito » osservando che poichd si richie-
de la mancanza di ecolpa del donatario restasse da questo con-
cetto assorbito il caso fortuito. Ma venne rilevato che la mancanza
~di colpa non coincide con il caso fortuito, come risulta dagli arti-
coli 1224 e 1225 del codice del 1865, Sicché, se si fosse soppresso
V'accenno al caso fortuito, l'obbligazione i conferire sarebbe stata
sotfoposta a un regime meno rigoroso di quello che vige in genere
per le altre obbligazioni. Ifu percid « mantenuto nella disposizione
dell’art. 291 la menzione del caso fortuito, e fu invece eliminata
quella del difetto di colpa, che rappresenta un minus rispetto all’al-
tro requisito» (R. p. d., n. 133).

4. In seno alla stessa Commissione fu proposto il dubbio se, ove la
cosa non peribile fosse perita per colpa del terzo, il donatario sia
esente dalla collazione pur avendo percepito dal terzo il risarci-
mento dl. danno; e il dubbio fu risolto nel senso che «ge alla cosa
perita & subentrato il suo valore a causa dell’indennizzo, dato dal
terzo che ha cagionato il perimento, il prezzo succede alla cosa
stessa nei riguardi della collazione ». (R. C. p., pag. 735).
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Art. 202. — Frutti e intoressi.

1 frutti delle cose e gli interessi sulle somme soggette a colla-
zione non sono dovuti che dal giorno in cuk i ¢ aperta la successione.
(Art. 1013).

' stata qui riprodotta la disposizione dell’art. 1012 del co-
dice del 1865.

Tn oceasione della compilazione del progetto definitivo (arti-
colo 284: prog. prelim. art. 346) era stato proposto di risolvere in
questa sede la questione se sia dovuta la collazione, quando la dona-
zione ha avuto per oggetto dei frutti o un usufrutto, e in che modo
vada calcolata. Ma «non fu creduto necessario risolvere legislati-
vamente questi punti, sui quali la recente dottrina e giurisprudenza
sono giunte a soluzioni pressoché pacifiche, ispirandosi al concetto
chiavamente espresso dal legislatore che cid che ha formato og-
getto di godimento prima della morte del donante, non deve essere
conferito e deve essere invece conferito il valore capitale che, riman-
ga nelle mani del donatario dopo Yapertura della successione» (R.
p. 4., n 212).

MArt. 283. — Collazione di immobild. -

~ La collazione di wna cosa immobile si fa o col renderc la cosa
in matura o con l'imputarne il valore alla propria porzione, a seelta
di chi conferisce.

Se Timmobile & stato alienato o ipotecato, la collazione si fa
goltanto con Vimputazione.

(Art. 1015, 1016).

1. In questo articolo sono state raccolte le disposizioni degli
art. 1015 e 1016 del codice del 1865, «poiché la norma espressa nel
gecondo non fa che completare quella precedente. Si & precisato che
«i tratta di collazione di cose immobile, dato che la collazione dei mo-
bili @ regolata nellart. 297. (R. p. d. n. 213); d’altra parte —— osservod
Ja Commisione parlamentare (pag. 736) — poiché non & dubbio di
fronte al successivo art, 1024, « che anche l'attuale art. 1015 si appli-
chi ail soli immobili, la precisazione del progetto appare bene op-
portuna ». :

2. Sulla opportunitd che la collazione sia fatta con T'imputazione
del valore alla propria porzione, piuttosto che col rendere la cosa
in natura nella Commissione parlamentare si era ogsservato «che
quando si entra nel possesso di un immobile & non solo interesse di chi
lo rviceve ma anche dell’cconomia generale che T'immobile continui a
rimanere nelle mani di chi 1o ha avuto. La gituazione di incertezza che
viene da una donazione che si sa che in seguito dovri essere soggetta
a collazione, con la conscguente restituzione dell’immobile, pud essere
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un incentivo a non migliorarlo. Ma la Commissione, tuttavia, trovando
chiara ed esauriente la formula dell’articolo 1'ha senz’altro appro-
vata» (B. C. p., pag. 736).

Art. 204, — Collazione per impulazione.

La collazione per i111pufazione si fa avuto riguardo al valore
dell’immobile al tempo dell’aperta successione.
(Art. 1017),

T’ stata qui riprodotta testualmente la disposizione dell’arti-
colo 1017 del codice del 1865 (art. 849 prog. prelim.; art, 286 prog.-
definit.).

Miglioramenti, spese ¢ deterioramenti.

Art. 295,

In tutti i casi, si deve dedurre a favore del donatario il valore
delle migliorie apportate al fondo nei limiti del loro valore al tempo
~ dell’aperta successione. ’ .

Devono anche computarsi a favore del donatario le spese straor-
dinarie da lui sostenute per la conservazione della cosa, non cagio.
nate da sua colpa. ‘

11 donatario dal suo canto & obbligato per i deterioramenti che,
per sua colpa, hanno diminuito il valore dell’immobile.

Il coerede che conferisce un immobile in natura, pud ritenerne
il possesso sino all’effettivo rimborso delle somme che gli sono do-
vute per spese e miglioramenti.

(Art. 1018, 1020, 1023).

1. In questo articolo sono state fuse le dsposizioni degli arti-
coli 1018, 1619, 1020 e 1023 del codice del 1865 «in modo da regolare
in unico contesto i diritti e gli obblighi dell’erede, che fa la colla-
zione, per le migliorie, per le spese e per i deterioramenti», (P. p. d.
n., 214).

2. Su rilievo di un commissario, in seno alla Commissione par-
lamentare fu osservato che la disposizione del 1° comma dell’articolo
in esame & sostanzialmente identica a quella dell’art. 1018 del codice
del 1865, che usa la espressione «si deve dar credito al donatario
delle spese con le quali sia migliorata la cosa»; e fu aggiunto:
wy’intende che se le migliorie apportate al fondo 4l momento
dell’apertura della successione risulteranno annullate, non si dovrd
dedurre nulla a favore del donatario» (R. C. p., pag. 736).

3. L/art. 854 del progetto preliminare (che riportava, con op-
portune modificazioni di forma, Ia norma dellart. 1022 del codice
del 1865, relative alla donazione di immobile donato con dispensa
dalla collazione, eccedente la disponibile) & stato soppresso «perchd
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le disposizioni contenutevi sono gid comprese nell’art, 106, dove
esse hanno sede pint propria in quanto si riferiscono non alla colla-
zione ma alla riduzione (R. p. d. n. 214).

Art. 296. — Miglioramenti ¢ deterioramenti dell’tmmobile alienato,

Nel caso in cui Vimmobile & stato alienato dal donatario, 1 mi-
glioramenti e deterioramenti fatti dall’acquirente devono essere com-
putati a norma dell’articolo precedente,

(Art, 1021).

In seno alla Commissione parlamentare, pur riconoscendosi che
la disposizione di questo articolo & la riproduzione di quella conteuuta
nell’art. 1021 del codice del 1865, fu rilevato che «la disposizione
determina una situazione strana in quanto 'erede che ha alienato
verrebbe a giovarsi dei miglioramenti fatti dall’acquirente. Ma si
¢ notato in contrario che, poiche¢ l'immobile si deve conferire, I'erede
& tenuto a sua volta verso I'acquirente e che con l'articolo si vuole
stabilire un criterio di valutazione nel senso che al momento del-
Iapertura della successione, agli effetti dell’imputazione, il valoré
dell'immobile va calcolato in relazione alle condizioni del momento
e non ai miglioramenti effettuati » (R. C. p., pag. 736).

Art. 297. — Collazione di mobili,

La collazione dei mobili si fa soltanto per imputazione sulla base
del valore che essi avevano al tempo dell’aperta successione.

Se si tratta di cose delle quali non si pud far uso senza consu-
marle e il donatario le ha gia consumate, si determina il valore che
avrebbero avuto secondo il prezzo corrente al tempd dell’aperta suc-
cessione. .

Se si tratta di cose che con Y'uso si deteriorano, il lore valore al
tempo dellaperta successione & stabilito con riguardo allo stato in
cui si trovano.

La determinazionc del valore dei titoli di rendita del debito pub-
blico e di quelli commerciali e industriali, delle derrate e¢ delle merci,
il cui prezzo correute ¢ stabilito dai listini di borsa o dalle mercuriali
di mercato, si fa in Lase ai listini e alle mevcuriali del tempo del-
Paperta successione.

(Art, 1024).

1. I’art, 1024 del codice del 1865, col disporre che la collazione
dei mobili si fa soltanto per imputazione, distingue a seconda che
i mobili siano stati o non stimati al tempo della donazione; nel
primo caso la imputazione si fa sul ragguaglio del valore .della
stima, aunegsa all’atto di donazione, nel secondo in base dalla stima
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da farsi dal perito, ma sempre avendo valore al tempo della dona-
zione.,

Il progetto preliminare (art. 356) e quello definitivo (art. 289)
avevano riguardo nel primo caso al valore di stima al tempo della
donazione e nel secondo a quello del tempo della apertura della
successione. Queste disposizioni furono oggetto di numerose critiche
non sembrando chiara la ragione per cui si dovesse fissare tempi
diversi per la valutazione a seconda che nell’atto della donazione
i mobili donati siano stati o meno stimati, pur essendosi rilevato
che se allatto della donaziome i beni furono stimati con cio il do-
nante deve aver inteso fissarne in modo immutabile il valore anche
ai fini della collazione (R. p. d., n. 215).

Ma la Commissione parlamentare ebbe ad approvare la proposta
di fare limputazione dei mobili donati sulla base del valore al
tempo della aperta successione, siano o non siano stati stimati al
tempo della donazione «perché il fine che Pistituto della collazione
si propone & quello di stabilire fra i vari coeredi la paritd di condi-
zioni che & stata turbata dal testatore col procedere ad una antici-
pata assegnazione di una quota di beni. Ora se questa anticipata
assegnazione non fosse avvenuta, volendo stabilire una situazione
di paritd, o salvaguardare la quota di riserva se vi & dispensa dalla
collazione, & evidente che i beni debbono essere rimessi nella massa
col valote che avevano al tempo dell’'aperta successione: sarebbe
percid una manifesta incongruenza il voler farli rientrare nella
massa ereditaria col valore accertato dalla stima avvenutane al
tempo della donazione» (R. €. p., pty. T87). .

D’altra parte, ha rilevato la Commissionc, non & conforme alla
finalitd dell'istituto della collazione, ¢ pud portare a notevoli spe-
requazioni, il diverso trattamento fatto ai beni mobili nei con-
fronti degli immobili.

Aderendo a tale proposta, cio@, di «unificave il criterio per le
cose mobili e immobili e di avere viguardo in tutti i casi al valore
al tempo dell’aperta successione, anche se si tratti di cose mobili
stimate » (. R, ». 134) ¢ stata riportata nel 1° comane dell’articolo
in esame la formula suggerita dalla C‘ommissione,

2. In ordine alle disposizioni del 2° e 3° comine nella stesse
* Commissione un commissario ebbe a rilevare la disparitd di tratta-
mento fatto alle cose soggette a consumo rispetto a quelle goggette
soltanto a deterioramento; diversith che non parve glustificata,
«perché sostanzialmente al primo donatario si imputa tutto il
valore della cosa donata e al secondo si imputa solo i1 valore che
la cosa conserva dopo l'uso. Richiamandosi ai principi generali del-
listituto, percid nel primo caso, poiché la cosa non si pud godere
se non consumandola, (¢ lo stesso sarebbe avvenuto se la cosa fosse
rimasta nel possesso del donatore) non dovrebbe farsi luogo a colla-
zione ». Ma Ia Comumissione, pur riconoscendo ipotizzabile il caso,
non credette di accoglieve il rilieve, «sia per la difficoltd di potere
agire diversamente, sia percheé in pratica la cosa non ha rilevabile
importanza » (K. O. p., peg. 737).

8. Llultimo conmme vegola Ilipotesi della determinazione del
valore dei titoli @i rvendita ¢ di quelli commerciali o industriali, ecc:
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Art 298. — Collazione del denaro.

La collazione del danaro donato si fa prendendo una minore
quantitd del danaro che si trova nell’ereditd, secondo il valore legale
della specie donata o di quella ad essa legalmente sostituita all’epoca
dell’aperta successione.

Quando tale danaro non basta e il donatario non vuole conferire
altro danaro o titoli di rendita dello Stato, sono prelevati mobili o
immobili ereditari, in proporzione delle rispettive quote,

(Art. 1025). '

1. I 1° comma di questo articolo riproduce quello dell'art. 1025
del codice del 1865, con l'aggiunta che si deve aver riguardo al
valore legale della cosa donata o di quella ad essa legalmente sosti-
tuita all’epoca dell’aperta successione.

2. 11 secondo .comma, nel riprodurre la disposizione del corrispon-
dente comma 'del citato art. 1025, precisa che «la facoltiv speciale,
concessa al .donatario di danaro, & quella di conferire altro da-
naro o titoli di rendita dello Stato: mentre, se non si avvale di
questa facolth, i coeredi possono prelevare altri beni ereditari»
(R. p. d., n. 216) in proporzione delle loro quote, secondo «il prin-
cipio pin generale stabilito nell’art. 272» (R. R., n; 135).

3. Nel terzo e gquarto comma dell’art. 357 il progetto preliminare
prevedeva l'ipotesi che il donatario avesse dato al danaro uno stabile
investimento, e I'altra che l'ascendente avesse acquistato col danaro
proprio un immobile al nome di un discendente, e stabiliva rispetti-
vamente ’obbligo di imputare il valore della cosa o di conferire
Yimmobile,

Tali disposizioni non sono sembrate approvabili e non furono
riprodotte. « Non Dbisogna avere riguardo infatti — cosl la Relazione
sul progetto definitivo (n. 216) — alla volontd, reale o presunta, del
donante di procurare al donatario il vantaggio della cosa, in cui il
danaro & stato investito, o dell’immobile acquistato. Quello che si
deve tener presente & lo scopo della collazione, che tende a far
rientrare nel patrimonio del defunto cid che ne & uscito per effetto
della donazione. Ora, poiché in entrambe le ipotesi e¢id che ne esce &
una somma di danaro, & giusto che lerede restituisca il danaro ».

4, L’art. 388 del progetto preliminare dettava una norma nuova
tendente a stabilire Pequilibrio tra la posizione dei discendenti, che,
convivendo con i genitori, hanno conferito all’economia domestica
il frutto del loro lavoro, e quella degli altri discendenti, che hanno
fatto propri i loro guadagni, riconoscendo ai primi i1 diritto a un
equo compenso da prelevarsi sulla massa creditarin e da determi-
narsi dall’autorita giudiziaria. ’

« La disposizione, secbbene ispirata a principi di formale giu-
stizia, & sembrata inopportuna per vari ordini di considerazioni, In-
nanzi tutto, essa & contraria alla concezione fascista della famiglia,
in quanto implica il disconoscimento del vincolo di solidarietd fami-
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liare, per cui genitori e figli debbono cooperare nell’interesse comu-
ne, ognuno in proporzione delle sue possibilita.

«D’altra parte, la norma sarebbe in pratiea fonte di liti e di
dissidi e darebbe luogo a gravi difficoltd di applicazione, sia per
Paccertamento dell’entiti ¢ dei limiti della collaborazione, sia per
determinazione dell'equo compenso, per il quale non sono stabiliti,
né & facile stabilire, criteri regolatori. .

.« Tali ragioni e le difficoltd pratiche per l'attuazione della norma
hanno indotto a non riprodurla affatto nel progetto definitivo»
(R. p. d., % 217),

CAPO III. — Del puagamento dei debiti,

1
|

Art. 299, — Ripartizione dei debiti creditari tre gli eredi.

1 coeredi conftribuiscono {ra loro al pagamento dei debiti e pesi
ereditari in proporzione delle loro quote ereditarie, salvo che il testa-
tore abbia altrimenti disposto.

(Art. 1027).

1. 11 nuovo codice ha riaffermato la regola della responsabilitd
dell’erede per i debiti ereditari anche se questi superino I'ammon-
tare dell’attivo « benché alcuni insigni giuristi abbiano dimostrato
che questa regola si ricollega nelle sue origini storiche al carattere
politico che la successione aveva nell’antico diritto di Roma, In
realty, la regola fu conservata anche quando la successione assunse
esclusivo carattere patrimoniale e solo pochi ordinamenti giuridici
moderni, profondamente diversi dal nostro, 'hanno abbandonata, TLa
ragione della sua vitalith deve riconoscersi nella sua aderenza ad
un’intima  esigenza della coscienza comune. Specialmente nel no-
stro paese & cosi vivo il sentimento di solidarietd familiare, che
Tercde, quando, come normalmente avviene, & uno stretto congiunto
del defunto, sente come un'imperativo morale 1'obbligo di soddisfarne
le obbligazioni. D'altro canto, lintroduzione del principio che limita
la responsahiliti dell’erede al solo ammontare dell’attivo ereditario,
renderebbe necessaria la predisposizione legislativa di cautele intese
a fissare sin dallorigine la consistenza dell’evedith. Non & mancato,
infatti, ¢hi ha proposto di rendere obbligatoria in ogni caso la for-
mazione di un inventario mercé lintervento @i organi della pubblica
autorita, introducendo cosi elementi gravi di complicazioni forma-
listiche, che, mentre sono in contrasto colla tradizione, non rispon-
dono a sentite esigenze pratiche. Ché se, invece, rinunziando ad
ogni intervento pubblicistico, si lasciasse all’erede la cura di prov-
vedere allinventario, sarebbe pur necessario dalla mancata confe-
zione di esso far derivare la responsabilith 'illimitata, e si ripro-
durrebbe allora, sotto un profilo- diverso, la stessa situazione che
¢i ha oggi con la facoltd data all’erede di accertare con beneficio
d’inventario ». Cosl la Relazione sul progetto definitivo (n. 5); la
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guale conclude: «Pertanto il progetto couserva, su questo punto,
il sistema tradizionale, ma did una costruzione del tutto nuova al-
Vistituto del Dbeneficio d’inventario, che, trasformato in un mezzo
eflicace di garanzia dei creditori, si adegua all'interesse sociale di
tutelare il credito».

2. L’art. 299 in esame & la riproduzione guasi testuale del corri-
spondente art. 1027 del codice del 18685.

3. V. nota all'art. 301 quanto al rapporto fra lart, 299 in esame
nel quale sono regolati i rapporti interni fra i coeredi, e l'art. 801
che regola la posizione di costoro di fromte ai creditori dell’eredita.

Axt. 300, — Imanobili graveti da rendite redinibile.

Ogni coerede, quando i beni immobili dell’erediti sono gravati
con ipoteca da una prestazione di rendita redimibile, pud chiedere che
gli immobili ne siano affrancati ¢ vesi liberi prima che si proceda alla
tormazione delle quote ereditarie. Se uno dei coeredi si oppone, decide
lantoritd giudiziaria. Se i coeredi dividono l'erediti nello stato in cui
si trova, I'immobile gravato deve stimarsi con gli stessi criteri con
cui i stimano gli altri beni immobili, detratto dal valore dell’immo.
bile il capitale corrispondente alla prestazione, secondo le norme rela-
tive al riscatto della rendita, salvo che esista un patto speciale in-
torno al capitale da corrispondersi per laffrancazione.

Alla prestazione della rendita ¢ tenuto solo lervede, nella cui
quota cade detto immobile, con l'obbligo (i garantire i coeredi.

(Art. 1028).

1. Sono state qui riprodotte con qualche modificazione ed ag-
gunta le disposizioni dell’art. 1028 del codice del 1865.

Nel 1° conuna & stata sostituita la parola «immobile» a quella
«tondo » del progetto preliminare, sembrando « pit generica e pil
propria la prima espressione» (R. p. d., 0. 220).

Il progetto preliminare (art. 360) aveva sostituito, nel 2° comine,
alla parola «incaricato della prestazione », dell’art. 1028 del codice
del 1865, 1'altra « gravato»., Ma nel comporre il progetto definitivo
(art, 292) si tornd alPespressione del codice per cvitare che si potesse
pensare che la modificazione significhi che la nomina si riferisce ai
rapporti esterni con il creditore» (Relaz. ¢it)). Senoncheé, su propo-
sta della Commisgsione parlameuntare, nel testo si ¢ sostituita la locu-
zione «tenuto» (alla prestazione) comeche pint « corrvetta» (R, ¢ p.,
pay. T98).

2, La Commissione parlamentare aveva osservato che fosse peri-
coloso costringere i coeredi a far laffrancazione anche se dannosa,
quando uno dei coeredi lo csigi, e che fosse conveniente stabilire
che in caso di opposizione intervenga Pautoritd giudiziaria. La pro-
posta & stata accolta (1° comumna) in quanto Yintervento dell’autoritd
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giudiziaria « & sembrato opportuno per decidere un conflitto del ge-
nere, tenuto conto che il riscatto della rendita potrebbe risolversi
in una notevole diminuzione del patrimonio ereditario» R. R., nu-
mero 136).

Art. 301. — Pagwinento dei debiti ¢ rivalsa.

Gl eredi sono tenuti verse i creditori al pagamento dei debiti e
pesi ereditari personalmente in proporzionc della loro quota eredi-
taria e ipotecariamente per lintero. I1 coerede che ha pagato oltre
la parte a lui incombente pud ripetere dagli altri coeredi la parte
per cui essi devono contribuire a norma dell’art, 299, quantunque si
sia fatto surrogare nei diritti dei creditori.

Il coerede conserva la facoltdi di chiedere il pagamento del cre-
dito a lui personale e garantito da ipoteca, non diversamente da ogni
altro creditore, detratta la parte che deve sopportare come coerede.

(Art. 1029, 1030).

1. A taluno era sembrato poco chiaro il rapporto tra l'art. 359
(«rt. 299) e Part, 361 (art. 801) del progetto preliminare,

«Un attento esame delle due disposizioni faceva comprendere
che la prima volesse regolare i rapporti interni tra coeredi e la
seconda, invece, la loro posizione di fronte ai creditori, T infafti
ovvio che il testatore pud bensi attribuire il carico dei debiti agli
eredi in proporzioni diverse dall’entith delle quote a ciascuno di
essi assegnate, ma questa attribuzione non pud in alcun modo dan-
neggiare i creditori, che hanno diritto a pretendere da ciascun
erede il pagamento di una parte del debito corrispondente alla sua
quota ereditaria. Tuttavia, ad eliminare i dubbi che si erano solle-
vati fu ritenuto opportuno medificare 1a formula dell’art. 293 del
progetto (art. 301 in esame), in modo da chiarire che le regole ivi
poste si riferiscono al rapporto tra eredi ¢ creditori» (R. p. d., n. 218).

2. « Non si ¢ fatta una riserva per la ipotesi di indivisibilitd
del debito ereditario, come taluno aveva suggerito, perché & ovvio
c¢he trovano applicazione anche in questa materia le norme generali
sulle obbligazioni indivisibili» (Relaz. cit.).

Art. 302. — Quota di debito non pugata da un cocrede,

In caso di insolvenza di un coerede, la sua quota del debito ipote.
cario & ripartita in proporzione tri tutti gli altri coeredi.
(4rt, 1031).

1¥ stata qui riprodofta quasi testualmente la disposizione del-
I'art. 1031 del codice del 1865 (art. 363 prog. prelim.; art, 294 prog.
definitivo).
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Art. 303. — Esenzione del legatario dal pagamento dei debiti,

J1 legatario non & fenuto a pagare i debiti ereditari, salvo ai
creditori Pazione ipotecaria sul fondo legato e l’esercizio del diritto
di separazione; ma il legatario che ha estinto il debito di cui era
gravato il fondo legato, sottentra nelle ragioni del creditore contro gli
eredi.

(Art. 1038).

1. B’ stata qui riprodotta la: disposizione dell’art. 1033 de] codice
del 1865 (art. 364, prog. prelim.; art. 295, prog. definit.) V art. 57 e
segg. (esercizio del diritto di separazione).

2. L/art. 295 del progetto aveva un secondo comma col gquale si
faceva obbligo al legatario di un immobile ipotecato di pagare il
debito che lo gravava se questo fosse servito per il miglioramento
dellimmobile stesso.

« La disposizione, che costituiva una novita rispetto al codice
del 1865, era stata introdotta nel progetto, in base a una presunta
volontd del testatore», La Commissione parlamentare ebbe ad osser-
vare che la disposizione fosse troppo generica e propose di «limi-
tarne la portata al caso in cui il debito ipotecario sia stato contratto
dopo la formazione del testamento e sempre che onere gravante
sul legatario non superi la somma minore tra lo speso e il miglio-
rato. Ma anche queste limitazioni sono arbitrarie, — cosi i] Guarda-
sigilli nella sua Relazione al Re Imperatore (n. 137) — perche, se
Pobbligo del legatario & fondato sul criterio, che il debito ipotecario,
i1 quale ha servito a migliorare I'immobile, costituisce una diminu-
zione dell’entitd economica del legato stesso, sarebbe logico che il
legatario rispondesse del debito e non della somma minore fra lo
speso ¢ il migliorato. Mi & sembrato, quindi, preferibile sopprimere
il comma, perché, cosl come era redatto mel progetto, era fondato
sopra una presunzione di volontd arbitraria. In tal modo, nel silen-
zio dell’art. 308 del testo, il legatario sard responsabile del debito,
solo se il testatore cid abbia espressamente disposto ».

CAPO IV. — Degli effetti della divisione e della garanzia delle quote.

Art. 304. — Diritto dellerede sulle propria quota.

Ogni coerede & reputato solo e immediato successore in tutti i
beni componenti la sua quota o a lui pervenuti dalla successione an-
che per incanti, ¢ si considera come se non avesse mai avuto la Pro-
prietd degli altri beni ereditari.

(Art, 1034).

«Llart. 365 del progetto preliminare non accennava, come fa il
codice del 1865 (art. 1035) ai beni pervenuti al coerede per incanti.
Hsso percid era stato da qualeuno interpretato nel senso che in tal
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caso 1a divisione non avrebbe carattere dichiarativo. Ora poiché non
& certamente questa la portata della norma, che vuol riferirsi a tutte
le ipotesi, sono state aggiunte, nel corrispondente art. 296 del codi-
_ce definitivo (ert. 304 in esame), alle parole «a lui pervenuti dalla
. guccessione.» le altre «anche per ineanti» (R. p. 4., n. 221).

Art. 305. — Garanzia tra coeredi.

, I coeredi si devono vicendevole garanzia per le sole molestie ed
e'vizioni derivanti da causa anteriore alla divisione.
La garanzia non ha luogo, se @ stata esclusa con clausola espressa
nell’atto di divisione, o se il coerede soffre 1'evizione per proprin colpa.
(Art. 1085).

I state qui riprodotta gquasi integralmente la disposizione del-
I'art. 1085 del codice del 1863 (art. 306, prog. prelim.; art, 207, prog.
definit.). .

Art. 306, — Boigione subite do un coerede.

Se aleuno dei coeredi subisce evizione, il valore del hene evitto,
calcolato al momento dell’evizione, deve essere ripartito. tra tutti -1
coeredi ai fini della garanzia stabilita dall’articolo precedente, in pro-
porzione del valore che i beni attribuiti a ciascuno di essi hauno al
momento dell’evizione e tenuto conto dello stato in cui si trovano al
momento della divisione.

Ye uno dei coeredi non & solvente, la parte per cui & obbligato
deve essere egualmente ripartita tra l'erede che ha sofferto l'evizione
o tutti gli eredi solventi.

(Art. 1036).

1. 11 1° comma dell’art. 1036 del codice del 1863, che obbliga
ciascun coerede, in proporzione della sua quota ereditaria a inden-
nizzare i1 coerede della perdita ecagionata dallevizione, era stato
riprodotto mnell’art. 367 del progetto preliminare e nell’art. 298 di
quello definitivo.

La Commissione parlamentare, allo scopo di eliminare il dubbio
se lindennith dovesse riferirsi al valore della quota al momento
dell’assegnazione o, invece, all’epoca dell’evizione, aveva proposto di
stabilire espressamente, con apposito capoverso, che I'immobile evitto
dovesse essere valutato per il valore che aveva al momento della
divisione (R. 0. p., pag. T41),

Ma fu considerato che tale disposizione era «in contrasto col
principio stabilito in materia di comp ravendita, dove I'immobile
evitto & valutato secondo il valore al tempo dell’evizione e che, da
altra parte, quest’ultimo criterio pud sembrare pilt giusto perche
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consente di valutare esattamente la perdita effettiva che subisce il

coerede evitto. Tuttavia — cosl il Guardasigilli nella sua Relazione
al Re Imperatore (n. 139) — le due soluzioni, sia quella che fa rife-

rimento al momento della divisione w«ia l’alira che ha riguardo al
teihpo dell'evizione, possono portare a conseguenze inique per gli
altri coeredi tenuti alla garanzia, secondo che i beni costituenti
le quote dei garanti abbiano subito o mene oscillazione di valore
proporzionata all'oscillazione che ha subito Iimmobile evitto. Per
stabilire nei limiti del possibile V'equilibrio tra coeredi, ho disposto
nell’art. 306 (1° comme) che il valore dell’immobile deve essere cal-
colato al momento dell’evizione e che ciascun coerede & obbligato a
tenere indenne il coerede che ha subito levizione, non gid in pro-
porzione della sua quota ereditaria, come stabiliva Part. 298 del
progetto, ma in proporzione del valore dei beni costituenti la sua
quota calcolato al momento dell’evizione. Per evitare poi che influi-
scano sulla  determinazione del valore dei Dbeni 1 migHoramenti
fafti o i deterioramenti cagionati dai coeredi, ho dichiarato espfes-
samente che si deve tener conto dello stato in cui si trovavano i beni
al momento della divisione. Questo criterio evita, a mio avviso, nella
maggior parte dei casi, le sperequazioni derivanti dall’oscillazione
nel. valore dei beni dal momento della divisione a quella della evi-
zione »,

2. 11 2° comma riproduce quello dell’art. 1036 del codice del 1865.

3. V. art. 29 disposiz. transit. (applicazione della norma del-
Part. 306 se le evizgione ha luwogo dopo Dentrata in wvigore del Iibro
sulle successioni (21 aprile 1940) ancorché la divisione sia stata
git effettnata), ’

Art. 387. — Inesigivilita di crediti.

~

Non vi & luogo a garanzia per linsolvenza del debitore di un
credito assegnato a uno dei coevedi, se la insolvenza & sopravvenufa
soltanto dopo che & stata fatta la divisione.

La garanzia della solvenza del debitore di una rendita
per i primi cinque anni successivi alla divisione,

(Art. 1037).

v dovuta

Sono state qui riprodotte leA disposizioni dell’art. 1037 del codi-
ce del 1865 (art. 368 prog. prelim., art. 289 prog. definit.),

CAPO V. — Detlannullamento e delle rescissione
in materie di divisione,

Art. 308.

La divisione pud essere annullata quando & 'effetto di violenza o
di dolo.

Annullamenio per wviolenza o dolo.
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.
- L’azione #i prescrive in cingue anni dal giorno in cui & cessata
la violenza o dal giorno in cui il dolo & stato scoperto.
(Art. 1088, 1° comma).

1. Nell'intitolazione di questo capo e nella formulazione di al-
cuni articoli di esso & stata corretta un’improprieta del progetto pre-
liminare e del codice del 1865, che parlavano solo di rescissione.
« Invero la rescissione si riferisce alla lesione, mentre le azioni per
dolo o violenza sono e devono sempre cousiderarsi azioni di annul-
lamento» (R. p. d., n. 222).

2. « Per maggiore chiarezza sono state poste in due articoli se-
parati le norme sull’annullamento per violenza o dolo (arf. 308) e
quelle sulla rescissione per lesione (wrt. 310). Nel primo articolo, in
esame, si ¢ aggiunto un termine quinguennale di prescrizione del-
I'azione, con decorrenza dal giorno in cui & cessata la violenza o
& stato scoperto il dolo», e cid in analogia a quanto & disposto
per le impugnative degli atti tra vivi» (art. 1300 codice del 1865
(Relag. cit.).

3. Wszendo sembrata alla Commissione  parlamentare troppo ge-
nerica la dizione « pud essere impugnata » usata dal progetto a pro-
posito dello annullamento per violenza o dolo considerata in questo
articolo, vi si & sostituita T'altra «pud essere annullata», che si
legge nel testo, riferita alla divisione (R. R. n. 140).

V. art. 315: impughazicne della divisione per violenza o dolo da
parte del coerede che ha alienato la sua porzione ereditaria,

Art. 309. — Omissione @i beni creditari.

T’omissione di uno o pitt heni dell’erediti non di lnogo a nullitd
della divisione, ma soltanto a un supplemento della divisione stessa.
(Art. 1088, 2° comaa).

In questo articolo & stata considerata Tomissione di uno o pitt
beni dellerediti, che non da luogo a nullith, ma solo a un supple-
mento della divisione., in conformiti di quanto dispone la seconda
parte del secondo comma dell’art. 1038 del codice del 1865 (art. 369
prog. prelim.; art. 801 prog. definitivo).

Art. 310. — Rescissione per lesione,

T.a divisione pud essere rescissa quando alcuno dei coeredi prova
di essere stato leso oltre il quarto.

Ta rescissione & ammessa anche nel caso i divisione fatta dal
testatore, quando il valore dei beni assegnati a ciascun coerede &
inferiore di oltre un quarte all’entiti della quota ad esso spettante.
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La domanda non pud essere proposta trascorsi due anni dalla
divisione.
(Art. 1038, 2° comma, 1048).

1. In questo articolo — che riproduce il 2° comma dell’articolo
1088 e la seconda parte delP’art. 1048 del codice del 1865 — & stato
stabilito nel 1° comuna la rescissione per lesione oltre il quarto, e
si & inoltre prevista (2° comsma) Vipotesi di divisione fatta dal te-
statore, ammettendo la rescissione, quando il valore dei beni asse-
gnati a ciascun coerede sia inferiore di oltre un quarto all’entith
della quota ad esso spettante. « ¥ questa un’applicazione del prin-
cipio (affermato nell’art. 330 prog. prelim. e riprodotto nell’art, 271
prog. definit. per la sola ipotesi di attuazione delle norme date dal
testatore per la divisione) secondo il quale gli eredi non debbono
subire i1 danno della non corrispondenza tra il valore dei beni ¢
quello delle quote» (R. p. d., n. 222).

La Commissione parlamentare aveva proposto di sopprimere
questa ipotesi osservando che «se dal tenore del testamento risulta
che il testatore ha voluto fare parti eguali, ma si & ingannato, sard
questione d’interpretare la sua volontd e di rimettersi alla decisione
del magistrato» (R. C. p., peg. 742). Ma la proposta non & stata
accolta perché essa avrebbe portato «a sottrarre, senza giustificato
motivo, la divisione fatta per testamento ai principi generali che
regolano le divisioni in genere» (R. R., n, 141).

2. Nell'ultimo comsmog & stato stabilito un termine di decadenza
di due anni per proporre la domanda di rescissione in corrispon-
denza a quello stabilito per la lesione wltre demidium nella vendita
(art. 1531 cod. del 1865). V. art. 19 disposiz. transit. circa la decor-
renza del termine.

Art. 311, —  Atti diversi dalla divisione.

I’azione di rescissione & anche ammessa contro ogni altro atto
che abbia per effetto di far cessare tra i coeredi 1a comunione dei
bheni ereditari.

I’azione non & ammessa contro Ia transazione con la quale si
& posto fine alle questioni insorte a causa della divisione o dell’atto
fatto in luogo della medesima, ancorché non fosse al riguardo inco-
minciata alcuna lite.

(4rt. 1039).

1. In questo articolo ¢ disciplinata Vazione di rescissione contro
atti diversi dalla donazione che abbiano per effetto di far cessare
fra i coeredi la comunione dei beni ereditari, regolata con l'art. 1039
del codice del 1865 (art. 370 prog. prelim.; art. 303 prog. definit.).

Non si sono menzionati, come faceva il progetto della Commis-
sione Reale, i singoli negozi (« vendita, cessione, permuta, transazio-
ne o altro negozio giuridico »), essendo impossibile farne una com-
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pleta enumerazione, e percid si & usata la formula generica «ogni
altro atto» (1° comma) (R. p. d., n. 223).

2. In merito al 2° comme, la Commissione parlamentare aveva
osservato che «dato che il concetto di transazione & di tronecare
una lite, sorta o che potrebbe sorgere, sembrassero pleonastiche le
parecle «ancorehé mon fosse al riguardo incomineiata alcuna lite ».
Ma fu obbiettato che qui «si considera non solo la transazione ma
anche la divisione e che la formula usata & in relazione all’arti-
colo 1704 del codice del 1865, per il quale la transazione pone fine
a una lite gid cominciata o previene una lite che puo sorgere» (R.
C. p., pry. 742).

Art. 312, — Vendita del diritto ereditario fatta al coerede.

Irazione ai reseissione non & ammessa contro la vendita del di-
vitto ereditario fatta senza frode a unc dei coeredi, e a suo rischio
e pericolo, da pavte degli altei coeredi o di uno di Cossi,

(Art, 1040).

I’ stata qui rviprodotta testualmente la digposizione dell’arti-
colo 1040 del codice del 1865 (art, 371 prog. prelim.; art. 304 pro-
getto definitivo).

Art, 313. — Stima dei vend,

Per conoscere se vi & lesione si procede alla stima dei beni so-
condo il loro stato e valove al tempo della divisione.
(Art. 1041),

I’ qui stata rviprodotto tosﬁnﬂmon{*o la disposizioneg delP’arti-
colo 1041 del codice del 1865 (art. 372 prog. prelim.; art. 305 pro-
getto definitivo),

Art. 314, — Facolta del cocrede di dare il supplemento.

1 coerede contro il quale & promossa 'azione di rescissione pud
troncarne il corso e impedire una nuova divisione, dando il supple-
nmento della porzione creditaria, in danaro o in nafura. all’attore o
agli altri coeredi che si sono a Ini associati,

(Art. 1042).

B’ stata qui riprodottd, completata con la espressione «e agli
altri coeredi che si sono associati» la disposizione dell’art. 1042
del codice del 1865 (art. 873 prog. prelim.; art. 306 prof, definitive),

20
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Art. 315. — Alienawione della porzione ereditaria.

11 coerede che ha alienato la sua porzione o una parfe di essa
non & pitt ammesso a impugnare la divisione per dolo o violenza, se
Ialienazione & seguita quando il dolo gli era palese o la violenza era
cessata.

11 coerede non perde it diritte i proporre I'impugnazione, se 1a
vendita & limitata a oggetti di Tacile deterioramento o di valore mi-
nimo in rapporto alla quota,

(Art. 1043).

T stata qui riprodotta nel 1° commae la disposizione dell’arti-
colo 1043 del codice del 1865 (art. 374 prog prelim.; art, 307 pro-
getto definitive); ¢ si & parlato di «impugnazione », anziché di
«nzione (i rescigsione », in relazione alle considerazioni svolte al
prineipio di questo capo (art. 308).

Per precisare il concetto @i oggetti di modesto valore, nel
comme si © chiarito che si vuol far riferimento alla quota.

on
ya

TITOTO V. «— DELLE DONAZIONT.

1. Tl nuove codice introduce innovazioni sostanziali nella disci-
plina dell’istituto della donazione «in corrispondenza della necessiti
di una sua configurazione pitt adercnte alle csigenze moderne». Non
pochi articoli del codice del 1865 sono stati gostanzialmente innovati
parecchie nuove norme sono state introdotte « per risolvere dibat-
tute controversie o per rendere pilt corrigpondenti allo spirito dei
tempi un istituto che la pratica tende a liberare da vineoli formali
o fiscali» (RB. p. ., pag. 92).

92, Una prima questione & stata esaminata, quella se convenisse
mantenere il titolo delle donazioni di seguito a quello delle succes-
sioni e non piuttosto trasportarlo fra i contratti secondo l'esempio
delle pitt recenti codificazioni. Ma, «pur non dubitando che la do-
nazione partecipi della natura del contratto, non si ¢ perd creduto,
opportuno di abbandonare lattuale sua collocazione nel codice po-
tendosi oggi ripetere col Disaneclli che il titolo delle donazioni viene
ad essere un punto di transizione fra queste e 1 contratti» (R. p.
P, pag. 92).

In occasione del progetto definitivo fu criticata tale colloca-
zione, osservando che «la donazione & stata -costruita, conformemente
allinsegnamento civilistico, non come causa generale di acquisto, ma
come contratto, e precisamente il contratto tipo di liberalita.

Ma cid nonostante fu ritenuta opportuna la collocazione «in
quanto la donazione ha comune col testamento lo spirito di liberalitd
o 1a sua disciplina presenta sensibili deviazioni dalla normale rego-
lamentazione dei rapporti contrattuali» (R. p. 4., n. 226).
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La Commissione parlamentare, pur senza formulare alcun voto
in proposito, sollevd dubbi e riserve sull’opportunitad di collocare le
donazioni in questo lihro aceanto alle successioni, anziché in quello
relativo ai contratti. Riesaminato il problema in occasione della for-
mulazione del testo legislativo la collocazione ¢ stata mantenuta.
« Infatti — cosl il Guardasigilli nella sua Relazione al Re Impera-
tore (n. 148) — se & vero che la donazione viene esattamente confi-
gurata come un contratto, & anche vero che essa costituisce un
contratto sui generis, la cui disciplina presenta sensibili deviazioni
rispetto alla normale regolamentazione dei rapporti contrattuali.
Molte regole relative alla donazione, come quelle sulla capacity di
disporre e di ricevere per donazione, sulla nullith della donazione
per motivo illecito o per errore sul motivo, sulla riduzione per
lesione di legittima ¢ cosi via, fanno notevolmente divergere Ia di-
sciplina delle donazioni da quella degli altri tipi contrattuali e¢ ne
accentuano invece l'analogia con la disciplina delle successioni te-
stamentarie. Nessuna collocazione pud esgere quindi migliore di
quella che la pone tra le successioni e i contratti, quasi a dimo-
strare, come ebbe a dire il Pisanelli, che «il titolo delle donazioni
viene ad essere un punto di transizione tra queste e i contratti»,

N

CATO 1. — Disposizioni generali,

Art. 316. — Definizione.

La donazione & i1 contratto col quale, per spirito di liberalita,
una parte arricchisce l'altra, disponendo a favore di questa di un
suo diritto o assumendo verso la stessa un’obbligazione,

(Art. 1050).

1. In ordine alla definicione della donagione, va ricordato che
il progetto preliminare aveva introdotto notevoli modiflcazionj al-
Part. 1050 del codice del 1865. « Innanzi tutto — cosl il Guardasi-
gilli riassume i precedenti nella sua Relazione al Re Imperatore
(n. 144) — abbandond i requisiti di attualith e di irrevocabilitd, che
considerd inutili relitti del diritto consuetudinario francese, Tenne
pol a porre in risalto che la donazione & disciplinata, non come
causa generale di acquisto, ma bensi come il contratto tipico dai
liberalitd, e percio stabili che essa non produce i suoi effetti che
con laccettazione. Infine determind con maggiore larghezza 1’oggetto
della donazione, che il vecchio codice limitava all’attribuzione patri-
moniale corrispondente allo « spoglio di una cosa », comprendendo nel
concetto di donazione i vari tipi di essa configurati dalla dottrina, e
cloé le donazioni veali, le obbligatorie e le liberatorie. I1 progetto de-
finitivo si limitd a comprendere esplicitamente nella nozione di dona-
zione soltanto i due tipi di donazione veale e obbligatoria, e ciog quella
che trasferisce la proprieti o un diritto reale hon acecessorio (di go-
dimento) e quella con cui il donante si costituisce debitore verso il
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donatario. Inoltre, ritenne inutile specificare il concetto di liberalitd,
in gquanto esso gid risultava soggettivamente dalla gratuitda della
attribuzione e oggettivamente dal trapasso di un valore. La Com-
missione ha creduto preferibile di non specificare l'oggetto della do-
nazione e di parlare genericamente di concessione a titolo gratuito
di una cosa ad altri, che ’accetta, salvo a coordinare la espressione
«cosa» con la definizione da darsi nell’art. 1 del libro relativo ai
diritti reali. In tal modo si tormerebbe, in un certo senso, alla gene-
rica e poco precisa definizione dell’art. 1050 del codice del 1865.

« Queste proposte — soggiunge il Guardasigilli nella citata Re-
lazione al Re Imperatore — mi hanno indotto a rivedere la formu-
lazione dell’art. 808 del progetto definitivo (cui corrisponde l'art. 316
del nuovo codice), in base alle seguenti considerazioni. )

«In primo luogo mi & sembrato opportuno abbandonare la di-
zione di «atto», e qualificare formalmente la donazione come con-
tratto. Si tratta, invero, di un negozio con una disciplina particolare,
che, come '@ detto, si avvicina in alcune parti pi a quella degli
atti mortis cousa che a quella degli atti tra vivi, ma si tratta pur
sempre di un contratto, al quale sono applicabili alcune regole dei
contratti, come, per esempio, le norme sull’adempimento ¢ sull’effetto
traslativo della proprietd con il semplice consenso. Di cido del resto
non si & quasi mai dubitato sotto 'impero del codice del 1865.

« Ho voluto, poi, porre in rilievo l'elemento soggettivo dello spi-
vito di liberalitd, e ciod la coscienza di conferire ad altri un van-
taggio patrimoniale senza esservi costretti (emimus donandi), e lef-
fetto obbiettivo economico dell’arricchimento del donatario con il
corrispondente depauperamento del donante. L'essenza della dona-
zione, secondo il concorde insegnamento della dottrina, sta appunto
in cid, che per puro spirito di liberalitd una persona opera una di-
minuzione del proprio patrimonio e un incremento del patrimonio
di un’altra. )

« Aceanto a questi elementi ho enunciato il mezzo tecnico con
cui il detto effetto economico si raggiunge. Al riguardo, dopo pil
maturo esame, ho stimato conveniente far rientrare nel concetto
di donazione, non soltanto le donazioni reali ed obbligatorie, ma
anche le liberatorie, in conformitd dell’opinione piu larga formatasi
nell’interpretazione dell’art. 1050 del codice del 1865.

« Pertanto, ho ritenuto di dover comprendere i tipi di donazione
reale e liberatoria nella formula « disposizione di un diritto», poi-
ché, tanto trasferendo o costituendo un diritto reale, che rinun-
ciando a un diritto patrimoniale gii acquisito, si compie un atto di
disposizione. Per far riferimento, poi, alla donazione obbligatoria,
ho usato l'espressione « assumere un’obbligazione ». o creduto inol-
tre necessario porre bene in risalto che, come leffetto economico deve
essere limpoverimento di uwno dei contraenti e l'arriecchimento del-
I’altro, cosi il mezzo giuridico non pud non consistere che nella
disposizione di un diritto di un contraente a favore dell’altro o
nell’assunzione dell’obbligazione dell’uno verso 1’altro.

« Pertanto, anziché di «persona» ho parlato di «parte», spe-
cifieando che la disposizione del diritto di una parte & a favore del-
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Paltra e I'assunzione dell’obbligazione & compiuta da una parte verso
l'altra,

«In conclusione, la donazione & stata definita nell’art. 316 come
«il contratto con il quale, per spirito di liberalitd, una parte arric-
chisce l'altra, disponendo a favore di questa di un suo diritto o
assumendo verso la stessa un’obbligazione ».

2. In conseguenza dell’abbandono dei requisiti di attualith e ir-
revocabilitd richiesti dall’art. 1050 del codice del 1865, nel progetto
preliminare (ed in quello definitivo) non fu riprodotto lart. 1066
del codice stesso che dispone la nullith della donazione la cui ese-
cuzione dipenda esclusivamente dalla volontd del donante; e la Rela-
zione sul progetto stesso (pag. 92) osservo in proposito che « tale nor-
ma, o costituisce una ripetizione dell’art. 1060 del codice del 1863
¢ sarebbe percid superflua, o (come forse sarebbe pit corretto) costi-
tuisce una pitt rigorosa affermazione del principio della irrevocabi-
litd, estendendo la sanzione della nullith non solo al caso della
donazione sottoposta a condizione sospensiva meramente potestativa
ma anche al caso di condizione risolutiva dipendente dalla sola vo-
lontd del donante, nonché al caso di condizione potestativa consi-
stente in facto « voluntate pendente, o di una condizione potesta-
tiva mista, ed in questo caso non si spiegherebbe un tal maggiore
rigore in materia di donazioni rispetto alle obbligazioni »,

Art. 317. — Donazione rimuncratoria.

I’ donazione anche la liberalita fatta per riconoscenza o in con. -
siderazione dei meriti del donatario, o per speciale rimunerazione.

Non costituisce donazione la liberalitd che si suole fare in occa-
sione di servizi resi o comunque in conformiti agli usi.

(Art. 1051).

1. T’art. 891 prog. prelim. riproduceva la disposizione dell’arti-
colo 1051 del codice del 1865 sulla donazione rimuneratoria, e il
successivo art. 392 conteneva una disposizione nuova con cui «si
escludeva il carattere di donazione alle erogazioni dirette a com-
pensare servigi resi pei quali si @& soliti prestare un compenso, pur-
ché naturalmente non sia eccedente la misura ordinaria, o quelle
fatte in ottemperanza alle consuetudini: invero esula in entrambi
i casi lenimus donuendi; lintenzione non & quella di eseguire una
donazione, ma di ottemperare ad un obbligo di carattere giuridico
o anche golo morale che trova sanzione nella coscienza sociale » (2.
n. p., pag. 93).

Nel comporre il progetto definitivo sono state fuse nell'ar, 309
le disposizioni dei detti due articoli che pongono il criterio distin-
tivo tra le donazioni rimuneratorie ¢ le liberalitd d'uso. « La critica
mossa da taluno, secondo la quale non sarebbe chiaro questo crite-
rio di distinzione, non @& sembrata giustificata. Risulta in modo
indubbio, infatti, che la liberalith & donazione, quando costituisca
una speciale rimunerazione, ciod una rimunerazione che non rientra
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nella consuetudine, ma che il suo autore crede di dover fare (1° com-
ma). Quando invece la rimunerazione vesta nei limiti in cui & general-
mente imposta dall’'uso, allora non costituisce donazione (2° comma).
Per questa seconda ipotesi si parla di liberalitd che ci sogliono fare
in occasione di servizi resi o comunque in conformitd degli usi. I’espres-
gione «si sogliono» equivale evidentemente all’altra «in conformitd
degli usi » : tuttavia sono state usate entrambe per prevedere, sia il caso
di usi che impongono di rimunerare in una certa misura -determi-
nati servizi, sia quello di usi che portano a fare regali indipenden-
temente da servizi ricevuti» (R. p. d., n. 228).

2. La Commissione parlamentare aveva suggerito, quanto al 2°
comne, di sostituire alla formula «in occasione di serviei» l'alira
«a causa di servizi». Ma la proposta non fu accolta, perché essa
«avrebbe snaturato il concetto di liberalith d’uso e avrebbe piutto-
sto richiamato il concetto di un atto oneroso. La distinzione ha
particolare importanza agli effetti della collazione giacché l'ultimo
comma dell’art. 289 dichiara non soggetto a collazione le liberalita
d'uso previste in questo capoverso» (B. R., n 145).

3. V. art. 344 (garanzia per evizione delle cose donate), art. 352
(irrevocabilita della donazione rimuneratoria), a art. 356 (inapplica-
bilitd della norma del 1° comma).

Art. 318. — Donazione di beni futuri.

La donazione non pud comprendere che i beni presenti del do-
nante. Se comprende beni futuri, ¢ nulla rispetto a questi.

Qualora oggetto della donazione sia un’universalita di cose e il
donante ne conservy il godimento trattenendola presso di s@, si comsi-
derano comprese nella donazione anche le cose che vi si aggiungono
successivamente, salva contraria volonta del donante.

(Art, 1064).

1. Questo articolo, nel 1° comnae, «mantiene fermo il principio
(art. 1064) che la donazione non pud comprendere che i beni pre-
senti del donante: principio che ci deriva dal droit coutumier e
dall'art, 15 dell’Ordinanza francese del 1731, Ksso & parso ancor
oggi ben giustificato da ragioni di previggenza e di avvedutezza:
il divieto costituisce una remora alla prodigalitd » (R. p. p., pag. 94).

«La seconda parte dell’articolo 1064, con cui si dispone che
«se (la donazione) comprende beni futuri & nulla riguardo a questi»
venne nel progetto preliminare attenuata «nel senso che la donazione
si ritenne valida per Iintero anche se comprendesse beni - futuri,
purché essi costituiscano con i beni presenti un tutto inseparabile
e cio®, un accessorio o un'integrazione di essi (ad es. la donazione
di una biblioteca o di una pinacoteca con tutte le loro future ac-
cessioni» (B. p. p., pag. 94).

Ma nel comporre l'art. 310 del progetto definitivo si & tornato
alla regola dell’art. 1064 secondo la quale, se la donazione com-

Py

prende beni futuri, & nulla limitatamente a questi (1° comme, 2° pe-
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riodo « sembrando cccessiva ed illogica la disposizione del progetto
preliminare, che dichiarava interamente nulla la donazione che com-
prenda beni futuri» (R. p. d., 229).

2. 11 capov. dell’art, 393 del progetto preliminare, come sopra si
& accennato, dopo aver dichiarato nulla la donazione che comprende
beni futuri, aggiungeva: «eccetto che 1 medesimi costituiscono un ac-
" cessorio o una integrazione del bene presente, nel qual caso la dona-
zione & valida per Yintero». Ma questa eccezione aveva dato luogo
a dubbi, essendosi da taluno pensato che «si riferisse all’impegno che
il donante assume di dare in futuro ai donatari o altri beni che co-
stituisecono accessorio o integrazione dei beni di cui attualmente si
spoglia. Cosi intesa la norma avrebbe avuto una portata esorbi-
tante e avrebbe finito con>Tannullare le regole del divieto». In base

agli esempi che fa la Relazione della Commissione Reale — cosi &
detto nella Relazione sul progetto definitivo (n. 229) — sembrava che

Peccezione volesse riferirsi « unicamente al caso in cui oggetto della
donazione sia una universalitd di cose ed esprimere soltanto questo
concetto, che, nell'ipotesi in cui il donante conservi il godimento
dell'universalith trattenendola presso di s& e vi faccia delle aggiun-
zioni prima.di consegnarla al donatario, le aggiunzioni sono com-
prese nella donazione», In tali sensi & stata percio formulata la
norma del 2° comma dell’articolo in esame.

3. Lart. 395 del progetto preliminarve disponeva che la dona-
zione di tutti i beni presenti fosse valida solo quando il donante
si fosse riservato l'usufrutto di almeno parte di essi in modo da
soddistare le obbligazioni degli alimenti che sono a suo carico o
ne abbia in altro modo assicurato l’'asdempimento. Ma la disposi-
zione non venne riprodotta nel progetto definitivo perché superflua,
« Se si tratta — cosi osserva la Relazione sul progetto stesso (n. 230)
— (i obblighi alimentari in atto, i creditori possono tutelarsi con
l'esercizio dell’azione revocatoria; se poi si volesse aver riguardo
ad obblighi futuri eventuali, la norma vincolerebbe troppo i poteri
di disponibilith del proprietario dei beni e percid sarebbe eccessiva.
Ne & da ammettersi una limitazione della donazione di tutti i beni
per evitare che il donante possa cadere in indigenza. Una tale
limitazione, oltre che praticamente inutile, sarebbe priva di giusti-
ficazione, dal momento che nel progetto del libro I & stato stabilito
1I'obbligo alimentare del donatario».

4. V. art. 25 disposiz. transitorie (delle donazioni).

Art. 319. — Donazione di prestazioni periodiche.

Ta domnazione che ha per oggetto prestazioni periodiche si estin-

gue alla morte del donante, salvo che risulti dall’atto una diversa
volonta.
« Viene qui considerata la donazione avente per oggetto pre-
stazioni periodiche allo scopo di stabilire che essa si estingue alla
morte del donante, salva una diversa sua volontd, la quale pud an-
che risultare tacitamente dalla disposizione» (R. p. p., pag. 95).
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11 progetto preliminare (art. 395) usava la espressione: « risulti
aunche tacitamente »; questa espressione non fu riprodotta nell’ar-
ticolo 311 del progetto definitivo forse perché si & ritenuto superfluo
I'accenno anche alld volonta tacita.

Art. 320. — Donazioni « pin donutari.

La donuazione fatta congiuntamente a favore di pitt donatavi s'in-
tende fatta per parti ugunali, salva diversa volonfi del donante.
I’ valida la clausola con cui il donante dispone che, se uig dei

donatari non pud o non vuole accettare, la sua parte si aceresea agli
altri.

1. Questo capo s chiude con una disposizione che considera il
caso della donaziome congiuntiva e risolve due questioni non riso-
lute dal codice del 1865.

«Per una donazione fatta congiuntamente a favore di pin do-
natari, senza clo¢ distinzione di parti, si deve presumere che il
donante abbia inteso in parti uguali beneficare i diversi donatari?
C B parsa essere questa la pitt naturale presunzione, almeno fino a
prova di una contraria volonta del donante» (1" conuna).

«I/altra questione” qui risoluta (2° conune) & se sia da am-
mettersi diritto di accrescimento fra pitt donatari in una donazione
congiuntiva; si @ osservato che listituto dell’accrescimento ¢ un
istituto post mortem e che, adottato nelle donazioni, verrebbe a le-
garle ancor pitt al diritto successorio: questa considerazione ha
fatto prevalere lopinione c¢he i1 dirvitto di accrescimento sia da
ammefttersi nel solo caso di espressa disposizione del donante e non
per legge o per sua presunta volontd » (R. p. p., pag. 95).

2. Nellart. 312, del progetto definitivo era stato eliminato I'ac-
cenno all’accrescimento e si era parlato, invece, di acquisto di di-
ritto, ma nel formulare il testo dell’articolo si & tornati alla primi-
tiva dizione. Si ¢ poi precisato che Pacerescimento pud verificarsi
soltanto nel caso che alcuno dei donatari non possa o non voglia
accettare, «c cid per evitare che lacquisto abbia luogo anche dopo
Paccettazione, come talvolta ha ritenuto la giurisprudenza » (R. p.
d., n, 231).

CAPO LI - Delle cupacita di disporre ¢ di ricevere per donuzione.

Art. 321. -- Capacita di donare,

Noil possono fare donazioni coloro che non banuo la plena capa-
citd di disporre dei propri beni, ¥ tuttavia valida la donazione fatta
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dal minore ¢ dall’inabilitato nel loro contratto di matrimonio a norma
degli articoli 163 ¢ 164 del primo libro.
© (4rt, 1052).

«11 capo II riguavda la capacitt di disporre ¢ di ricevere per
donazione. Affermatane ~la natura contrattuale & parso necessario

‘adeguare la capacitdi di disporre per donazione a quella contrat-

tuale e sopprimere ogni equiparazione fra donazioni e testamenti
in questa materia; c¢id gpiega la norma dell’art, 821. T.a limitazione
posta nella 2° parte (capacitd donatoria del minore o dell’inabili-
tato nel contratto di matrimonio) si ispira al vecchio aforisma « -
bilis wd nupties, hadbilis ad pecte nuptalio ». (R. p. p., pag. 95).

Per Pannullabilith della donazione fatta dall’inabilitato dopo
promosso il giudizio di inabilitazione e dell’inabilitato per prodiga-
lita, v. art, 323.

V. art. 25 disposiz. transitorie quanto alla non proponibilitd
(dopo Tentrate in vigore del Libro sulle successioni) delle azioni per
nullité delle donazioni per wvizi di forma, incapecité a ricevere 0
altra crusa, le quali siano valide sccondo le niuove norme,

Art. 322. — Donuzione falta da persone non sane di mente.

La donazione fatta da persona che, sebbene non interdetta, si
provi esserc stata non sana di mente per qualsiasi causa, anche tran-
sitoria, al momento in cui la donazione & stata fatta, pud essere an-
nullata su istanza del donante, dei suoi eredi o aventi causa,

I7azione si prescrive in cinque anni dal giorno in cui la dona-
zione & stata fatta, '

Questo articolo non ha precedenti né nel codice del 1865, ué
nei progetti. In proposito al suo contenuto cosi si esprime il Guar-
dasigilli nella sua Relazione al Re Imperatove (n. 146):

«Mi & parso necessario completare il sistema del progetto in
ordine alle donazioni fatte da persona non sana di mente quantun-
que non interdetta, ¢ alle donazioni fatte dagli inabilitati, Quanto
alle prime, ¢ chiaro che, in mancanza di una norma speciale, avreb-
be trovato applicazione l'art. 422 del primo libro del nuovo codice,
con la conseguenza che sarebbe stato necessario dimostrare, ai fini
dellimpugnativa, la mala fede del donatario.

«Ora per le donazioni compiute dal non sano di mente sembra
cccessivo richiedere la prova della mala fede del donatario. Percio
ho stabilito nell’art. 322 che le donazioni in questione possono es-
sere impugnate dal donante, dai suoi eredi o aventi causa entro cin-
que anni dalla data dell’atto, sol che si provi linfermitd di mente
del donante al momento in cui la donazione ¢ stata fatta ».

V. note all’art. 321 (disposiz. transit.),
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Art. 323. — Donazione fatia dall'inabilitaio.

La donazione fatta dall’inabilitato, anche sc anteriore alla sen-
tenza d'inabilitazione o alla nomina del curatore provvisorio, puod
essere annullata se fatta dopo che ¢ stato promosso il giudizio di
inabilitazione.

I curatore dell'inabilitato per prodigalith pud chiedere l'an-
nullamento della donazione anche se fatta nei sei mesi anteriori al-
Vinizio del giudizio dinabilitazione.

(Art. 1052).

In proposito cosi si esprime il Guardasigilli nella sua Relazione
al Re e Imperatore (n. 146).

« Quanto alle donazioni fatte dall’inabilitato, ne ho regolato la
impugnativa in una disposizione autonoma (art. 323), nella quale,
in deroga alla disposizione generale dell'art. 421 del primo libro,
si & disposto che la donazione & annullabile, se fatta dopo che ‘il
giudizio d’inabilitazione & stato promosso, e quindi anche prima
che sia stato nominato il curatore provvisorio. Tale norma ho poi
creduto opportuno di estendere ulteriormente, quando si tratta di
donazioni compiute da persona successivamente inabilitata per pro-
digalitd. In tal caso non solo ho accordato la legittimazione all’im-
pugnativa al curatore, ma ho considerato aunnullabili le donazioni
compiute dal prodigo nei sei mesi anteriori allinizio del giudizio
d’inabilitazione. Ho considerato infatti che molto spesso il fatto che
fa emergere la necessitd di fare inabilitare il prodigo, consiste pro-
prio in una donazione, e che percid & giusto far si che la inabili-
tazione sopravvenuta produca la reintegrazione del patrimonio del
prodigo, che altrimenti resterebbe irrimediabilmente pregiudicato ».

V. nota «llart. 321 (disposiz. transit.).

Art. 324. — Donazioni fetle da rappresentanti di persone incapaci.

11 padre e il tutore non possono fare donazioni per la persona in-
capace da essi rappresentata,
Sono consentite, con le forme abilitative richieste, le liberalitd
in occasione di nozze a favore dei discendenti dalla persona incapace.
1. Con questo articolo, che mnon ha precedenti nel codice del
1865, & stata risoluta la grave questione: sge il padre e il tutore
possano fare donazioni in conte ¢ per nome della persona incapace
da loro rappresentata. « La questione & stata risoluta negativamente
(1° comsna) pur essendo stata autorevolmente sostenuta in dottrina
l'opinione contraria: la donazione non pud considerarsi un atto cco-
nomicamente utile per i1 donante salvo il casgo delle donazioni rimu-
neratorie, dei vegali di uso; la rappresentanza degli incapaci & disci-
plinata dalla legge uel loro interesse; ora chi fa una donazione non
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pud dirsi certo di fare gli interessi del donante; infine, non si con-
cilia tale facoltd da parte del rappresentante legale dell’incapace
col principio che Yanimus donandi debba essere proprio del dispo-
nente» (R. p. p., pag. 96).

‘Nel comporre lart. 314 del progetto definitivo fu soppressa la
menzione delle dohazioni rimuneratoric ¢ dei regali d’uso che si
leggeva nell’art. 399 del progetto preliminare.

«Per questi ultimi, invero -— cosi la Relazione ministeriale
(n. 233) — & evidente che non v’é necessitii di una norma esplicita,
che ne dichiari 1a validitd, dal momento che essi non costituiscono
donazione e quindi non possono essere compresi nella regola del
divieto. Quanto alle liberalith rimuneratorie, o con esse si intende
accennare alle rimunerazioni d'mso, e allora si & fuori del campo
delle donazioni e quindi non si applica la regola del divieto, o si
intende riferirsi alle vere donazioni rimuneratorie e allora la fa-
colta che si riconoscerebbe al rappresentante legale sarebbe esorbi-
tante ed estranea al contenuto dei.poteri di rappresentanza », V. note
allart. 317.

2,11 2° conmma consente che, con la prescritta forma abilitativa,
abbiano luogo liberaliti in occasione di nozze a favore dei discen-
denti di persona incapace. Tn seno alla Commissione parlamentare, '
essendosi in proposito posto in rilievo che vi sarebbero «anche
altri casi in cui sarebbe utile o necessario per un minore fare do-
nazioni » si osservo che non fosse «opportuno estendere ancora -di
pill le eccezioni ad una norma posta a tutela degli incapaci» (R. C.
p., pag. 745).

3. I/articolo 400 del progetto preliminare mirava a risolvere
un’altra questione fin qui controversa: la cepacits o donare delle
persone giuridiche. La soluzione accoltavi era quella gid in pratica
adottata: valide donazioni sono quelle fatte da enti o societd che
csercitano il commerecio, a scopo pubblicitario o per consuetudine
(gratificazioni agli impiegati, doni agli acquirenti); che anzi la do-
nazione pud in questi casi configurarsi come atto commerciale, Vi
sono poi enti istitwiti a scopo di beneficenza e per questi le libe-
ralith sono insite nella loro natura e mel loro scopo» (R. p. p.
pag. 96). . '

Ma nel comporre il progetto definitivo fu ritenuta inutile que-
sta disposizione, osservando che «se di fronte al codice vigente si
discute di tale ecapacitd, cid dipende dall’equiparazione che il codice
fa della capacith di donare e della capacitd di disporre per testa-
mento. Si dice, infatti, che le persone giuridiche, non potendo far
testamento, non possono neppure compiere -donazioni. Ma dal mo-
mento ehe il progetto ha regolato Ia capaciti per le donazioni con
le regole della capacith contrattuale, nessun dubbio pud aversi al
riguardo. Quanto ai limiti, in cui le persone giuridiche possono far
donazione, & problema che deve trovare la sua soluzionte non in pre-
cetti generali di legge, ma nelle norme che i singoli enti pongono
nell'atto costitutivo o nello statuto per disciplinare in concreto le
attivitd che i loro organi direttivi devono svolgere» (. p. d., n. 235).
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Art. 325. — Mandato ¢ donare.

™ nullo il mandato con cui si attribuisce ad altri la facolta di
designare la persona del donatario o di determinare 'oggetto della
donazione.

B’ peraltro valida la’ donazione in favore di persona che un
terzo scegliery tra pitt persone designate dal donante o appartenenti
a determinate categorie, o a favore di una persona giuridica tra
quelle indicate dal donante stesso.

B’ del pari valida la donazione la quale ha per oggetto una cosa
che un terzo determineri tra pit cose indicate dal donante o entro
limiti di valore dal donante stesso stabiliti.

1. Con questo articolo & stata risoluta l'altra questione del man-
dato a donare (1° comma).

« La congiderazione che, cioe, Panimus donandi deve essere pro-
prio del disponente, di ragione della soluzione negativa data alla
questione della validita del mandato a donare cui wvoles et quae
voles» (R. p. p., pag. 96).

2, In occasione del progetto definitivo era stato proposto di eli-
minare tutte le eccezioni fatte dal progetto preliminare alla regola
della sua nullith. «Tali proposte sono sembrate eccessive, in quanto
— gi & detto (R. p. 4., n. 234) — risponde alle esigenze pratiche la
facolth di affidare a un terzo la scelta della persona del donatario
o dell’oggetto della donazione, quando il donante abbia determinato
i limiti entro i quali la scelta debba avvenire (2° comma).

« Peraltro, poteva essere fonte di dubbi la disposizione dell’ul-
timo comma dell’art. 399 del progetto preliminare, secondo la quale
sarebbe valida la donazione avente per oggefto una cosa da deter-
minarsi dal terzo con il suo equo criterio. Tale regola poteva, infatti,
sembrare in contrasto con quella relativa alla nullith del mandato.
Pertanto si & stabilito che il donante determini le cose tra le quali
debba aver luogo la scelta o fissi i limiti di valore entro i quali la
scelta debba farsi» (3° commu).

I1 2° e 3° capoverso introducono cosi un «logico temperamento »

al principio sancito nel 1° comma: «si tratta — cosi la Relazione
sul progetto preliminare (pag. 96) — di donazioni a mezzo di rap-

presentante, in cui sono peraltro indicati i criteri obbiettivi per la
determinazione della persona del donatario o della cosa donata:
Parbitrium del mandatario pud essere controllato dal giudice, non
trattandosi di arbitrium meree voluntatis, ma di arbitrivm boni vivi ».

Art, 326. — Donazione a favore del tutore o protutore.

E’ nulla la donazione a favore di chi & stato tutore o protutore
del donante se fatta prima che sia stato approvato il conto o sia
estinta Vazione per il rendimento del conto medesimo.
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Si applicano le disposizioni dell’art. 145.

(Art. 1053).

1. Gli articoli 326, 327 e 3828 «si riferiscono alla cosiddetta capa-
cita a ricevere per donazione; invero, pitt che (’incapacith si tratta
di divieti a ricevere. Anche qui si & cancellata l'adeguazione che fa
il codice del 1865 nell’art. 1053 fra testamenti ¢ donazioni e i & sosti-
tuita tutta una serie di diviefi che sono giustificati sia da ragioni di
opportunitdu (art. 326), sia per rispetto alla famiglia legittima (arti-
colo 327), ece.

2. « Nell’art. 326, (1° comma) che dispone la nullitd delle dona-
zioni fatte al tutore, si ¢ prevista anche l'ipotesi di donazione al
protutore, per il caso che questi sostituisca il tutore nell’ammini-
strazione e debba quindi rendere il conto. Taluno avrebbe voluto che
fosse riprodotta in questa sede l'eccezione alla regola della nullita
stabilita in materia di testamenti dal ecapoverso dell’art. 142. La
proposta non ¢ sembrata mevitevole di accoglimento, perché mancano
per le donazioni, come atti tra vivi, le ragioni che consigliano a te-
ner ferme le disposizioni di ultima volontd in confronto di prossimi
congiunti del testatore. Non si & parlato come faceva il progetto
preliminare (art. 401), della restituzione di beni, perché questa nor-
malmente avviene subito dopo la cessazione della tutela, e, d’altra
parte, il primo libro assicura con opportune disposizioni la pronta
restituzione » (R. p. d., n. 236). )

T stata richiamata in questo articolo (2° comine) la norma del-
I'art. 145 sullinterposizione di persona, che era contenuta nel se-
condo comma dell’art. 405 del progetto preliminare. Ma il primo
comma di tale articolo («la donazione a favore di persona incapace,
anche quando sia fatta sotto forma di contratto oneroso e sotfo il
nome di interposte persone & nulla») non & stato riprodotto, in
quanto « dava una disposizione che ¢ una ovvia applicazione delle
regole sulla simulazione » (Relaz. cit.).

3. V. nota allart. 321 (disposiz. transit.).

Art. 327. — Donazione al figlio naturale non riconoscibile.

' nulla la donazione fatta dal genitore al figlio naturale, se la
filiazione non pud essere riconosciuta o dichiarata.

La nullitd non si estende agli assegni fatti dal genitore in occa-
sione del matrimonio o per la sistemazione protessionale del figlio nel-
la misura consentita dalle condizioni economiche e sociali del donante,

La nullitda pud essere fatta valere dal donante, dai suoi di-
scendenti legittimi o dal coniuge.'

Si applicano le disposizioni dell’art. 145}

(Art. 1053).

1. I1 nuovo codice ha notevolmente attenuato le regole sull’in-
capaciti dei figli non riconoscibili a ricevere per testamento. « Per
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ragioni di euritmia si sarebbe dovuto quindi egualmente attenuare
la loro incapacitd a ricevere per donazione, Senonche questo coor-
dinamento armonico delle norme sarebbe riuscito praticamente assai
pericoloso. Invero, durante la vita del donante non s potrebbero
impugnare le donazioni fatte ai figli irriconoscibili, qualunque ne
fosse l'entitd, e solo all’aprirsi della successione si potrebbe inda-
gare se lammontare delle donazioni turba quel rapporto di pro-
porzione che I'art, 135 (art. 139) vuole mantenere tra i figli non rico-
scibili, i legittimi e i1 coniuge, I’ evidente che con questo sistemag i
figli non riconoscibilj potrebbero ricevere in vita e sperperare tutto
il patrimonio del genitore, e il rapporto di proporzione sarebbe in pra-
tica distrutto, Per queste considerazioni si ¢ ritenuto necessario con-
servare il divieto delle donazioni » (R. p. 4., m 237) sancito nel
1° comma dell’art. 327 in esame col dichiarare nulla la donazione
fatta dal genitore al figlio naturale ge 1a filiazione non puod essere
riconoseciuta o dichiarata.

2. Quanto all’eccezione al divieto per gli assegni matrimoniali o
Drofessionali dej figli & sembrato sufficiente disporre (2° conuna)
che questi debbano essere commisurati alle condizioni economiche e
sociali dej donante, senza limitazione allo stretto necessario» (Re-
laz. oit.). ’

3. 11 3° comma risolve la questione gif sollevata nell’odierna dot-
frina e variamente decisa : «ciod, chi sin legittimato all’azione di an-
nullamento della donazioni fatta a persone per le quali & posto sif-
fatto divieto. Si & ritenuto in jure condito che lo possa anche I’estra-
heo chiamato a raccogliere eredits »; invece, i1 nuove codice ispi-
randosi alla verg ragione del divieto (i1 favore per Ia famiglia legit-
tima) che non @& quindi un divieto dj carattere obiettivo » (R. p. p.
pag. 97) riconosce oltre che al donante, ai suoi discendenti legittimi
e al coniuge il diritto ai proporre l'azione « dal momento che I’inca-
pacita dei figli non riconoscibili & stabilita solo in riguardo aj figli
legittimi e al coniuge (R. p. d., . 237).

4, Con l'ultimo comma sono state richiamate le norme dell’arti-
colo 145 sulla nullits delle disposizioni a favore di persone inter-
poste, norme applicabili quindi anche alle donazioni, cosi restando
soppresso l'art, 405 (el progetto preliminare che riproduceva Yarti-
colo 1055 del codice del 1865, che appunto dichiarava nulla qualun-
que donazione g vanfaggio di persona incapace, ancorchg fatta
sotto apparenza di contratto oneroso.

5. L’art. 403 prog. prelim. dichiarava priva di effetti 1a dona-
zione fatta a favore i figli naturali Ia cui filiazione fosge stata
riconosciuta e giudizialmente dichiarata, quando eccedessero la
quota cui essi avrebbero diritto nelle Successioni intestate. Ma
In Relazione sul progetto definitivo (1. 238) osservd che « gid
di fronte al codice vigente si era rilevato che per le donazioni
a favore dei figli naturali riconosciuti ¢ inesatto parlare di nullita,
Infatti, poiché la loro capacitd & limitata alla quota che possono
ricevere per suceessione intestata, ¢ poiché questa quota non pud
essere determinata se 110n alla morte del genifore, le donazioni sono
inattaccabili durante la vita del donante. I/eventuale obbligo di
restituzione che i figli naturali hanno quando si sia aperta la sue-
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cessione, & stato gid regolato nell’art. 277 capov.» (ert. 285, 3° com-
ma). Percid Tart. 403 non fu riprodotto nel progetto definitivo,

6. V. art. 30 dsposiz. transit. (le donazioni a favore di figli natu-
rali non-riconoscibili, anteriori all'entrata in vigore del Libro sulle
successioni (21 aprile 1940) non possono essere impugnate se non
dalle persone indicate nel 3° comma dell’art. 327).

V. anche art. 25 stesse disposiz. (nullita).

Art. 328. — Donazione tra coningi,

I coniugi non possono, durante il matrimonio, farsi l'uno all’al-
tro alcuna liberalitd, salvo negli atti di uitima volontd con le forme
¢ gecondo le regole stabilite per questi atfi,

(Art, 1054).

L'ultimo articolo di questo capo viguarda le donazioni fra co-
niwgi: il progetto preliminare proponeva labolizione del divieto

« non giustificato da aleuna possibile ragione — & detto nella Rela-
zione (pag. 98) — poichd tutti quei motivi di natura morale che il

diritto romano ci ha tramandato o sono da considerarsi inconsistenti
o del tutto estranei all’ordinamento familiare moderno». T’art, 400
del progetto infatti stabiliva che 1a donazione fra comug1 & valida,
ma sempre revocabile.

Il progetto definitivo (art. 318) accolse nella sostanza la inno-
vazione, ma ritenne inopportunc parlare di revocabilitd « perchd la
possibilitd di revoca a puro arbitrio del donante contrasta non
¢olo col concetto di donazione ma anche con quello generale di
contratto inteso come vincolo bilaterale »; percid fu ritenuto che
fosse tecnicamente pitt esatto parlare, anziché di revocabilith, di
annullabilitd della donazione, limitando il relativo diritto al solo
donante, ma con facolth agli eredi di lui di proseguire Pazione dal
medesimo iniziata (R. ». d., #. 239).

Ma la Commissione parlamentare, dopo ampia discussione in
opposti sensi, ebbe a proporre il ripristino del divieto asso-
lato sancito dall'art., 1054 del codice del 1865, e il Guarda-
sigilli, accogliendo tale voto ebbe a considerare che la possibi-
lith di donazione tra coniugi, sia pure nei limiti fissati dal pro-
getto, mentre costituiva un grave pericolo, non rispondesse ad una
esigenza degna di tutfela. Infatti —— cosi la Relazione al Re Impera-
tore (n. 147) — i) trapasso dei beni da un coniuge all’altro mediante
donazione pud profondamente turbare il regime delle loro relazioni,
che deve essere basato sul reciproco affetto e non su egoistici caleoli
utilitari, D'altra parte, finché entrambi i coniugi sono in vita, cia-
scuno gode dei beni dell’altro, essendo in comunione di vita con lui,
mentre per il caso di morte di un coniuge Valtro potrd essere favo-
rito con disposizione testamentaria. 11 tradizionale divieto, dunque,
mentre ¢ necessario per mantenere integra la solidarieti morale e
materiale della famiglia, non pregiudica in alcun modo la posizione
di prestigio della donna i fronte al marito »,
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CAPO III. — Della forma e degli effetti delln donagione,

Art. 329, — Formma delle donazione.

La donazione deve essere fatta per atto pubblico, sotto pena di
nullitd. Se ha per oggetto cose mobili, essa non & valida che per quelle
specificate éon indicazione del loro .valore nell’atto medesimo della
donazione, ovvero in una nota a parte sottoscritta dal donante, dal
donatario e dal notaio. R

1’accettazione pud essere fatta neil'atto stesso o con atto pub-
blico posteriore. In questo caso, la donazione non @&. perfetta se non
dal momento in cui Patto di accettazione ¢ notificato al donante a
mezzo di ufficiale giudiziario.

Prima che la donazione sia perfetta, tanto il domante quanto il
donatario possono revocare la loro dichiarazione,

Se la donazione & fatta a una persona giuridica, il donante non

pud revocare la sua dichiarazione dopo che gli & stata notificata 1a
domanda diretta a ottenere dall’auforitd governativa l'autorizzazione
ad accettare, Trascorso un anno dalla notificazione senza che Pauto-
rizzazione sia concessa, la donazione pud essere revocata,

(4rt. 1056, 1057, 1060, 1070).

1. I1 progetto preliminare (art. 407) quanto alla forma delle do-
nazione, pur mantenendo per le donazioni immobiliari quella del-
l’atto pubblico, non richiedeva, invece, per le donazioni aventi per
oggetto cose mobili per natura e titoli al portatore alcuna formalita,
purchd seguita dall’effettiva tradizione, o, -in mancanza di questa,
quando vi fosse una scrittura privata contenente la descrizione delle
cose e lindicazione del loro valore, e purché accettate con la stessa
forma (R. p. p., pag. 99).

- Ma nella compilazione del progetto definitivo, avuto riguardo
alla grande importanza che nella economia moderna ha i1 patrimo-
nio mobiliare, fu ritenuta non opportuna una differenza di tratta-
mento delle cose mobili di fronte alle cose immobili, ¢ necessario di
adottare le forme rigorose anche per le donazioni mobiliari, che assi-
curassero «la matura riflessione sull’importanza dell’atto », Pereid
con lart. 319 del progetto fu preseritto anche per queste ultime
I'atto pubblico, riproducendo la disposizione dell’art. 1070 del codice
del 1865, che richiedeva la descrizione delle cose con lindicazione
del valore» (R. p. d., n. 240).

A, tal riguardo V'art. 319 ebbe a prescrivere per le cose mobili Ia
specificazione di esse con la indicazione del relativo valore o nello
stesso atto di donazione o in una nota a parte, sottoscritta dal do-
nante, dal donatario e dal notaio.

Questa disposizione ¢ stata riprodotta nel 1° comma dell’arti-
colo 329 in esame,
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Cosi formulato V'art. 319 del progetto definitivo, venne soppresso
I'art. 410 del progetto preliminare che disciplinava Vipotesi di dona-
ziohe di cose mobili di cui la consegna sia stata eseguita solo in
parte, affermando che essa ¢ valida per Vintero sempreché l'oggetto
abbia carattere indivisibile: ad es, nel caso della donazione di un
frittico, di un macchinario di cul sia stata consegnata solo una
parte, il douatario pud obbligare il donatore a consegnargli anche
le altre parti; nel caso contrario la donazione & valida solo per la
parte consegnata» (&. p. d., %, 243).

2. a) Llaccettazione (2° comma) ¢ un clemento integrativo della
donazione e determina il momento in cui la donazione ¢ perfetta;
percid prima di tale momento il donante e il donatario possono revo-
care la loro dichiarazione (3° comina)., L’accettazione se non & con-
tenuta nello stesso atto di donazione, « dovra costituire oggetto di
un atto pubblico a sé e tale atto deve notifiearsi al donante, a mezzo
di ufficiale giudiziario. Si ¢ cosi rigoluta la controversia se il
donante debha venire a conoscenza del contenuto dell’atto di accet-
tazione o della sola notizia dell’avvenuta accettazione» (R. p. p., pa-
gine 99). :

b) L’art. 408 (2° comma) del progetto preliminare (art. 320, 2°
comma prog. definitivo) disponeva che la donazione dovesse essere
accettata « puramente e semplicemente », per rendere «evidente che
una donazione non pud accettarsi neppure parzialmente, e che que-
sta forma di accettazione darebbe vita ad una nuova proposta di
donazione » (Relaz. cit.). Ma la disposizione non & stata riprodotta
nel codice, né & stata data la ragione dell’omissione.

¢) L’art. 409 del progetto preliminare disponeva che 1a morte
del donante o del donatario, verificatasi prima dell’accettazione, im-
pedisse che la donazione consegua il suo effetto, ma se ’accettazione
fosse gid avvenuta, la notifiea di essa potesse essere fatta dagli
credi del donatario al donante o ai suoi eredi.

Queste disposizioni mnon furono riprodotte nel progefto defi-
nitivo, sulla considerazione che la prima Jdi esse dettava una nor-
ma superflua, essendo «ovvio che se il donatario muore senza avere
accettato o il donante mmuore prima che il donatario abbia fatta
Paccettazione, la donazione non pud perfezionarsi in quanto essa @
un negozio bilaterale e come tale non pud sussistere senza l'incontro
delle volontd delle parti»; la seconda « costitniva una eccezione alla
regola fissata mnell’avticolo precedente secondo la quale la donazio-
ne non & perfetta prima che la notizia dell’accettazione pervenga
al donante; tale deroga non & giustificata perché «se i1 donante
muore non vi ¢ aleuna ragione di tencre legati gli eredi ad una
proposta che non si & ancora concretata in una donazione; se poi
muore il donatario, & meno che mai giusto far heneficiare della
donazione gli eredi di lui: cio contrasterebbe con quelllintuitus per-
sonee, che & caratteristico delle donazioni» (R. p. d., n. 242).

d) L'art, 1058 del codice del 1865 prevedeva anche Daccetta-
zione a mezzo di mandatario; ma non fu riprodotto nel progetto
perché ritenuto superfluo nella sua prima parte «essendo evidente
per lart, 1741 che Paccettazione di una donazione debha essere
fatta per mandato espresso»; ¢ nella sua seconda parte, in cui s

21
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parla di «facolté in generale» di accettare donazioni, fu ritenuto
« inopportuno ed erroneo, in gquanto non si concepisce come possa
delegarsi ad altri il proprio animo con un mandato ad accettare
donazioni in generale, senza specificazione dell’oggetto o della per-
gsona del donante» (R. C. p., pag. 100).

e) Neppure somo state riprodotte le norme dell’art. 1059 del
codice stesso concernenti l'accettazione di donazioni fatte a minori
emancipati e ad inabilitati, tale materia essendo gid regolata negli
art. 819, 392 ¢ 419 del Libro I (R. C. p., pag. 100); n& le altre del-
lart. 1068, perché inutile quella della 1* parte «che ricorda il
rimedio della restitutio in integrum per escluderlo» e perché nella
seconda parte non contiene che un richiamo ad un comune principio
di risarcimento di danni a cui ¢ tenuto qualsiasi amministratore o
rappresentante che colposamente rechi pregiudizio agli interessi del
sno amministrato o rappresentato» (R. . p., pay. 100).

7) Infine, non & stato riprodotto l'art. 413 prog. prelim. (che
riproduceva la norma dell’art. 1061 del codice del 1865 circa le per-
sone che possono opporre la nullita della donazione non fatta nei
modi preseritti), percheé superfluo: «essendosi infatti chiaramente
fissata la regola che la donazione si perfeziona con I'accettazione
fatta nei modi prescritti, ¢ evidente che chiunque interessato pud
far valere la nullitd ove le norme dell’accettazione non siano osser-
vate» (R. p. d., n. 245).

3. Trattandosi di donazione fatta a favore di una persona giu-
ridice (ult. comma), il donante non pud revoeare la sua dichiarazione
dopo che gli sia stata notificata la domanda diretta ad ottenere dal-
I'autorith governativa lautorizzazione ad accettarve. In proposito la
Relazione sul progetto preliminare (pag. 101) osservo che I'art. 11 della
legge 27 maggio 1929, n. 848 stabilisce che la domanda dell’ente rende
irrevocabile la donazione colmando la- lacuna di tale legge, si & sta-
hilito che tale domanda deve essere notificata al donante, poiché «o
da tale momento che si esclude in lui jus poenitendi» (R, p. p.,
pag. 99).

I stato poi limitato ad un anno il periodo entro il guale il
donante non pud esercitare la revoca essendo sembrato «eccessivo
che egli debba rimanere vincolato a tempo indeterminato quando
Pautoritd governativa omeifta di provvedere sulla domanda di auto-
rizzazione ad accettare » (R. p. 4., n. 241).

In seno alla Commissione parlamentare, non fu accolta la pro-
posta di sopprimere guesta disposizione, considerando esser «giusto
fissare un termine perché il donante possa regolarsi, tanto pin
quando si tratti di persona anziana» (R. C. p., pag. 747).

Quanto alla donazione fatte « un ente non legalmente vricono-
scinto, v, art. 333.

4, V. art, 81 disposiz. transit. circa la revoca della dichiarazionc
ai sensi dell’'ultimo comma dell’art. 329 nel caso di- donazione fatta
a persona giuridica anche se anteriormente alla entrata in vigore del
Libro delle donazioni (21 aprile 1940); ed art. 25 stesse disposiz.
circa 'azione di nullith della donazione.
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Art. 330, — Donazioni di modico valore.

La donazione di modico valore che ha per oggetto cose mobili,
& ‘valida anche se manca I'atto pubblico, purche perd vi sia stata la
tradizione.

La modicita deve essere valutata anche in rapporto alle condi-
zionl economiche del donante.

1. Per le donazioni di cosc mobili @i modico valore & stato rite-
nuto opportuno codificare la tendenza, alfermatasi nella giurvispru-
denza, di escludere il rigore delle forme; ¢ stato ammessa Ia vali-
dita delle donazioni anche se manchi lqtto pubblico purchg perp vi
sia stata Veffettiva tradizione (1° comma).

II progetto preliminare (art. 407) parlava di «cose mobili per
loro natura o titoli al portatore»; il progetto definitivo (art, 819)
mantenova le sole parole «cose mobili», restate nel testo legislativo;
in Seno alln Commissione parlumentale fu chiarito che con «la
nuova dizione & a ritenere si siano voluti comprendere tutti i titoli,
tanto quelli al portatore quanto i nominativi, sia pure naturalmente
per questi ultimi dmendou osservare le formalitd prescritte per il
loro trasferimento» (R. €. p., pag. T47).

2. 11 progetto definitivo (art. 819) disponcva che le donazioni -di
cose mobili di modico valore potessero essere fatte anche per serit-
fura privata, e soggiungeva che la donazione fogse valida anche se
mancasse la scrittura privata se vi fosse stata la tradizione.

La Commissione parlamentare rilevd che non fosse necessario
far menzione della scrittura privata quando si ammetta la validita
della donazione con la sola tradizione; ma fu opposto che il rife-
rimento alla scrittura privata fosse neccssario «per ovviare a casi
speciali in cui, per esempio, non si intenda o non si possa dare subito
la cosa donata al donatario» (R. €. p., pag. 747).

Ma nel comporre il testo legislativo (1° cmnma) la menzione della
serittura privata & stata omessa. « Non si ¢ riconosciuta la possi-
bilitd di far donazioni con scnttma privata — ¢ detto nella Rela-
zione del Guardasigilli (n. 148) — per non allargare eccessivamento
la ammissibilith dei cosi detti doni manuali. I8d in vero, se si pre-
vedesse la scrittura privata si indurrebbe I'interpetre a 1‘11‘°hegg1fuo
nella valutazione della modicitd, il che & indubbiamente da evitare ».

8. « Il eriterio della modicite (2° comma) & necessariamente ela-
stico — cosl la Relazione sul progetto definitivo (n. 240) — ma cid
non deve preoccupare perché ci si affida al prudente arbitrio del
gindice e perch& & stabilito che essa deve determinarsi con riguardo
alle condizioni economiche del donatore, senza che possa influire la
posizione economica del donatario ».

Nella Commissione parlamentare fu fatto presente la inammis-
sibilith @i tale criterio, e che per la certezza del diritto si imponesse
«un limite fisso secondo wun sistema peraltro non nuovo (art, 1341
codice del 1865) tanto pilt che con l'ammettere la determinazione
della modicith del valore in rclazione alle condizioni economiche
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del donante si potrebbe giungere a ritenere valido, con la tradizione
0 con una scrittura privata, anche una donazione di notevole valore »
(R. C. p., pag. T47). Ma fu obbiettato che «il voler sostituire un limite
preciso alla espressione modico valore -avrebbe presentato infinite
difficoltd ¢ inconvenienti dato il fluttuare dei valori, per cui sarebbe
stato necessario di volta in volta adeguare la cifra alle mutate con-
dizioni monetarie ed a quelle dell’economia generale, e che per ren-
dere meno elastico il criterio per la determinazione del modico va-
lore si dovesse stabilire che la modicitd fosse da valutarsi obbietti-
vamente di per sé stessa, oltre con riguardo alle condizioni economi-
che del donante inserendo nel comma la parola «anchey» prima
delle altre « con riguardo» che si leggevano nell’art. 319 del progetto
definitivo (R. O. p., pag. 747).

La disposizione & stata emendata in tali sensi nel testo legisia-
tivo con laggiunta della parola «anche» e sostituite le parole «in
rapporto » alle alire «in riguardo»; cosi da risultare « che va fatto
riferimento innanzi tutto a una valutazione obbiettiva e poi anche
alle condizioni economiche del donante» (R. R., n. 148),

Art. 331. — Donazione a nascituri.

La donazione pud essere fatta anche a favore di chi & soltanto
concepito, ovvero a favore dei figli di una determinata persona vivente
al tempo della donazione, benchd non ancora concepiti.

Salva diversa disposizione del donante, 'amministrazione dei
beni donati spetta al donante o ai suoi eredi, i quali possono essere
obbligati a prestare cauzione. T frutti maturati prima della nascita
sono riservati al donatario.

(Art. 1059, 4° comma).

1. 11 4° comma dell’art. 1059 del codice del 1865 si limitava a det-
tare la norma circa laccettazione della donazione a favore dei na-
seituri di una determinata persona vivente: il 1° comana dell’articolo
in esame afferma che la donazione puod essere fatta anche a favore
di chi & stato soltanto concepito o a favore dei figli di determinata
persona vivente al tempo della donazione benché non ancora conce-
piti. La norma del secondo comma dell’art. 221 del progetto, la
quale stabiliva che. in questi casi P'accettazione della donazione é
fatta dal padre o dalla madre o dall’avo o da qualsiasi altro ascen-
dente, non & stata riprodotta in considerazione che «lart. 319 del
Libro I stabilisce quali persone e con quali forme possono essere
accettate le donazioni fatte ai figli nati e nascituri » (R. B., n. 149).

2, Con la disposizione del 2° comane sono stati risolti i dubbi
sorti circa l'amministrazione dei beni donati ai nascituri, nel senso
di attribuirla al donante, o ai suoi eredi, salvo che il donante
stesso abbia altrimenti disposto: gli eredi, in tal caso, possono essere
obbligati a prestare cauzione. A questo riguardo la Commigsione par-
lamentare aveva propostc che nel testo, alla parola «i quali» fosse
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aggiunta l'altra «ultimi» perché fossq chiaro che 1’obbligo della cau-
zione si intendeva riferito soltanto agli eredi; ma l'aggiunta non fu
fatta perché evidentemente superflua.

I frutti dei beni donati, matuvati prima della nascita, sono
riservati al donatario.

Art. 332. — Donazione -in riguwrdo di matrimonio.

La donazione fatta in riguardo di un determinato futuro matri-
monio, sia dagli sposi tra loro, sia da altri a favore di uno o di
entrambi gli sposi o della prole nascitura dai medesimi, si perfeziong
senza bisogno che sia accettata, ma non produece effetto finchd non
segue il matrimonio.

L’annullamento del matrimonio importa la nullita della dona-
zione. Restano tuttavia salvi i diritti acquistati dai terzi di buona
fede tra il giorno del matrimonio e il passaggio in giudicato della
sentenza che dichiara la nullita del matrimonio. Il coniuge di buona
fede non & tenuto a restituire i frutti percepiti anteriormente alla
domanda di nullitd del matrimonio.

La donazione in favore dei figli nascituri rimane efficace per i
figli rispetto ai quali si verificano gli effetti del matrimonio putativo.

(Art. 1062, 2° comma, 1068).

1. & stata mantenuta in questo articolo, in cui sono stati fusi
gli art. 1062 e 1068 del codice del 1865, 1a’eccezione che al principio
della necessitd dell’accettazione poneva gia il codice stesso, relati-
vamente alle donazioni fatte in riguardo ad un futuro matrimonio:
«pitt precisamente non si ha in tal caso una deroga -alla contrat-
tualith della donazione, sibbene al rigore della forma a cui & sotto-
posta laccettazione, ammettendosi una forma di accettazione tacita
risultante dal fatto del compimento del matrimonio. Poicha il ma-
trimonio & la causa finale della donazione, cosi & logico che se il
matrimonio non segue o ¢ annullato, la donazione sia senza effetto »
(R. pi p., pag. 101),

Nel formulare l'art. 322 del progetto definitivo & stata modi-
ficata nel senso del testo la formula del primo commsa dell’art, 412
del progetto preliminare (i1 quale disponeva che le donazioni a
riguardo di matrimonio «mnon .possono essere revocate nell’ipotesi
dell’art. 409, né impugnate per mancanza di accettazione ») «per af-
fermare il concetto che le donazioni propter nuptias per la. loroe spe-
ciale struttura si perfezionano senza bisogno di accettazione» (R.
p. 4., n 244), :

V. art. 344 (garanzia per evizione delle cose donate) e art. 352
(irrevocabilitd della donazione in riguardo di matrimonio).

2. Data la diversitd di situazione che si ha nel cago che il ma-
trimonio non segua e nel caso che il matrimonio sia annullato, le
due ipotesi sono state regolate in commi separati (1° e 2°), ¢ per la
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seconda «si & pitl propriamente parlato di nullité, anziché di man-
canza di effetto» (R. p. d., n. 244).

3. « Quanto alla donazione agli sposi in caso di matrimonio puta-
tivo, (2° comma)-& stata mantenuta la regola del progetto prelimi-
nare, che & la stessa del codice vigente, secondo la quale la dona-
zione & inefficace nei rapporti del coniuge, nonostente la sua buona
fede. Tale regola, quantunque costituisca una deroga a quella del~
Iart. 184 del progetto del primo libro {(wrt. 126 del primo libro)
sugli effetti generali del matrimonio putativo, & giustificata dalla
considerazione che le donazioni fatte con riguardo alla costituzione
di un matrimonio debbano cadere quando questo venga a mancare,
in modo che i beni possano essere destinati, occorrendo, alla costi-
tuzione di un nuovo matrimonio valido, E’ riconosciuto, peraltro,
conformemente all’insegnamento della dottrina e della giurispruden-
za, il diritto del coniuge di buona fede ai frutti maturati fino alla
domanda di annullamento del matrimonio» (Relaz. cit).

4. « Una notevole innovazione si & portata nel regolamento della
posizione dei terzi, sembrando illogico che essi debbano conservare
i loro diritti nell’ipotesi di matrimonio putativo, anche quando sono
in mala fede, e debbano invece perderli quando il matrimonio non
& putativo, pure se non in buona fede.

«La condizione dei terzi, nel caso di annullamento del matri-
monio, & stata pitl giustamente regolata (2° commna) facendo dipen-
dere la conservazione o la perdita- dei diritti medio tempore acqui-
stati dalla buona o mala fede dei terzi stessi, anziché dalla buona
0 mala fede dei coniugi» (R. p. d., n. 244),

4. V. art. 25 disposiz. transit. (egione di nullite delle donazione).

3

Art. 333. - Donazionc « cnte non riconoscinto.

La donazione a favore di un ente non legalmente riconoseciuto

non ha efficacia, se entro un anno non & fatta istanza per ottenere il
riconoscimento.

Salva diversa disposizione del donante, 1 frutti maturati prima
del riconoseimento sono riservati al donatario.’

1. « Integra la precedente disposizione dell’art, 331 quella rela-
tiva a donazioni fatte ad enti che non hanno ancora giuridica esi-
stenza: lart. 333 «& ispirato all’analoga disciplina delle donazloni
a favore di nascituri: anche qui la validitd della donazione & condi-
zionata alla loro esistenza che viene data col riconoscimento del-
Tautorith competente: anche qui i frutti maturatisi prima di tal
momento sono riservati al donatario, salvo volontd contraria del
donante » (B. p. p., pag. 102).

« In analogia ai criteri adottati per i lasciti testamentari (arti-
colo 146) & stato qui disposto che le donazioni a favore di enti di
fatto sono valide a condizione che entro un anno sia fatta 'istanza
diretta a ottenere il riconoscimento dell’'ente» (R. p. d., n. 146).
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2. V. art. 26 disposiz. transit. (applicabilita dellart. 333 at la-
seiti e alle donasgioni enteriori alla entrate in vigore del Libro sulle
suecessioni. (21 aprile 1940). i

Art. 334. mrrove sul inotive delle donuzione.

La donazione pud essere impugnata per errore sul motivo, sia
esso di fatto o di divitto, quando il motivo risulta dall’atto ed ¢ il
solo che ha determinato il donante a compiere la liberalita.

1. I’ contenuta in questo articolo una disposizione uuova,
che contempla l'errore sul motivo della donazione, «con cui si viene
a riconoscere una maggiore rilevanza al motivo della donazione pur-
che sia espresso e risulti essere stato gquello di essa determinante :
¢id che, del resto, & gin nella coscienza comune e nella nostra tradi-
zione giuridica ed era inoltre gid saucito in materia di testamento nel-
Lart. 828 del codice del 1865 » (R. p. p., pug. 102). 11 motivo erroneo
importa la semplice annullabilité; mentre il motive illecito (arti-
colo 385) importa la nullithd della donazione.

2. 11 progetto preliminare (art. 416) prevedeve anche il caso
di dissenso sulla causa dell’attribuzione patrimoniale, questione gia
controversa per diritto romano. I’articolo disponeva che se il donante
abbia trasmesso la cosa o titolo gratuito e il donatario abbia inteso
di riceverla a titolo diverso, la donazione non producesse effetto
che del momento in cui il donatario avesse manifestata la volontd i
ricevere la cosa a titolo gratuito. Ma la disposizione non fu ripro-
dotta nel progetto definitivo perche «era un'applicazione del prin-
cipio generale che noun pud esservi confratto quando tra le parti vi
sia dissenso sulla causa di esso» (R p. d., n. 247).

Art. 335. — Jlotivo illccito.

11 motivo illecito rende nulla la donazione quando visulta dal-
Iatto od & il solo che ha determiunato il donante alla liberalitd.

La rilevanza dei motivi nclla donazione & ancor meglio posta
in luce in questo articolo, che sancisce la nullitd della donazione
quando il motivo che l'abbia da solo determinata, purché manifesto,
sin illecity (contrario alla legge o al buon costume: art. 421 prog.
prelim.) (R. p. p., pag. 102); mentre il motivo erroneo (art. 334) im-
porta Ia semplice annwllebilite (V. note 1° allart. 334).

V. art. 25 disposiz. transit. (azione di nellite delle donagione).

Art. 336. — Inadempimento o ritardo nell’esccusione.

Il donante, in caso di inadempimento o di ritardo nell’eseguire
la donazione, & respongabile soltanto per dolo o per colpa grave.

1. Questo articolo, che non ha precedenti nel codice del 1865,
« accogliendo un principio che si trova anche in altre legislazionj mo-
derne, limita la responsabilitd del donante per inadempimento o©
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ritardo nell’esecuzione della. donazione ai soli casi di dolo o colpa
grave: sarvebbe-stato eccessivo estenderla oltre quei limiti» (R, ». »,
pag. 102).

Nel progetto preliminare questa norma era integrata da guella
dell’art. 420 che, rimettendo in onore sotto altra forma il beneficium
competentiac accordato all’obbligato donationis causa, disponeva che
Pautoritd giudiziaria potesse in alcuni casi (modificazioni delle
condizioni economiche) dispensare il donante dall’eseguire in tutto
o in parte 1'obbligazione; ma la disposizione non fu riprodotta nel
progetto definitivo perché «in contrasto con l'efficacia vincolativa dei
contratti» (R. p. d., n. 247).

2. Non @& stata riprodotta neppure la disposizione dell’art, 422
del progetto stesso sulla donazione condizionale, (la quale disponeva
che, se la. condizione si verificasse dopo la morte del donatario, il
diritto a conseguire la donazione si trasmette agli eredi) perché «af-
“fermava una regola comule ai negozi giurvidici estesa anche ai testa-
menti»; né quella dell’arvt. 428 sulla condizione @i non fare o non daie
(el qual caso 1] dounatario potesse conseguire immediatamente i beni
donati previa cauzione o altra sufficiente cautela per la esecuzione della
volonta del donante) perché ¢ sembrata «ingiustificata per un nego-
zio dinter vivos, giacehé poneva prescrizioni opportune soltanto per il
testamento in quanto atto wnortis causa, mentre per le donazioni la
materia deve essere rimessa alla volontd delle parti» (R. p. 4.,
n, 247). .

Art. 337. — Riscrva di disporre di cose determinate.

Quando il donante si @ riservata la facolta di disporre di qualche
oggetto compreso nella douazione o di una determinata somma sui
beni donati, e muore senza averne disposto, tale facoltd non pud
essere esercitata dagli eredi.

(Art, 1069).

La disposizione di questo articolo & formulata in senso opposto
a quanto prescrive I'art. 1069 del codice del 1865, per il quale quando
il donante si ¢ riservato di disporre di- qualehe oggetto compreso
nella donazione o di una determinata somma sui beni donati e muore
senza averne disposto, un tale oggetto o una tale somma appartiene
agli eredi del donante, nonostante gualunque clausola o stipulazione
in contrario. Igsa, invece, «stabilisce, conformemente all’abbandono
dei concetti dell’attualiti ¢ irrevocabilith della donazione, (v. note 2*
all’art. 316) che quando il donante si ¢ riservato di disporre di qual-
che oggetto compreso nella donazione o di una determinata somma
sui beni dounati e muore senza averne disposto, tale facoltd non pud
essere esercitata dai suoi eredi» (R. C. p., pag. 749).

Art. 338. — Condicione i riversibilita.
TU donante pud stipnlare Ia viversibilitd delie cose donate, cosi

per il caso di premorienza del sdlo donatario,, come per il ecaso di
premorienza del donatario ¢ dei suoi discendenti.
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Nel caso in cui la donazione & fatta con generica indicazione della
riversibilitd, questa riguarda la premorienzi, non solo del donatario,
ma anche dei suoi discendenti.

Non si fa luogo a riversibilita che a Deneficio del solo donante.
I1 patto a favore di altri si considera non apposto.

(Art. 1071).

1. Gli articoli 338 e 339 disciplinano uno dei piu tipici casi di
donazione sottoposta a condizione risolutiva: la donaéione di river- -
$ibilita. Le innovazioni dell’art, 338 all'art. ]071 del codice del 1865
non sono sostanziali; Nell’art, 474 del progetto preliminare si era
incluso accanto ai due casi di riversibilith previsti nell’art. 1071
(st donatarius praedecesserit; si donaterius sine liberis pracdeccs-
serit) un terzo caso: premoricnza al donante del donatario senza
lasciare discendenti. Ma nel comporre Part, 328 del progetto defini-
tivo questa ipotesi & stata soppressa « perché compresa nella ipotesi
generica di premorienza del donatario» (R. p. d., n. 248).

2. Col 2° comma & stato deciso « quale caso di riversibilith sian da
ritenersi voluto quando sia stata apposta dal disponente ad una do-
nazione la clausola generica «patto di riversibilith secondo legge ».

3. Infine col 3° comma «si & voluto risclvere legislativamente il
dubbio se, stipulata la rviversione dei beni a favore di persona di-
versa dal donante, sia da ritenersi nulla la donazione o solo da
considerarsi non apposto i1 patto, accogliendosi quest'ultima solu-
zione che & quella accolta oggi dalla prevalente dottrina» (2. p. ».,
pag. 103; R. c. p., pag. 749).

V. art. seguente (effetti della riversibiliti). )

Art. 339. — Hyretti della riversibilitq.

II patto della riversibiliti produce leffetto di risolvere tutte lo
alienazioni dei beni donati ¢ di farli ritornare al donante liberi du
ogui peso o ipoteca, ad eccezione dell'ipoteca iseritta a garanzia della
dote ‘o di altre convenzioni matrimoniali, quando gli altri beni del
coniuge donatario non sono sufficienti, ¢ nel caso soltanto in cui la
 donazione @ stata fatta con lo stesso contratto matrimoniale da cui
I'ipoteca risulta.

E’ valido i1 patto per cui la riversione non deve pregiudicare la
quota di riserva .spettante al coniuge superstite sul patrimonio dei
donatario, compresi in esso i beni donati,

(Art. 1072).

1. Questo articolo riproduce nel 1° comsne, integralmente Uarti-
colo 1072 del codice del 1865 ; sola innovazione quella del 2° convna,
«che 11501vo una delle questioni dibattute specialmente nella prassi
napoletana; ¢ da ritenersi valida la clausola inserita nel patto di
ll\‘GlSll)l]ltd delle cose donate con la quale si stabilisce che tale
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patto non debba recare pregiudizio al diritto successorio del coniuge
superstite?» I1 nuovo codice, contro la prevalente glurisprudenza,
lo ritiene valido: «infatti, nella clausola di riserva in esame deve
vedersi un limite convenzionale al patto di riversabilitd, che, operando
exr tunc, avrebbe ad escludere ogni diritto successorio a favore del
coniuge superstite, riserva tanto pilt lecita in quanto & la legge
stessa che nell’art. 1082 (del codice del 1865) prevede un caso di lmi-
tazione legale alla riversione» cosi la Relaz, sul prog. prelim. (pa-
gina 104).

Nellarticolo (1° comme) «non si parla pitt di lucri dotali, perchd
questi sono stati aboliti» (v. Libro I).

" 9. « Nel capoverso (2" comina) ¢ stato chiarvito — Relaz. progetto
definitivo (n. 249) — che il coniuge superstite del donatario pud avere
il diritto di computave nell’asse erveditario i beni doneti, al fine di
caleolare la sua quota di riserva, e che, se la quota che egli venga
a conseguire sulla successione del donatario, in hase a legge o a fe-
stamento, sia inferiore a quella di rigerva come sopra calcolata, ha
diritto a prelevaye la differenza sui beni donati».

In seno alla Commissione parlamentare alcuni non ritennero
giustificato tale «trattamento di favore fatto al coniuge superstite
nei confronti dei creditori del donatario o di altri eredi; ma fu
in contrario osservato che la disposizione corrisponde al concetto
che la donazione quasi sempre mira a favorire nel donatario la
famiglia che da lui & formata. Alfri rilevarono che la disposizione
fosse inutile perehé nel pitt- & compreso il meno: se una persona ha
il diritto di stipulave il patto di riversibilith, ha anche -quellp di
stipulare lo stesso patto com delle attenuazioni; ma fu obbiettato
che senza la disposizione del capoverso l'obbligazione sarebbe nulla
in quanto impegnerebbe una successione futura. In fine, altri fecero
presente che stipulare un patto del genere in occasione di un ma-
trimonio pud anche assumere un carattere antipatico e, ammesso
tale diritto del coniuge superstite, meglio sarebbe che si attuasse
ope legis, senza bisogno di un patto speciale.

Ma la Commissione in definitiva ritenne che non fosse il caso
di apportare modificazioni alla disposizione, «mnotando che, mentre
il diritto del coniuge superstite andrebbe soggetto a tutte le norme
sulla riduzione ereditavia, collazione, ecc., con la disposizione in
esame si elimina il pericolo di questa riduzione, creando cosi un
privilegio a favore del coniuge superstite e si toglie ogni dubbio
sulla validita del patto» (R. €. p., pag. 750).

3. «Sempre in tema di donazioni condizionali & stato viva-
mente discusso (in seno alla Commiss, Reale) il problema se fosse da
ammettersi la donazione sotto condizione sogpensiva della premorienza
del donante al donatario. La proposta di ritenerla valida & stata da al-
cuni commissari avversata opinandosi che i avrebbe cosi una disposi-
vione mortis cause che pel nostro dirvitto non pud farsi che peor testa-

‘mento; si ¢ risposto da altri che la sola esecuzione della donazione &

differita, né il donaunte, come nella donatio mmortis cause, avrebbe la
facultas poenitendi. B’ prevalsa Vopinione di non fare alcun cenno le-
giglativo di tal forma di donazione, con cid perd non volendosi rite-
nerla vietata » (R. p. p., pay. 104).
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Art. 340. — Donazione gravate di onere,

La donazione pud essere gravata di un onere.

11 donatario & tenuto all’adempimento dell’onere entro i limiti
del valore della cosa donata.

Per U'adempimento dell’onere pud agire, oltre il donante, qual-
«iasi interessato anche durante la vita del donante stesso. )

T.a risoluzione per inadempimento <lell’onere, se preveduta nel-
latto di donazione, pud esserc domandata dal donante o dai suoi
eredi. Restano impregiudicati i diritti acquisiti dai terzi sugli im-
mobli donati prima che fosse trascritta Ja domanda di risoluzione.

1. 11 progetto preliminare disciplinava la donazione modale nel-
Tart. 426, il quale disponeva che lonere, anche di contenuto non
patrimoniale, potesse essere costituito a favore del donante, di un
terzo, o nellinteresse pubblico; che lonere illecito, impossibile ©
privo di serio interesse dovesse rifemersi non apposto, salvo che
Lonere fosse stato considerato come una condizione della esistenza
della donazione; che, infine, se lo scopo dell’onere fosge di interesse
pubblico potesse Tautoritd competente, anche senza attendere 1la
morte del donante, chiederne al donatario l'esecuzione. Hra previsto
il caso che l'esecuzione dell’onere al tempo in cui esso debba essere
eseguito, per variazioni del prezzi o penuria di materie prime, im-
porti per il domatario spesa maggiore del valore della liberalitd:
un tal caso venne risoluto con equitd, disponendosi che se il donante
o il beneficiario dell'onere non fossero disposti a concorrere per la
eccedenza, il donatario potesse rinunziare alla donazione,

2. Ma nel regolare la donazione gravata di onere nel progetto
definitivo (R. p. d., pag. 250):

a) Non fu prevista la possibilitd che l'onere abbia contenuto
non patrimoniale. « Tale enunciazione espressa, infatti, presuppor-
rebbe lesistenza nella legge di una regola che prescrivesse la patri-
monialith della prestazione neclle obbligazioni. Poiché questa regola
non ¢'¢, ¢ inutile porre Yeccezione, la quale anzi. potrebbe pregiu-
dicare la risoluzione del problema della patrimoniality della pre-
stazione in generale.

b) Fu soppressa, «perch¢ superflua, la specificazione dei sog-
getti a favore dei quali pud essere imposto V'onere; parlandosi ge-
nericamente di onere, si intende che esso possa essere a vantaggio
di un qualsiasi soggetto.

¢) Inoltre, in analogia a quanto & disposto dalP’art. 217 in
materia di onere imposto al legatario, «fu fissata la regola. che il
Gonatario non & tenuto ad adempiere Vonere oltre il valore della
donazione ricevuta (2° comena). La donazione, essendo un -atto di
liberalith, non deve risolversi in un pregiudizio per il donatario.
Questa regola del resto era gid adombrata nel progetto preliminare
nell’art. 427 a proposito dell’onere consistente nel pagamento di de-
piti futuri, ma la regola non poteva non avere un carattere pin ge-
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nerale, (e percid non fu riprodotto lart. 1067 del codice del 1865,
circa la condizione di soddisfare i debiti o pesi oltre quelli esi-
stenti al tempo della donazione o specificatamente designati in questa).
T. oltre, n. 4

« Il progetto preliminare anzi completava l'enunciazione del prin-
cipio fissando i criteri in base ai quali deve essere calcolato il va-
lore della donazione k quello dell’onere. Ma, come fu rilevato a pro-
posito delPart. 218 (arf. 217), non & opportuno porre regole rigide,
che possono, nella varietd dei casi pratiei, risultare inique.

«Neppure fu ritenuto necessarie dettare una diseiplina per il
caso che il valore dell’onere ecceda quello della cosa donata, Una
volta affermato il prineipio che il donatario & tenuto entro i limiti
del valore della cosa donata, & ovvio che Ponere, il cui valore ecce-
da quello della dovazione, debba ridursi fino a concorrenza del va-
love di questa, Per i casi, del tutto eccezionali, in cui ’adempimento
dell’onere - consista in una prestazione indivisibile, il criterio per
risolvere la questione, se la donazione debba restare ferma, libera
dall’onere, oppure debba considerarsi nulla, sard dato dalla diversa
influenza, che, a seconda delle circostanze, ’adempimento dell’one-
re abbia avuto sulla determinazione del donante a compiere l'atto
di liberalita ».

d) Per analogia con T'art. 194 «fu concessa (3° comana) 1’azio-
ne per l'adempimento dell’onere a qualunque interessato, compren-
dendovi cosi sia il terzo, sia la pubblica autoritd, quando sorga a
favore di questa un interesse diretto. :

e) Fu prevista, inoltre, « lazione di risoluzione per inadem-
pimento dell’onere (4° comwma) che la Commissione Reale aveva cre-
duto inutile regolare, in quanto discenderebbe dai principi generali
in materia di obbligazioni. Questa affermazione & sembrata inesatta,
perché le regole sulla risoluzione dei contratti si applicano ai soli
contratti bilaterali perfetti. .

« Sarebbe, peralfro, eccessivo ammettere sempre l'azione risolu-
tiva per inadempimento dell’onere. Fu percido disposto che la riso-
luzione possa essere pronunziata solo quando essa sia stata previ-
sta nell’atto di donazione. In questo modo si evita anche 1'incon-
gruenza di consentire la risoluzione a danno del terzo Deneficiario
dell’onere, che, stando alle regole dei contratti a favore dei terzi,
non dovrebbe poter essere danneggiato da eventuali azioni @i riso-
luzione ; mentre, nell’ipotesi di clausola risolutiva espressa, il terzo
beneficiario sa che il suwo acquisto & subordinato all’eventualitiy della
risoluzione », )

Tale specificazione tende ad escludere il dubbio che sia am-
missibile la risoluzione della donazione per inadempimento dell’onere,
su istanza del donante, anche quando la risoluzione non sia stata pre-
vista nell’atto di donazione, mentre & evidenfe che la previsione & un
elemento essenziale tanto nei riguardi del donante quanto nei ri-
guardi dgeli eredi» (R. R., ». 151).

f) Infine, nello stesso coming, accogliendo i voti da pin parti
formulati, ¢ stata ripristinata Ia regola dell’art. 10680 del codice del
1865 circa 1 diritti dei terzi anteriori alla domanda di risoluzione,
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4. L’art. 427 del progetto preliminare disponeva che nella dona-
zione puod imporsi al donatario un onere anche pel pagamento dei
debiti fuluri, purchd® non sin maggiore del valore della cosa donata:
cosi sostituendo la disposizione dell’art. 1067 del codice del 1865, il
quale dichiara nulla 1a donazione fatta soltto condizione di soddi-
sfare o pesi fuori di quelli esistenti al tempo della. donazione o spe-
cificatamente designati nella medesima.

Ma tale disposizione non venne riprodotta nel progetto definitivo
perché «amettendosi I'cnere per i debiti futuri si verrebbe in so-
stanza a dar modo al donante di revocare la donazione, il che con-
trasta con la natura di essa» (. p. d., n. 250). ’

5. V. art. 344 (garanzia per evizione delle cose dovute).

Art. 341. — Onere illecito o impossibile.

§’onere illecito o impossibile si considera uon apposto; rende
tuttavia nulla la donazione se ne ha costituito il motivo unico.

1. Questo articolo non ha precedenfi nel codice del 1865. Con
esso € stato regolato l'onere illecito o impossibile, disponendo che
tale onere si comsidera non apposto e che esso, tuttavia, rende nulla
la donazione sgolo quando ne abbia costituito il motivo wnico. « Non
si & parlato anche di «motivo principale », sia per evitare incer-
tezze, sia per armonizzare la formula con quella usata in materia
di successioni» (art. 193) (R. p. d., w 250),

In dipendenza poi delle modificazioni portate nel primo comma
dell’articolo precedente (v. nofe «iPart. 340) & stato omesso 1’accenno
all’onere privo di apprezzabile interesse, contenuto nell'art. 426 del
progetto preliminare, « perché Ia mancanza di interesse apprezzabile
pud aversi solo per gli oneri a contenuto non patrimoniale» (Reluz.
cit.).

2. 1l progetto preliminare (art. 426) e quello definitivo (art. 331)
usavano 'uno la espressione salvo se¢ consti che esso abbia costituito
il motivo unico o principale ece.; e l'altro: ma se¢ consti che esso ecc.

La Commissione parlamentare cbbe a proporre di sostituire
alle parole «se consti» le altre «se risulti dall’atto di donazione »,
perché apparisse che «leflicienza cansale del motivo deve desu-
mersi dallo stesso atto di donazione » (R. €. p., pag. 750).

Ma nel comporre il testo dell’articolo 341, « uniformando la di-
sciplina a quella stabilita per il motivo illecito (art. 385) ¢ all’altra
sull’'onere nel testamento (aré. 193) si ¢, invece, ammessa la possi-
hilith della prova desunta da elementi estringeci alla donazione »
(R. R., n. 152). :

3. V. art. 25 disposiz. transit, (azione di nullitd).

Art. 342. — Divieto di sostituzione.

Nelle donazioni non sono permesse le sostituzioni se non nei
casi e nei limiti stabiliti per gli atti di ultima volontj.
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La nullitqa delle sostituzioni non nuoce alla validita della dona-
zione.
(Art. 1073).

Sono stati qui riprodotti testualmente i due commi dell’art, 1073
del codice del 1865 (art. 428 prog. prelim.; art. 832 prog definit.).
V. art. 234 ¢ segg. (sostituzioni),

Art, 343. — Riserve di usufrutto.

s e - ’
137 permesso al donante di riservare l'usufrutto dei beni donati
a proprio vantaggio, e dopo di lui a vantaggio di un’altra persona
o anche di pitt persone, ma non suceessivamente,
(Art, 1074).

E’ stata mantenuta la donagione con riservaw d*usufrutto dei beni
donati preveduta e regolata nell’art. 1074 del codice del 1865. Ma
il progetto preliminare (art. 429) ne limitava D'applicazione nel-
'ambito familiare (oltre cio¢ che a favore del donante, anche a
favore del coniuge, degli ascendenti, nonché alla sua prole nasci-
tura); «entro questi limiti — cosl la Relazione sul progetto (pagi-
na 105) la validitd dell'usufrutto’ successivo non pud apparire dan-
nosa, né pud dirsi che esso presenti gli stessi inconvenienti- di una
sostituzione fedecommissaria, perché il fedecommesso rignarda la
proprieti non I'usufrutto. Resta, ¢ ben vero, l'inconveniente che si
lascia al donatario per lungo tempo una proprietd svuotata di ogni
contenuto economico, ma occorre pure nell’ambito familiare poter
dare al donante il mezzo di provvedere a situazioni cconomiche ed
affettive le pin difficili talvolta a risolversi».

Ma nel comporre il progetto definitivo (art. 338) fu osservato
che Tart. 429 del progetto preliminare con la sua eccessiva larghezza
«cavrebbe frustrato il principio del divieto dell'usufrutto successivo,
che & stato mantenuto fermo in materia di successioni (art. 244) ed
~avrebbe svuotato di qualsiasi utilith concreta l'atto di donazione,
11 richiamo che la relazione fa alla tutela del nucleo familiare non
sembra possa giustificare questa riserva di usufrutto successivo,
poiehe chi si trova nella necessita di provvederc ad obblighi di assi-
stenza familiare, non induce ad atti di donazione» (R. p. d., n. 261).

« Prendendo quindi a modello la formula dell’art. 1074 del codice
del 1865, si ¢ chiaramente disposto che l'usufrutto dei beni donati
pud essere riservato a vantaggio del donante e dopo di lui anche a
vantaggio di un’alira persona o di pint altre persone, non perd suc-
cegsivamente » (Relaz, cil.).

Art. 344, — Garanzia per evizione.

Il donante & tenuto a garanzia verso il donatario per Vevizione
che questi pud soffrire delle cose donate, soltanto nei casi seguenti:
1) se ha espressamente promesso la garanzia;
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2) se levizione dipende dal dolo o dal fatto personale di lui;

3) se la donazione & destinata a costituire una dote o un
patrimonio familiare;
4) se si tratta di donazione che impone oneri al donatario o
di donazione rimuneratoria, nei quali casi la garanzia & dovuta fino
alla concorrenza dell’ammontarve degli oneri o dellentith delle presta.
zioni ricevute dal donante.
(Art. 1077).

B’ stato qui riprodotto lart. 1077 del codice del 1865 cirea la
garangia per evizione delle cose donate, mutata la formula da nega-
tiva in positiva.

11 progetto preliminare (art. 436) aggiungeva (2° comma) che il
donatario, in caso di cvizione, non avesse azione contro il donante
per rimborso dei miglioramenti: «il che nonf esclude — & detto nella
Relazione (pag. 105) — che egli possa pretenderli nei confronti del
rivendicante che altrimenti i arricchirebbe indebitamente ».

Ma nell’art. 334 del progetto definitivo non fu riprodotto que-
sto comma. « Quando si & detto che il donante di regola non & tenuto

a garanzia verso il donatario per la evizione — osserva la Relazione
(n. 252) —— si & escluso implicitamente che il donatario possa avere

azione contro il donante per il rimborso dei miglioramenti eseguiti
stlle cose donate, delle quali resti cvitto. Del resto cio si ritienc
dalla dottrina prevalente sotto limpero dell’attuale codice, che pure
esclude di regola la garanzia per la evizione ».

Al n. 3, & stata prevista con la costituzione della dote — dato che
—— «spesso la famiglin pud essersi costitnita contande appunto sulla
dote» (R. C. p., pay. 751) — anche 1a costituzione del patrimonio
familiare, « che per la sua finalith socinle merita protezione al pari
delln dote» (R. p. d., n. 252).

Art. 345, — Responsabilita per vigt ocenlli,

Salvo patto speciale, 1a garanzia del donante non si estende ai
vizi e ai difetti occulti della cosa, a meno che il° donante sia stato
in dolo.

Trattasi di una disposizione nuova, che non ha precedenti nel
codice del 1865.

L’art. 481 del progetto preliminare, che dichiarava non tenuto
il donante alla garanzia per vizi occulti della cosa donata e al ri-
sarcimento dei danni patiti dal donatario se egli ha garantito la
cosa come immune da vizi o li ha tenuti nascosti al donatario fa-
ceva «nascere il dubbio che il donante fosse non soltanto tenuto
ai danni cagionati al donatario dai vizi occulti della cosa, ma che
dovesse anche rigpondere della diminuzione di valore della cosa stes-
sa in dipendenza dei vizi occulti ». Questa seconda responsabilith —
& detto nella Relazione sul progetto definitivo (n. 252) — sarebbe
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ingiustificata di fronte al carattere gratuito della donazione, Per
eliminare ogni ragione di dubbio si ¢ soppressa la menzione della
garanzia per vizi occulti, limitando la previsione dell’art. 385 del
progetto stesso al risarcimento dei danni patiti dal donatario per
effeto dei vizi.

« Naturalmente — soggiungeva la detta Relazione — la regola
non deve derogare a quella fissata in tema di costituzione di dote
dall’art. 176 del progetto del primo libro (art. 178), secondo la quale,
quando il costituente sia in dolo, Pobbligo della garanzia si estende
“anche ai vizi occulti. Questa gpeciale disciplina, infatti, & piena-
mente giustificata dallo scopo economico-giuridico della dote, e per-
tanto & stata coordinata con il disposto dell'articolo in esame »,

Ma la Commissione parlamentare ebbe a ritenere troppo rigo-
roso il criterio del progetto, e il (iuardasigilli ebbe a rendersi conto
di questa preoccupazione « congiderando che il primo libro del co-
dice, a proposito del patrimcnio familiare (ert. 166) e della dote
(art. 178) afferma la responsabiliti del costituente in caso di patto
speciale o di dolo. Sarebbe stato senza dubbio ingiustificato seguire
in questa sede un criterio di maggior rigore, mentre, se mai, una
maggior tutela per i donatari si esigerebbe proprio nei casi di co-
stituzione di patrimonio familiare o di dote, attese le finalita di
quelle donazioni., Pertanto, & stato adottato un criterio uniforme
formulando l'articolo in esame analogamente all’articolo 178 de] libro
primo» (R. R., n. 153).

a

Art. 346. — conferma cd esecuzione volontaria di donazioni nulle,

La nullita della donazione, da qualungue causa. dipenda, non pud
essere fatta valere, dopo la morte del donante, dai suoi eredi o aventi
causa che hanno confermato la donazione o vi hanno dato volontaria
egseciizione,

(Art. 1811).

1. Alla fine di questo capo & stata qui- introdotta una nuova
disposizione, che mancava nei progetti, la quale «riproduce con op-
portuni miglioramenti di forma la norma dell'art, 1311 del codice
del- 1865 sulla possibilita di ratifiea di donazioni nulle da parte
degli eredi del donante. Poich¢ per i testamenti si & in proposito
formulata una norma gencrale (¢rt. 136) & parso nccessario ripeterla
in questa sede anche per le donazioni» (R. R., n. 154).

2. In questo capo non sono stati riprodotti alecuni articoli del
Codice del 1865: « cosi l'articolo 1062 che costituisce una duplicazio-
ne dell’articolo 1125; l'articolo 1063, in qguanto nella sua prima
parte inutile, poiché ricorda il rimedio della restitutio in integrum -
per escluderlo, e nella sua seconda parte non contiene che un richia-
mo ad un comune principio di azione di risareimento di danni a
cui & tenuto qualsiasi amministratore o rappresentante che colpo-
samente rechi pregiudizio agli interessi del suo amministrato o
rappresentato; art. 1066 per le ragioni gia dette a suo luogo
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(v. nota 2 allart. 316); Varticolo 1075 che contempla materia disci-
plinata dalle nuove norme concordatarie (art. 29 lett. d) del Con-
cordato; Vart. 1076, ripetizione dell’art. 484 cod. civ.» (B. p. ».,
pag. 105). Lo stesso & a dire dell’art. 1067 (v. nota 2%, letf. c, al-
Vart, 340). :

CAPO IV. — Delle revocazione delle donazioni.

Art. 347. — Cause di revocezione.

La donazione pud essere revocata per ingratitudine o per soprav-
venienza di figli.
(Art. 1078).

Questo articolo «enuncia le diverse cause di revocazione delle
donazioni ammesse dalla legge in modo da dare subito all’inter-
petre il quadro delle cause stesse, in analogia a quanto dispone l'ar-
ticolo 1078 del codice del 1865.

Ma Part. 1078 del codice del 1865 ammetteva la revoca della
donazione oltre che per ingratitudine e per gopravvenienza di figli,
anche per condizione risolutive. Perd la Commissione parlamentare
nel ricomoscere « Popportunitd della determinazione del progetto
di sgombrare questo Capo IV (relativo alla revocazione delle dona-
zioni) di talune disposizioni superflue o non del tutto giustificate
sotto il titolo della revocazione» indicd specificatamente «il riferi-
mento che Vart. 1078 del Codice del 1865 fa, nellelencazione delle
cause di revocazione, alla condizione risolutiva » (R. 0. p., pag. T51).
Percid questa causa di revocazione non & stata qui mantenuta.

Art. 248. — PRevocazione per ingratitudine.

La domanda di revocazione per ingratitudine non pud essere pro-
posta che quande il donatario ha commesso uno dei fatti previsti dai
numeri 1, 2 e 3 dell’art. 8, ovvero si & reso colpevole di ingiuria grave
verso il donante o ha dolosamente arrecato grave pregiudizio al pa-
trimonio di lui o gli ha rifiutato indebitamente gli alimenti dovuti ai
sensi degli artt. 427, 429 ¢ 430 del primo libro.

(Art, 1081).

1. L’art. 1081 del codice del 1865 ammette 1a. revocazione per in-
gratitudine nei casi di attentato alla vita del donante da parte del
donatario, o quando questi si sia reso colpevole verso di lui di alto
crimine, sevizie o ingiurie gravi, o se gli neghi indebitamente gli
alimenti,

Il progetto preliminare (art. 432) considerava in proposito due
casi: che il donatario avesse dolosamente arrecato grave offega alia

22
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persona o all’onore del donante, o del coniuge o di un discendente
o ascendente di lui; o avesse arrecato grave pregiudizio al patrimonio
del donante; o, infine, rifiutasse indebitamente gli alimenti a1 do-
nante o violasse verso di lui gli obblighi di assistenza familiare.

Ma nel comporre il progetto definitivo (art. 837) & sembrata ec-
cessiva tale ampia portata del progetto preliminare. «In tema di
indegnita — cosl la Relazione sul progeito (n. 254) — queste per-
sone (coniuge, discendente, ascendente) sono state prese in conside-
razione ma per fatti molto gravi e circostanziati. 8i & creduto op-
portuno, quindi, contemplare come cause di revocazione i fatti pre-
veduti nei nn, 1, 2 e 38 dell’art. 6 (ert. 8) sull’indegnita e limitare
la grave offesa e il grave pregiudizio alla sola persona del donante ».

Alla parola « offese» & stata sostituita l'altra « ingiurie », perché
lespressione «ingiuria grave» ha gid acquistato nella nostra dottri-
na e giurisprudenza una significazione ben determinata.

«L’avverbio « doloswmente» & stato premesso all’ipotesi del pre-
gindizio grave, per rendere chiaro il concetto che deve escluderst
il danno determinato da comportamento colposo.

«Non si & falta invece menzione del dolo a proposito dellin-
giuria grave, poiché esso & il presupposto dellingiuria stessa» (R.
p. d., n. 254).

2. Il progetto preliminare, come gid si & accennato, considerava
come causa di revoca anche il rifiuto degli alimenti e la violazione
dei doveri di assistenza familiare; ma nel progetto definitivo (arti-
colo 3387) queste cause non furono riprodotte. « La prima disposizione
— gi osservd nella Relazione al progetto stesso — gil nel codice vi-
gente da luogo a difficoltd di interpretazione. 11 progetto le ha in
gran parte superate, stabilendc nel primo libro Yobbligo alimentare
del donatario; ma appunto perché si & stabilito questo principio €
si @ riconosciuto quindi al donante il diritto di agire contro il dona-
tario per congeguire gli alimenti, & eccessivo far derivare dalla man-
cata prestazione il diritto di revoca. Questa norma poi potrebbe dar
luogo a difficolth pratiche; se & infatti ovvio che la revoca farebbe
venir meno Yobbligo degli alimenti fondato sulla gualita di dona-
tario, si potrebbe essere perplessi sulla sussistenza “dell’obbligo di-
pendente da vincoli di sangue.

« Quanto alla violazione dei doveri di assistenza. familiare, & da
‘itenere che con questa espressione la Commissione Reale intendesse
riferirsi ai doveri previsti nell’art. 570 del codice penale, e cioé
alla. violazione degli obblighi derivanti dalla patria potesta, dalla
tutela legale o dalla. qualith di coniuge. Senonché, per quanto ri-
guarda la patria potestd e la tutela legale, 1a norma presupporrebbe
ta possibilith di una donazione fatta dal figlio minorenne legittimo
o naturale al genitore, il che & escluso dallart. 314 (ari. 324). Il casc
di violazione dei doveri di coniuge, poi, & gid stato preso in consi-
derazione nell’art. 161 del progetto del primo libro (ert. 154) che
commina la perdita di tutti gli utili concessi con il contratto di
matrimonio al coniuge per colpa del quale sia stata pronunziata la
separazione. Se si trattasse poi di donazioni fatte durante il ma-
trimonio, il coniuge potrebbe sempre farne dichiarare la nullith ».

Ma su proposta della Commissione parlamentare & stata aggiunta



REVOCAZIONE DELLI: DONAZIONI 339

nell’articolo in esame la causa del rifiuto indebito degli alimenti;
chiarendo, peraltro, «che gli alimenti che sono stati presi in consi-
derazione sono solo quelli dovuti per un rapporto di parentela o
di affinitd. « In tal caso — cosi nella sua Relazione al Re Imperatore
il Guardasigilli (n. 155) — la revoca della donazione non fa venir
meno lobbligo alimentare, ma si risolve in una ulteriore sanzione
per il diniego degli alimenti. Nell'ipotesi invece in cui l'obbligo ali-
mentare & fondato soltanto nella qualiti di donatario, sarebbe stato
ingiustificato ammettere il diritto di revoca, poichd I'azione alimen-
tare data al donante contro il donatario inadempiente varra a porre
nel nulla la donazione, producendo cosi lo stesso effetto pratico della
revoca. Per queste considerazioni, ho previsto tra le cause di revo-
cazione il rifiuto indebito degli alimenti, facendo riferimento agl
articoli 427, 429 e 430 del libro primo, che regolano l’obbligo alimen-
tare tra parenti ed affini».

Nella Commigsione parlamentare era stata prospettata 1'oppor-
tunitdh, di includere anche il caso di violazione degli obblighi di ‘as-
sistenza, considerando che questi obblighi concernono anche i rap-
porti dei figli verso gli ascendenti; ma la Commissione considerd
che in tale ipotesi il donante possa far ricorso alle sanzioni penali
(R. C. p., pag. 751),

3. V. art. 852 (irrevocabilitd della donazione) e art. 353 (inam-
missibilitda di rinunzia preventiva).

4. V. art. 32 disposiz. transit. (applicabilite delle revocarione al-
le donazioni amteriori alle enirata in vigore del Libro sulle succes-
siond (21 aprile 1940) se la causa di revocaziond si & verificata dopo).

Art. 348. — Termini e legittimazione ad agire.

La domanda di revocazione per causa di ingratitudine deve esgsere
proposta dal donante, o dai suoi eredi, contro il donatario, o i suoi
eredi, entro 'anno dal giorno il cui il donante & venuto a conoscenza
del fatto che consente la revocazione.

I

Se il donatario si & reso responsabile di omicidio volontario in
persona del donante o gli ha dolosamente impedito di revocare la
donazione, il termine per proporre l'azione & di un anno dal giorno
in cui gli eredi hanno avuto notizia della causa di revocazione.

(Art. 1082).

1. I’art. 1082 del codice del 1865, affermato mnel 1° comma che
la domanda di revocazione per ingratitudine dovesse oessere -pro-
posta entro I'anno dal fatto o dal giorno in ecui il donante ne ha
avuto notizia, soggiunge nel 2° comma che tale domanda non pud
essere proposta dal donante contro gli eredi dal donatore né
dagli eredi del donante contro il donatario, eccetto che in quest’ulti-
mo caso Pazione sia stata promossa dallo stesso donante o egli fosse
mancato di vita entro 'anno dal fatto avvenuto.

La disposizione venne tradotta nell’art. 443 del progetto preli-
minave, che nei primi due commi considerava nell’'uno l'azione pro-
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posta dal donante e nell’altro quella proposta dai suoi eredi. Ma
nell’art. 338 del progetto definitivo i due commi furono fusi non
essendovi ragione di distinguere dal momento che cosi per il do-
nante come per i suoi eredi il termine per agire & identico (un anno).

2. La disposizione del secondo comme dell’articolo in esame &
nuova, e fu introdotta dalla Commissione Reale nell’art, 433 e ri-
prodotta nell’art. 338 del progetto definitivo.

L’ultimo comma dello stesso art. 443 & stato poi soppresgo non
essendo sembrato giustificato vietare che la domanda di revoca sia
proposta contro gli eredi del donatario quando questi muoia pri-
ma che sin decorso il termine per agire, come appunto disponeva il
detto comma: il motivo di solito addotto della personalitd dell’azio-
ne non & sembrato decisivo, «trattandosi di una gituazione non
penale ma patrimoniale» (R. p. d., n. 25b).

V. art. 32 disposiz. transit.: lo norma del 2° comma dell’art. 349
si applice anchese la causd di revocazione sia enteriore alla enlraie
in vigore del Libro sulle successioni (21 aprile 1940). V. note 3* al
precedente art. 348,

Atr. 350. — Revocazione per sopravvenienza di figli.

Le donazioni fatte da chi non aveva o ignorava di avere figli o
discendenti legittimi al tempo della donazione, posSsOnc essere revo-
cate per la sopravvenienza o lesistenza di un figlio o discendente
legittimo del donante, Possono inoltre essere revocate per il rico-
noscimento di un figlioc naturale, fatto entro due anni dalla donazione,
salvo che si provi che al tempo della donazione il donante aveva no-
tizia dell’esistenza del figlio.

T.a revocazione pud essere domandata anche se il figlio del do-

nante era gid concepito al tempo della donazione.
(Art. 1083, 1085).

1. T stata mantenuta anche la revoce per 'sopravvenienza di
figli nonostanti le gravi ragioni addotte per dubitare delln sua oppor-
tunith e la si & disciplinata con piu rigore e precisione.

I1 progetto preliminare (art. 438) non prevedeva, oltre il caso
di sopravvenienza o di ritorno di figlio presunto morto, anche quello
dellesistenze. di un figlio discendente da parte del donante.

Percid, nel comporre il progetto definitivo ¢ stata armonizzata
la formula del primo comma dell’art. 8339 con quella dell’art. 224
dello stesso progetto (art. 233) la quale, prevedendo Yipotesi di
ignoranza della esistenza del figlio, comprende anche il caso del pre-
sunto morto. « I’ opportuno infatti che la formula sia piu larga —
cosi la Relazione (n. 256) — perche si pud ignorare l'esistenza del
figlio anche fuori del caso di presunta morte ».

2. I stata preveduta a parte lipotesi di revocezione per il
riconoscimento di un figlio naturale, disponendo che essa pud aver
lnogo solo se il riconoscimento sia fatto entro due anni dalla dona-
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zione, sempre che non risulti che il donante al fempo della dona-
zione conoscesse l'esistenza del figlio (Relaz. cit.).

3. — 11 progetto preliminare (art. 438, 2° comme) limitava la
revoca ai soli beni costituenti la riserva. Ma fu giustamente osser-
vato «che la sopravvenienza di un figlio induce normalmente il
genitore, non solo a volergli assicurare la legittima, per la quale
del resto gid provvede Vazione di riduzione, ma anche a volergli
assicurare il trapasso di tutto il resto del suo patrimonio» (Rela-
zione cit.). Percido la disposizione fu soppressa.

4. Del pari ingiustificata fu ritenuta la disposizione dell'ultimo
comma dello stesso articolo che escludeva la revocazione, quando il
donante, al tempo della donazione, fosse a conoscenza del concepi-
mento del figlio. «La nascita del figlio, infatti, pud determinarc
mutamenti nell’animo del donante, anche per donazioni fatte durante
il concepimento. D’altra parte, questa disposizione sarebbe in con-
trasto con le direttive del progetto intese a salvaguardare gli inte-
ressi dei figli». (Relaz. cit.). Percid fu ripristinata la norma del-
I'art. 1085 del codice vigente nell’ ultimo comma dell’ articolo in
esame.

5. Nella Commissione parlamentare era stato rilevato come in-
giusto il trattamento di inferiorita fatto ai figli naturali che per
Tammissibilith della revoca devono essere nati prima dell'atto di
donazione, a differenza dei figli legittimi. Ma fu fatto presente « che
la differenza di trattamento si ricollega al fatto che il figlio del
figlio legittimo & legato da un vincolo giuridico al nonno; mentre
cid non & per il figlio del figlio naturale riconosciuto, in quanto il
riconoscimento concerne csclusivamente la persona che lo compie
e la persona riconosciuta» (R. O. p., pag. 762).

6. V. art. 351 (termine per Vazione); (irrevocabilitd della dona-
zione per sopravvenienza di figli) e art. 353 (inammissibilith di ri-
nunzia preventiva).

7. V. art. 83 disposiz. transit.: il riconoscimento di un figlio na-
turale fatto dopo lentrata in vigore del Libro sulle successioni (21
aprile 1940) pud dar luogo alla revocazione anteriore se non & tra-
scorso il termine di due anni di cui all’art. 350.

Art. 351. — Termine per Pazione.

I’azione di revocazione per sopravvenienza di figli deve essere
proposta entro cingue anni dal giorno della nascita dell’'ultimo figlio
o dalla notizia dellesistenza del figlio o discendente, ovvero dell’av-
venuto riconoscimento del figlio naturale.

Il donante non pud proporre o preseguii'e I’azione dopo la morte
del figlio o del discendente.

(Art. 1090).

Quanto al termine per Pazione di revocazione, si & stabilito che
esso decorre dalla nascita dell’ultimo figlio, conformemente al codice
del 1865, « per rendere chiaro il concetto che la revoca pud eserci-



342 REVOCAZIONE DELLE DONAZIONI

tarsi, non solo dopo la nascita del primo figlio, ma anche dopo la
nascita di figli ulteriori.

« Per la nascita di figli naturali si & mantenuta la disposizione
del progetto preliminare che fa decorrere il termine dalla data del
riconoscimento.

« I1 capoverso vieta non solo di proporre, ma anche di prose-
guire lazione dopo la morte del figlio o discendente» (R. p. 4.,
n. 257).

Art. 352. — Donazioni irrevocabile.

Non possono revocarsi per causa di ingratitudine, né per soprav-
venienza di figli, le donazioni rimuneratorie e quelle fatte in riguardo
di un determinato matrimonio.

(Art, 1087).

In questo articolo sono state unificate le regole degli art. 434 e
440 del progetto preliminare. Sono state escluse le donazioni a enti
pubblici, che erano state considerate nell’art. 434 del progetto pre-
liminare, «perché i fatti che giustificano la revoca per ingratitu-
dine non possono essere compliuti dagli enti stessi» (R. p. &, n. 258).

«Le donazioni fatte in riguardo di un determinato matrimonio
dovrebbero concettualmente comprendere anche quelle che hanno per
fine la costituzione di un patrimonio familiare. Senonché per queste
la revoca era stata ammessa nelPart, 231 del progetto del libro I»
(Relaz. cit); ma questa disposizione venne soppressa appunto per-
ché contrastante col principio generale che esclude dalla revoca le
donazioni remuneratorie e quelle fatte in contemplazione di matri-
monio. (V. nota terze allart. 168 del libro I).

Art. 353. — Inemmissibilita @i rinungia preventiva.

Non & valida la rinunzia preventiva alla revocazione della dona-
zione per ingratitudine o per sopravvenienza di figli.
(Art. 1084).

1. Lart. 1084 del codice del 1865 dichiarava la nullith di qua-
lunque clausola o convenzione con cui il donante rinunzi al diritto
di revocare la donazione per sopravvenienza dei figli. I1 progetto
preliminare dichiarava tale nullitd nell’art. 439 e quella relativa alla
revoca per ingratitudine nell’art. 435: le due disposizioni sono state
fuse nell’art. 342 del progetto definitivo (art. 853 in esame),

2. 11 citato art. 435 disponeva nel capoverso che l'azione di re-
vocazione per ingratitudine non potesse essere ammessa quando chi
ha facoltd di proporla avesse compiuto fatti incompatibili con la
volonta di esercitarla. Ma la disposizione non fu riprodotta «perché
le forme della rinunzia sono regolate in via generale per tutti i
negozi giuridici» (R. p. 4., n. 259).
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Art. 354. — Effetti della revocazione.

Revocata la donazione per ingratitudine o sopravvenienza di figh
ii donatario deve restituire i beni in natura, se essi esistono ancora,
e i frutti relativi, a partire dal giorno della domanda stessa.

Se il donatario ha alienato i beni, deve restituirne il valore
avuto riguardo al tempo della domanda, e i frutti relativi, a partire |
dal giorno della domanda stessa.

(Art. 1089).

Loart. 1089 del codice civile regolava gli effetti della revoca col
disporre che i1 donatario dovesse restituire il valore delle cose alie-
nate. Questa disposizione & stata integrata con la norma del 1° comma
«he disciplina I'obbligo del donatario a restituire i beni in natura se
-essi esigtono ancora, oltre i frutti.

Art, 355. — Effetti nei riguardi dei terzi.

T.a revocazione per l'ingratitudine o per sopravvenienza di figh
non pregiudica i terzi che hanno acquistato diritti sugli immniobil, -
anteriormente alla trascrizione della domanda. '

11 donatario che prima della trascrizione della domanda di revo-
cazione ha costituito sui beni donati diritti reali che ne diminuiscono
il valore, deve indennizzare il donante della diminuzione di valore
gofferta dai beni stessi.

(Art. 1088).

11 1° commae & la riproduzione dell’art. 1088 del codice del 1865 |
che & stato completato col 2° comma, il quale regola il caso che pri-
ma della traserizione della domanda di revoca sui beni donati siano
stati costituiti i diritti reali che ne diminuiscono il valore,

Art. 356. — Norme sulle donazioni applicabili ad aliri atti
di liberalita.

Le liberalitd, anche se risultano da atti diversi da quelli previsti
Aall’art. 816, sono soggette alle stesse norme che regolano la revoca-
zione delle donazioni per causa di ingratitudine e per sopravvenienza
di figli, nonché a quelle sulla riduzione delle donazioni per integrare
1a quota dovuta ai legittimari,
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Questa norma non si applica alle liberalitd previste dall’art. 317,
secondo comma, e a quelle che a norma dell’art. 289 non sono sog-
gette a collazione.

1. Chiunde questo capo un articolo sulle donwsioni indirette, « che
lascia alla dottrina larduo compito di definirle: wunico scopo della
loro menzione legislativa & stato quello di dichiararle sottratte alla
necessitd della forma richiesta per le donazioni contrattuali e rite-
nerle invece soggette alla revoca per ingratitudine e sopravvenienza
di figli, nonché alle norme relative alla riduzione» (R. p. p., pag.
107).

2. Opportunamente & stata data una disciplina a queste dona-
zioni.

« Risponde, infatti, a ragioni di giustizia che anche ad esse si
applichine gli istituti della revocazione per ingratitudine e per Sso-
pravvenienza di figli, e che anch’esse siano soggette a riduzione per
integrazione della quota di riserva.

« Tuttavia si & creduto opportuno modificare la formula del-
Particolo del progetto preliminare, perché I’espressione « donazioni
anche non risultanti direttamente da rapporto contrattualey» ivi
usata era sembrata a molti oscura e teenicamente poco precisa. Era
infatti improprio parlare di donazioni anche in mancanza di un con-
tratto, dopo che si era chiarito che la donazione & un contratto.

«Pit proprio & sembrato quindi parlare di lbveralité, che &
termine generico, il quale comprende tanto la donazione come ogni
altro atto, il quale produca I'arricchimento di un soggetto e con il
conseguente impoverimento di un altro (1° comma) ». )

«Ma, nel compilare il testo dell’articolo in esame anzicha parlare
(1° comma) di «atti di liberalitd diversi dalla donazioney» si & detto
«liberalitd che risultano da atti diversi da quelli previsti dall’ar-
ticolo 816». La formula & connessa alla definizione della dona-
zione data in quell’articolo, e vuol far riferimento appunto a quelle
liberalitd compiute senza porre in essere un contratto di donazione »
(R. R., n. 156).

3. «La norma del progetto, inoltre, meritava di essere comple-
tata (2° comma), per lovvia convenienza di sottrarre al regime delle
donazioni indirette le liberalitd che gia lart. 281 (art. 289) esclude
dalla collazione e quelle che si sogliono fare in cccasione di servizi
resi 0 In conformitd degli usi» (R. p. d., n. 260).
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DISPOSIZIONI D’ATTUAZIONE
E TRANSITORIE

Regio Decreto 8 eprile 1940-XVIII, n, 206, — Dispo-
sizioni per Vattuazione del libro del Codice civile « Delle
successiont per cause di morte ¢ delle donazioni» e di-
sposizioni transitorie. (« Gazzetta Ufficiale », 12 aprile
1940-XVIII, n. 87). — Relazione al Re Imperatore.

Capo 1. — Disposizioni d’atiuagione.

Art. 1.

Quando per l’alienazione di beni ereditari il libro del Codice
civile « Delle successioni per causa di morte e delle domazioni»
richiede un’autorizzazione giudiziale, questa deve essere chiesta, se
si tratta di beni mobili, al pretore e, se si tratta di beni immobili,
al tribunale del luogo in cui si & aperta la successione.

Nel caso in cui i beni ereditari appartengano ad incapaci, il prov-
vedimento  del pretore o del tribunale & preso previo parere del
giudice tutelare.

La vendita dei beni ereditari deve avvenire ai pubblici incanti
con le forme stabilite dalla legge per la vendita dei beni dei minori,
ma l’autoritd giudiziaria pud disporre, con le opportune cautele, che
essa sia fatta a trattative private, perché intervenga il consenso dei
creditori aventi privilegio o ipoteca.

Per le rendite sul debito pubblico e per gli altri beni, I’aliena-
zione dei quali & disciplinata da leggi speciali, si osservano le forme
stabilite in queste leggi.

In ogni caso Vautorita giudiziaria deve fissare le modalita per
il pagamento del prezzo, per la sua conservazione o per il ‘suo

reimpiego.

V. nota all’art. 2.
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Art, 2.

Nei easi in cui si pud chiedere all’autorita giudiziaria la fissa-
zione di un termine entro il quale una persona dovrd emettere una
dichiarazione o compiere un determinato atto, la domanda, se non
& proposta nel corso di un giudizio, pud_ proporsi con ricorso al
pretore del luogo dell’aperta successione, il quale prdvvede con
decreto. Il ricorso & notificato alla persona alla quale il termine
deve essere imposto con citazione a comparire per il giorno fissato
dal pretore. Entro dieci giorni dalla notificazione del provvedimento
o dal giorno in cui fu emanato, se le parti siano presenti, tanto il
ricorrente quanto l'altra parte possono proporre reclamo al presi-
dente del tribunale,

La medesima disposizione si applica per ottenere la dilazione
di un termine stabilito dalla legge. Se si tratta di un termine fis-
sato dallautorita giudiziaria, la domanda per la dilazione si pro-
pone, nelle forme stabilite nel primo comma, avanti la stessa auto-

riti che ha fissato il termine,

« Gl articoli 1 ¢ 2, formulati in termini generali data la loro
ampia sfera di applicazione, determinano le forme processuali che
devono essere seguite per oftenere lautorizzazione giundiziale al-
Palienazione di beni ereditari, nei casi in cui essa sia richiesta
(cosi per gli articoli 5, 38, 76, 240, 249 del libro delle successioni),
e per ottenere la concessione o la proroga di termini fissati dalla
legge e dall’autoritd giudiziaria (come negli articoli 26, 30, 33 e cosi
via). In entrambi i casi forme processuali semplici e svelte, modellate
su quelle stabilite nel codice di procedura civile per la giurisdizione
volontaria, evitano ingombranti e dispendiosi giudizi contenziosi ».
(R.R. n. 1).

Art. 3.

Presso la cancelleria di ogni pretura & tenuto, a cura del can-
celliere e sotto 1a sorveglianza del pretore, il registro delle succes-
sioni sul modello stabilito con decreto del Ministro di grazia e
giustizia.

In questo registro sono inseriti gli estremi degli atti e delle
dichiarazioni indicati dalla legge. La inserzione & fatta d’ufficio
dal cancelliere, se si tratta di dichiarazioni da lui ricevute o di
provvedimenti del pretore; su istanza della parte e dietro produ-
zione di copia autentica dell’atto, negli altri casi.

Il registro & diviso in tre parti. Nella prima sono registrati Ie
dichiarazioni di accettazione dell’ereditd con beneficio d’inventario



DISPOSIZIONI D’ATTUAZIONE E TRANSITORIE 347

e tutti gli atti e le indicazioni relativi al beneficio d’inventario e
all’amministrazione e liquidazione delle erediti beneficiate, comprese
le nomine del curatore previste dagli articoli 58 e 54 del libro
delle successioni e la menzione della pubblicazione dell’invito ai
creditori per la presentazione delle dichiarazioni di credito. Nella
seconda sono registrate le dichiarazioni di rinunzia all’eredith. Nella
terza sono registrati i provvedimenti di nomina - dei curatori delle
ereditd giacenti, nonché gli atti relativi alla curatela ¢ le dichia-
razioni di accettazione o di rinunzia degli esecutori testamentari.

Il registro deve essere alla fine munito di una rubrica alfabetica
contenente 1a indicazione del nome delle persone la cui successione
si & aperta e il riferimento alla pagina nella quale sono contenute
le diverse indicazioni.

V. nota all’ari. 4.
Art. 4.

Il registro, prima di essere posto in uso, deve essere numerato
e vidimato in ciascun foglio dal pretore. Nell’'ultima pagina il pre-

tore indica il numero dei fogli di cui esso & composto.
11 registro pud essere esaminato da chiungue ne faccia domanda

e la cancelleria deve rilasciare gli estratti e i certificati che sono
richiesti.

« Gli articoli 3 e 4 disciplinano il modo in cui deve essere tenuto,
gia dal lato della forma, sia da quello del contenuto, il registro
delle successioni, destinato a sostituire il registro delle rinunzie di
cui parlava il codice del 1863, ¢ a raccogliere una serie di atti e
di dichiarazioni per cui la nuova legge ha ritenuto opportuno pre-
disporre tale forma di pubblicitd. Con le nuove norme il registro
delle successioni acquista carattere di organicitd e di completezza,
perchd rende pubblica, in maniera semplice e spedita, una serie
di atti di notevole rilievo pratico. Chiungue vi abbia interesse puo,
attraverso una facile ispezione del registro tenuto in ogni pretura
a cura del cancelliere sotto il controllo formale e sostanziale del
pretore, rendersi conto delle pit importanti vicende di una succes-
sione mortis causa». (R.R. n. 2).

Art. 5.

Le procedure esecutive promosse da singoli creditori anche chi-
rografari prima della pubblicazione prescritta nell’art. 43, comma
terzo, del libro delle successioni possono essere continuate.

Ta parte di prezzo che residua dopo il pagamento dei creditori
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privilegiati e ipotecari non pud essere distribuita se non in base
allo stato di graduazione previsto dall’art. 44 del libro predetto.

Se ai sensi degli articoli 53 e 54 dello stesso libro & mominato
un curatore, questi, in caso di negligenza del creditore istante, pud
surrogarsi nelle procedure esecutive in corso all’atto della sua no-

mina,

V. note allart. 10.

Art, 6.

Quando nel corso della liquidazione dell’ereditd beneficiata si
procede alla vendita di beni sottoposti a privilegio o ipoteca, i pri-
vilegi non si estinguono e le ipoteche non possono essere cancellate
se‘l’acquirente non deposita il prezzo mnel modo stabilito dall’auto-
ritd giudiziaria o non provvede al pagamento dei creditori util-
mente collocati nello stato di graduazione previsto dall’art. 44 del
libro delle successioni.

V. nota all’ert. 10.
Art, 7.

)

Quando, nell’ipotesi prevista dall’art. 44, ultimo comma, del libro
delle successioni, Verede. intende vendere l’oggetto di un legato di
specie, il ricorso per ottenere Pautorizzazione a vendere la cosa
legata deve essere notificato al legatario. Contro il decreto di aute-
rizzazione il legatario pud reclamare a norma degli articoli 781
e 782 del codice di procedura civile.

V. nota all’ert. 10,
Art, 8.

I reclami contro lo stato di ‘guarduazione previsti dall’art. 46
del libro delle successioni devono essere proposti davanti al pretore
o al tribunale secondo la rispettiva competenza per valore, determi-
nata in base al valore dell’attive ereditario. Questo si calcola, rela-
tivamente ai beni mobili, secondo la stima fatta nell’inventario, e,
relativamente ai beni immobili, secondo il tributo diretto verso
lo Stato moltiplicato per trecento.

V. nota all’art. 10.

Art. 9.

I reclami si propongone con atto depositato nella cancelleria del-
Pautorita giudiziaria competente. I reclami devono essere decisi
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in unico giudizio. Il pretore o il presidente, su istanza di alcuno
degli interessati, stabilisce la sezione, I'udienza per la discussione,
il termine nel quale le parti devono depositare i documenti e gli

atti a fondamento delle loro pretese, Il provvedimento & notificato
all’erede e a coloro i cui diritti siano contestati. In caso di mancata
comparizione di alcuna delle parti all’udienza fissata, si procede in
sua contumacia.

Le stesse disposizioni si applicano al giudizio di appello.

V. nota all’art. 10.
Art, 10,

L’istanza dei creditori e legatari prevista dall’art. 54 del libro
delle successioni si propone con ricorso. Il pretore ordina la cita-
" zione dell’erede e di coloro che hanno presentato le dichiarazioni di
credito con biglietto della cancelleria redatto senza formalitd e no-
tificato dall’ufficiale giudiziario.

Se alcuno dei creditori o dei legatari si oppone alla nomina del
curatore e dichiara di volere far valere la decadenza dell’erede dal
beneficio d’inventario, il pretore rigetta listanza per la nomina del
curatore. ’ )

I creditori e i legatari non comparsi possono proporre tale oppo-
sizione in sede di reclamo -contro il decreto di nomina. Il reclamo
deve essere proposto davanti al presidente del tribunale entro dieci
giorni dalla notificazione del decreto.

Se l'erede contesta l'egistenza delle condizioni richieste dall’ar-
ticolo 54, il pretore rimette le parti davanti all’autoriti giudiziaria
competente a udienza fissa, disponendo gli opportuni provvedimenti
conservativi. Ove lo ritenga necessario, il prefore pud anche in tal
caso nominare il curatore, ma restano impregiudicate le ragioni
dell’erede.

« Gli articoli 5-10 si collegano alla procedura di liquidazione delle
ereditd beneficiate, introdotta dal libro delle successioni, e conten-
gono alcune norme dirette a facilitarne Papplicazione e a integrarne
alcuni aspetti. Cosi Parf. 5 autorizza la continuazione delle proce-
dure esecutive promosse da singoli creditori. prima dell'inizio della
liquidazione, ma determina, in coerenza con la funzione essenziale
della liquidazione, le modalita della distribuzione del prezzo. I’art. 6
provvede a garantire i creditori aventi privilegio o ipoteca sui beni
che sono venduti per la necessitd della liquidazione, stabilendo che
i diritti reali di garenzia non si estinguono, se il prezzo di vendita
. non & depositato nel modo stabilito dall’autoritd giudiziaria o l'ac-
quirente non paga i creditori utilmente collocati. L’art. 7, per il
caso in cui gia necessarvia, ai fini. della liquidazione dell’eredita,
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1a vendita dell’oggetto di un legato di specie, pone la necessita del
contraddittorio del legatario, sia pure in sede di volontaria giuri-
sdizione, e gli concede la facoltd di impugnare il provvedimento
positivo. Gl articoli 8 ¢ 9 stabiliscono le forme del giudizio in cui
devono essere discussi gli eventuali reclami contro lo stato di gra-
duazione formato dall’erede con lassistenza del mnotaio, secondo la
disposizione dell’art. 44 del libro delle successioni. Le disposizioni
assicurano l'unitd del giudizio, resa necessaria dalle finalithd con-
corsuali della liquidazione del patrimonio ereditario. L'art. 10 infine
stabilisce la procedura che deve essere seguita per il caso che, in
applicazione dell’art. 54 della nuova legge, i creditori vogliano far
continuare la liquidazione, ancorché I’erede sia incorso in una causa
di decadenza». (R.R. n. 3).

Art. 11,

T creditori e i legatari non separatisti, se hanno proposto do-
manda giudiziale allo scopo di far valere sugli immobili separati
il diritto loro attribuito dall’art. 59, comma secondo, del libro delle
successioni, possono fare annotare tale domanda in margine alla
iscrizione in separazione.

Eseguita 'annotazione della domanda ¢i concorso, il vincolo della
separazione nom pud cessare se non col consenso di coloro che
hanno eseguito l’annotazione, salvo che la loro pretesa sia stata
giudizialmente esclusa.

« Iart. 11 ha lo scopo di integrare la norma dell’art. 59 del libro
delle successioni in cui & prevista, sotto certe condizioni, la possi- -
pilita del concorso. fra creditori e legatari separatisti ¢ creditori e
legatari mon separatisti. Poiché tale possibilitad potrebbe essere fru-
strata dalla rinunzia del creditore separatista all’iscrizione in se-
parazione, cost l'art. 11 da ai creditori e legatari non separatisti,
che abbiano diritto a concorrere sui beni separati e che abbiano a
tale scopo proposto domanda giudiziale, la facolta di annotare tale
domanda in calee all’iscrizione in separazione, impedendo cosl che
I'iscrizione venga cancellatd senza il loro intervento». (R. R. m. 4),

Art. 12.

ILe copie dei verbali e dei testamenti, che sono trasmesse alla
cancelleria della pretura secondo l’art. 168 del libro delle succes-
sioni, devono, a cura del cancelliere, essere raccolte in appositi vo-
lumi e annotate in una rubrica alfabetica generale. Le copie pos-
sono essere esaminate da chiunque ne faccia richiesta.

«I7art. 12 integra 1a disposizione dell’art. 168 del codice che
preserive la trasmissione =alla cancelleria della pretura delle copie
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dei testamenti pubblici e dei verbali di pubblicazione dei testamenti
olografi e segreti. Occorreva infatti assicurare ai terzi la possibilita
di una facile consultazione dei testamenti depositati». (R.R. #n. 4).

Art. 13.

Le trascrizioni degli atti indicati negli articoli 52, 54, 63 del
libro delle successioni e ogni altra annotazione di vincolo prevista
dallo stesso libro e dal presente decreto, quando si tratta di rendite
sul debito pubblico o di altri beni per i quali leggi speciali stabili-
scano determinate forme di pubblicitd, si eseguono con l'osservanza
di dette leggi.

« I/art. 13 precisa le forme di pubblicita da seguire per alcune
categorie di beni, nei casi nei quali il libro delle successioni pre-
scrive Uobbligo della trascrizione, da eseguire per gli immobili nella
conservatoria delle ipoteche », (R. R. n. 4).

Art, 14.

Quando, secondo la disposizione dell’art. 177, ultimo comma, del
libro delle successioni, si chiede che il presidente del tribunale faccia
la scelta, il ricorso deve essere notificato a colui al quale spettava
il diritto di scelta e in ogni caso all’onerato.

V. nota art. 18.
Art, 15,

Nei casi in cui Verede o il legatario pud essere costretto a pre-
stare una cauzione, la domanda relativa, se non & proposta dagli
interessati nel corso di un giudizio, pud proporsi con ricorso al
presidente del tribunale del luogo dell’aperta successione, notificato
all’erede o al legatario, con citazione a comparire per il giorno
fissato dal presidente.

Il presidente del tribunale, sentito l'erede o il legatario e as-
sunte le opportune informazioni, dispone con decreto 'le modalith
e lammontare della cauzione.

Ta persona alla quale la cauzione & imposta pud proporre re-
clamo contro il provvedimento davanti al presidente della Corte di
appello entro dieci giorni dalla notificazione del provvedimento stesso.

V. nota art. 18,
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Art. 16,

Quando si provvede alla trascrizione di testamenti in cui sia
disposta una sostituzione fidecommissaria o sia apposta una con-
dizione, le note di trascrizione devono contenere l'indicazione del-
V'esistenza del vincolo o della condizione.

V. note art. 18.
Art. 17.

Nel caso previsto dall’art. 254 del libro delle successioni la com-
petenza a provvedere spetta al presidente del tribunale del luogo
dell’aperta successione, su ricorso di uno degli esecutori o di altri
interessati. Il presidente del tribunale ordina la citazione di tutti
gli esecutori e provvede con decreto sentiti eventualmente gli eredi.

La competenza a provvedere mnel caso previsto dall’art, 256 del
libro predetto spetta parimenti al presidente del tribunale. 8i os-
servano le forme stabilite nel comma precedente.

Tn entrambi i casi contro il provvedimento del presidente del
tribunale pud proporsi reclamo al presidente della corte di appello
entro dieci giorni dalla notificazione del provvedimento.

V. note art. 18.
Art, 18.

T.a domanda per la nomina di un perito o di un notaio per le
operazioni di divisione, se non & proposta nel corso di un giudizio,
& proposta con ricorso al presidente del tribumale del luogo del-
Paperta successione. '

Il1 ricorso & notificato ai coeredi con citazione a comparire per
il giorno fissato dal presidente.

Contro il provvedimento del presidente del tribunale pud pro-
porsi reclamo al presidente della corte di appello entro il termine
di glorni dieci dalla notificazione del provvedimento stesso.

Le stesse disposizioni si applicano per la scelta della persona
incaricata di conservare i documenti relativi ad una proprieta di-
visa in parti uguali o quelli che sono comuni all’intera erediti.

« Gli articoli 14, 15, 17, 18 contengong norme processuali, ' che
disciplinano la competenza del giudice e le forme del procedimento
in relazione a vari casi per cui & sembrato  opportuno evitare un
procedimento con le forme della giurisdizione contenziosa. I casi
enuneciati sono: @) quello in cui l'autoriti giudiziaria & chiamata
a fare la scelta dell’oggetto in un legato alternativo o generico;
b) quello in cui gli interessati possono chiedere che agli eredi o
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legatari venga imposta una cauzione; ¢) quello in cui Pautoriti
wiudiziaria deve intervenire per dirimere il disaccordo fra pint esé-
cutori testamentari o per esonerare l’esecutore che gi sia reso inde-
gno della fiducia; d) quello infine in cui deve nominare un perito
0 un nctaio per le operazioni divisionali.

T/art. 16 contiene infine una norma che chiarisce I'obbligo della
pubblicitd per le condizioni apposte a un testamento e per il vincolo
di sostituzione fidecommissaria». (R.R. n. b).

Caro II. — Disposizio'm‘,‘trwnsitorio ¢ finali,

Art. 19.

Quando per l’esercizio di un’azione il libro delle successioni sta-
bilisce una prescrizione pilt breve di quella stabilita per i casi cor-
rispondenti dal codice del 1865, le azioni gid sorte sono soggette alla
prescrizione pitt breve, ma il termine decorre dall’entrata in vigore
del libro predetto, a meno che I’azione sia gid prescritta o il termine
ancora utile, secondo le disposizioni del codice del 1865, sia pill
‘breve.

La medesima disposizione si applica per il termine previsto dal-
Vart. 810, ultimo comma, dello stesso libro. )

« 11 secondo gruppo di disposizioni contiene le norme tramsitorie
{articoli 19-33) dirette a risolvere i piti importanti casi di conflitto
fra la vecchia e la nuova legge e specialmente quelli 1a cui sotu-
zione non pud essere desunta facilmente alla stregua esclusiva dei
principi generali di diritto transitorio. I casi preveduti non sono
molti, perché di regola la materia legislativa del libro delle succes-
sioni & dominata dal principio generale che i rapporti derivanti dalla
successione mortis cousa sono regolati dalla legge del tempo in cui
la successione si & aperta; e da questo prinecipio discende limpida-
mente la soluzione della massima parte delle questioni di diritto
transitorio. Una casistica minuta savebbe stata quindi inopportuna.

« L’art. 19 riguarda la materia della preserizione., Poiché in pa-
recchi easi la legge nuova stabilisee prescrizioni pitit brevi di quelle
ammesse nei casi corrispondenti dal codice del 1865, si & formulata
una -norma generale, con la quale si stabilisce che le azioni gia
sorte prima dell’entrata in vigore del libro delle successioni sono
soggette alla prescrizione piti breve, la quale perd incomincia a de-
correre dal ‘giorno dell’entrata in vigore della nuova 1legge, salvo
naturalmente il caso che l’azione sia gid prescritta secondo la vec-
chia legge o che il termine utile che rimane per la proponibilitid
dell’azione sia eventualmente pid breve. Il secondo comma dell’art. 19
menziona esplicitamente i1 termine previsto mnell’art. 310, ultimo
comma, del libro delle successioni, che & per la nuova legge, a dif-
ferenza del codice del 1865, termine di decadenza ¢ non di pre-
scrizione ». (R. R. nn. 6, 7). ’

23
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Art. 20.

Alle eredits beneficiate accettate prima dell’entrata in vigore del
libro delle successioni, senza perd che sia trascorso il termine di
un mege previsto dall’art. 976 del codice del 1865, sono applicabili,
ove i creditori o i legatari facciano opposizione nel termine mede-
gimo, le norme relative alla liguidazione dell’eredita.

Qualora T’opposizione sia stata gia proposta ai sensi dell’art. 976
del codice del 1865 o sia proposta fuori del termine indicato nel
primo comma, lautoritd gludiziaria, se non ha provveduto altri-
menti, pud ordinare la liquidazione dell’eredity secondo le norme

del libro predetto.
In ogni caso l'erede con beneficio d’inventario- pud promucvere

la procedura di liquidazione ai gensi dell’art. 48 dello stesso libro.

« L’art. 20 determina i limiti in cui le nuove norme relative alla
liguidazione delle ereditd beneficiate possono avere una certa effi-
cacia retroattiva, Poiché secondo V’art. 976 del vecchio codice, lerede
Peneficiato deve attendere, prima di procedere al pagamento dei
creditori e dei legatari, un mese dalla trascrizione ed inserzione
nel registro delle rinunzie dell’accettazione beneficiata, e poiché in
questo termine possono essere proposte opposizioni, & sembrato giu-
sto disporre che quando il termine di un mese sia tuttora in corso
nel momento dell’entrata in vigore del codice e siano state proposte
opposizioni da parte di creditori o legatari, queste debbano avere
non il limitato effetto della vecchia legge, ma quello piu ampio
stabilito dalla nuova e ciog la liquidazione dell’eredita, Negli altri
casi invece & parso opportuno lasciare alla facoltd discrezionale
dell’autorita giudiziaria 1a decisione sull’opportuniti o meno di fare
luogo alla liquidazione, in considerazione delle diverse circostanze
del ecaso. La liquidazione pud inoltre sempre essere promossa dal-
Terede, purché si trovi ancora nella situazione richiesta a tal fine
dalla nuova legge (art. 48), non abbia cioé eseguito pagamenti a
favore di creditori chirografari». (R. R., 7. 8).

Art. 21,

La rinuncia all’ereditd e al legato, fatta dopo V’entrata in vigore
del libro delle successioni, produce tutti gli effetti in esso indicati,
ancorchd si tratti di successione apertasi prima. )

«Si & affermato espressamente nell’art. 21 che la rinunzia alla
eredita o al legato, fatta posteriormente all’entrata in vigore del
libro delle successioni, quantunque in relazione ad una successione
aperta prima, deve produrre.tutti gli effetti indicati dalla nuova
legge. Cid era reso necessario dal fatto .che la nuova legge ricollega
alla rinunzia effetti in parte diversi da quelli previsti nel codice
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del 1865, e principalmmente leffetto della rappresentazione, che in-
vece era escluso, e quello dell’art., 98, sostanzialmente diverso da
quello stabilito nell’attuale art. 1003»., (R. R., n. 9).

Art, 22,

La disposizione dell’art. 73 del libro delle successioni & appli-
cabile anche per le successioni apertesi prima dell’entrata in vigore
del libro predetto, se il chiamato mon ha ancora accettato e non
& nel possesso reale di beni ereditari.

L’obbligo del curatore di procedere alla liquidazione dell’eredita
giacente incombe anche sui curatori gid mnominati, se in caso dai
opposizione dei creditori o legatari il pretore ritiene. opportuno di-
sporre la liquidazione.

« L’art. 22 riconosce efficacia immediata alla norma che estende
il concetto di ereditd giacente alle ipotesi di ereditd, che al mo-
" mento dell’entrata in vigore della muova legge non siano state
"ancora accettate quando il chiamato non abbia il possesso reale di
beni ereditari: ma I'obbligo del curatore dell’eredity giacente di-
procedere alla liquidazione sussiste in questo caso solo se il pretore
ritenga opportuno di-disporla a seguito di opposizione dei creditori
¢ dei legatari». (R. R., n. 10).

Art, 23.

Le norme sulla riduzione delle donazioni sono applicabili anche
alle donazioni fatte anteriormente all’entrata in vigore del libro
delle successioni, purché la successione si sia apérta dopo. Tali
donazioni sono soggette a riduzione avuto riguardo alla misura dei
diritti riservati ai legittimari stabilita dal libro predetto.

La medesima disposizione si applica per le regole stabilite dallo
stesso libro sulla collazione, sulla imputazione e sulla riunione Fft-
tizia. )

Tuttavia per le donazioni di beni mobili fatte anteriormente
all’entrata in vigore del libro suddetto, si tiene conto del valore
risultante dalla stima annessa all’atto di donazione.

«Di notevole rilieve pratico & la morma dell’art. 23, la quale,
applicando il principio generale che i rapporti successori si conso-
lidano solo al momento dell’apertura della successione, sottopone
alle nuove norme sulla riduzione le donazioni anteriori, purché 1a
successione si apra posteriormente all’entrata in vigore del codice.
Il che ha molta importanza per il fatto che la nuova legge ha mo-
dificato le quote dovute ai legittimari.
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« Lo stesso criterio andava naturalmente seguito per le regole
gulla collazione, sulla imputazione, sulla riunione fittizia, che &ono
tutte operazioni le quali, pur avendo per oggetto le donazioni, §’in-
nestano necessariamente sul fatto giuridico dell’apertura della suc-
cessione. i & tuttavia ritenuto opportuno fare eccezione per la de-
terminazione del valore delle donazioni mobiliari, i1 quale deve es-
gere calcolato non secondo i eriteri fissati dalla nuova legge (valore
al tempo dell’apertura della successione), ma secondo i criteri del
codice del 1865 (valore risultante dalla stima). Tale eccezione trova
un’esauriente giustificazione nella necessita di tutelare le legittime
agpettative dei donatari, che secondo il criterio del codice sapevano
gia @ priori quale valore avrebbero dovuto conferire al momento
dell'apertura della successione». (R. R., n. 11)..

Art. 24.

Le disposizioni degli articoli 126 ¢ 140 del libro delle successioni
si applicano anche alle successioni apertesi prima dell’entrata in
vigore del libro medesimo, se i diritti dei figli naturali non ricono-
sciuti o non riconoscibili non somno stati definiti con sentenza pas-
sata in giudicato o mediante convenzione tra le parti interessate.

Possono inoltre valersi delle disposizioni degli articoli 126 e 140
i figli naturali che si trovano nelle condizioni previste dai numeri J
e 4 dell’art. 267 del primo libro del codice civile, ma che non pos-
sono ottenere la dichiarazione giudiziale di paternitd perche nati
prima dell’entrata in vigore di tale libro.

T figli naturali indicati nel comma precedente hanno facolta di
chiedere l'assegno vitalizio anche per le successioni gia aperte, ma
non oltre un quinguennio prima dell’entrata in vigore del libro delle
successioni; l'assegno in tal caso deve essere caleolato avuto ri-
guardo allo stato e al valore che i beni ereditari hanno alla data
dell’entrata in vigore del libro predetto.

«T1 trattamento che la nuova legge fa, in relazione ai rapporti
successori, ai figli naturali non riconosciuti o non riconoscibili, in
coerenza con le nuove norme dettate per i figli naturali riconosciuti,
& stato esteso, per evidenti ragioni di equitd, anche alle successioni
aperte prima. Tale efficacia retroattiva, suggerita da esigenze pra-
tiche, & in armonia coen la tendenza seguita, in via transitoria, in
oceasione dell’entrata in vigore del primo libro del nuovo codice
civile. Naturalmente questa retroattivitd doveva necessariamente tro-
vare il suo limite nel rispetto delle situazioni definitivamente con-
solidate o mediante giudicato o mediante convenzione.

« Inoltre per venire in qualche modo incontro a quei figli natu-
rali i giali, per essere nati prima dell’entrata in yvigore del primo
libro del codice, non possono, pur trovandosi nelle condizioni previ-
ste dall’art. 267, nn. 1 e 4 del libro medesimo, chiedere la dichia-
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razione giudiziale di paternitd, per effetto dell’art. 98 delle dispo-
gizioni transitorie del libro primo, si & disposto che cssi possono
invocare gli articoli 126 e 140 del libro delle successioni e chiedere
quindi Passegno vitalizio secondo le modalitd stabilite dalla nuova
legge.

« Naturalmente tale diritto i figli naturali possono far valere
non solo per le successioni gii aperte ma anche per quelle che si
apriranno dopo Ventrata in vigore della nuova legge, perchd altri-
menti si sarebbe creata una ingiusta sperequazione nella medesima
categoria di figli naturali in dipendenza del fatto accidentale che
la morte del genitore sia avvenuta o meno prima dell’entrata in
vigore del libro delle successioni, Infatti accordando tale diritto solo
per le successioni gia aperte, i figli naturali, ai quali il genitore
muoia dopo lentrata in vigore della nuova legge, pur trovandosi
nclle condizioni previste dall’art. 267, nn. 1 e 4 del I libro e pur
non potendo per lostacolo sovraccennato chiedere la dichiarazione
di paternita, si troverebbero nella impossibilitd di fare valere alcun
diritto sulla successione del genitore.

« Allo scopo poi di non risalire troppo oltre e mon sconvolgere
situazioni da tempo consolidate, si & limitato il diritto di tali figli
paturali alle successioni aperte non oltre un quinquennie prima
dell’entrata in vigore del libro delle successioniv». (R. R., #. 12).

Art. 25.

Dall’entrata in vigore del libro delle successioni non possono
essere promosse né proseguite azioni per la dichiarazione di nul-
lita, per vizio di forma, per incapacitd a ricevere o per altre -cause,
di disposizioni testamentarie e di donazioni che sono valide secondo
il libro predetto. Se anche guesto ammette la nullitd, essa non pud
essere pronunziata se non nei limiti in cui 'ammette lo stesso libro.

« In coerenza al criterio di favore per i figli naturali I'art. 25
vieta che possano essere ulteriormente promossi o proseguiti giudizi
di nullita ai disposizioni testamentarie a favore di persone, incapaci
secondo il codice del 1865, che siano capaci secondo le nuove dispo-
sizioni, In ogni altro caso la nulliti non pud essere pronunziata, se
non nei limiti in cui & ammessa dalla nuova legge». (R. R., n 22).

«X/art. 25 ha inoltre una portata pitt comprensiva, perché am-
mette lefficacia convalidatrice della nuova legge, sia rispetto alle
digposizioni testamentarie, sia rispetto alle donazioni, qualunque sia
il vizio per cui esse non erano valide secondo il codice del 1865. La
norma trova perd il suo limite naturale nell’esistenza del giudicato ».
(R. R., n. 13).

Art. 26.
Le disposizioni degli articoli 146 e 333 del libro delle successioni

sono applicabili ai lasciti e alle donazioni fatti prima della data
di entrata in vigore del libro predetto, ma il termine di un anno
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per la presentazione dell'istanza decorre dalla stessa data, salvo il-
caso in cui il lascito o la donazione non possa pili avere effetto.

«Iart. 26 estende alle disposizioni testamentarie e alle dona-
zioni, fatte a favore di enti non legalmente ricomosciuti anterior-
mente all’entrata in vigore del libro delle successioni, il limite di
efficacia posto dagli articoli 146 e 833. Ma il termine di un annc
per presentare Tistanza diretta ad ottenere il riconoscimento non
comineia il suo corso, se non dal giorno dell’entrata in vigore della
nuova legge». (R. R., n. 14).

Art. 27.

Le condizioni di vedovanza ammesse dall’art. 850, ultimo comma,
del codice del 1865, relative alle successioni apertesi prima dell’en-
trata. in vigore del libro delle successioni, conservano la loro effi-
cacia.

«Malgrado che la nuova legge consideri illecita la condizione
di vedovanza nei limiti in cui era ammessa dal codice vecchio, si
& creduto opportuno conservare efficacia alle condizioni di vedo-
vanza che .erano state legittimamente apposte a lasciti derivanti
da successioni giai aperte. Tale soluzione appare in armonia con
il principio del rispetto della volonta testamentaria, dato che se
tale volontd si era legittimamente manifestata secondo la vecchia
legge, non vi & ragione di negarle efficacia per ragioni sopravvenute
che il testatore non poteva evidentemente valutare». (R. R., n. 15).

Art, 28.

I diritti derivanti da una disposizione testamentaria sotto con-
dizione sospensiva si trasmettono agli eredi dell’onorato, se questi
muore dopo l'entrata in vigore del libro delle successioni senza che
la condizione si sia verificata.

« Si giustifica con evidenti ragioni @i equitd, ed & in fondo in
armonia coi principi generali di diritto transitorio, la norma del-
Part. 28, 1a quale applica il nuovo principio della trasmissibilitd agli
eredi dei diritti successori sottoposti a condizione sospensiva, anche
alle disposizioni testamentarie anteriori, sempre che 1’onorato subd
condicione muoia dopo ’entrata in vigore della nuova legge e prima
che si sia verificata la condizione». (R. R., n. 16).
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Art, 29,

Ancorché 1a divisione sia stata gia effettuata, si applica la norma
dell’art. 306 del libro delle successioni, se I'evizione ha luogo dopo la
entrata in vigore del libro predetto.

« In considerazione del fatto che la nuova legge (art. 306) modi-
fica i criteri da seguire per il caso che dopo la divisione uno dei coe-
redi subisca evizione, l’art. 29 impone P'applicazione dei nuovi criteri
anche per le divisioni anteriori purché la evizione sia posteriore al-
Tapplicazione della nuova legge». (R. D. n. 17).

Art. 30.

Le donazioni a favore di figli naturali non riconoscibili, dncorché
anteriori all’entrata in vigore del libro delle successioni, non possono
essere impugnate se non dalle persone indicate mnell’art., 327, comma
terzo, del libro predetto.

« Poiche D'art. 327 del libro -delle successioni legittima solo deter-
minate persone a far valere la nulliti delle donazioni fatte a figli
naturali non riconoseibili, lo stesso criterio, per evidenti ragioni di
equitd, & accolto nell’art. 30 anche per le donazioni anteriori alla
entrata in vigore della nuova legge». (R. R. n. 18).

Art. 31,

Per le donazioni fatte a persone giuridiche, la notificazione al do-
nante della domanda diretta ad ottenere dall’autorita governativs
Vautorizzazione ad accettare impedisce al donante stesso la revoca
della dichiarazione, ai sensi dell’art. 329, ultimo comma, del libro
delle sucecessioni, anche se trattasi di donawzioni anteriori allentrata
in vigore del libro predetto.

« 11 preciso regolamento che l'arf. 329 del libro delle successioni
da alle donazioni fatte a persone giuridiche con l'effetto di rendere
irrevoeabile 1a dichiarazione del donante, quando sia stata motificata
la domanda diretta a ottenere la necegsaria autorizzazione governa-
tiva, & stato esteso, per ovvie ragioni di opportunitad, anche alle do-
nazioni anteriori all’entrata in vigore del libro delle successioni».
(R. R. n. 19).

Art, 32,

Le norme sulla revocazione per ingratitudine sono applicabili alle
donazioni anteriori, se la causa di revocazione si & verificata dopo
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Pentrata in vigore del libro delle successioni, Tuttavia la norma del--
1’art. 349, secondo comma, del libro predetto & applicabile anche se 1a.
causa di revocazione & anteriore.

« In conformita ai prineipi generali, I'art. 32 dispone che le nuove:
norme sulla revocazione delle donazioni per ingratitudine sono appli-
cabili anche alle donazioni anteriori, se la causa di revocazione &
posteriore alla entrata in vigore della nuova legge. Si & fatta ecce-
zione solo per lipotesi dell’art. 349, secondo comma (omicidio volon-
tario del donante o impedimento doloso a revocare la- donazione), alla.
cui disposizione si & data plena efficacia retroattiva, data la gravita
delllipotesi ivi considerata », (R. R. m. 20).

. Art. 33.

Il riconoscimento di un figlio naturale fatto dopo lentrata in vi-
gore del libro delle successioni pud dar luogo alla revocazione di una.
donazione anteriore, se mon & trascorso il termine di due anni pre-
visto dall’art. 350 del libro predetto.

« Coerentemente alle altre disposizioni dettate per favorire la con-
dizione dei figli naturali, lart, 33 ammette, in applicazione dell’arti-
colo 350 del libro delle successioni, che il riconoscimento di un figlio
naturale possa dar luogo a revocazione per sopravvivenza di figli an-
che per le donazioni anteriori, sempre che il riconoscimento non sia.
posteriore alla donazione di pitt di due anni e sempre che, g’'intende,.
ricorrano le altre condizioni preseritte dall’art. 350 ». (R. R. n. 21).

Art., 34.

Nulla & innovato alle disposizioni del R. decreto 28 marzo 1929,
n. 499, in vigore nelle provincie indicate nel decreto stesso, sia per
quanto riguarda il sistema della pubbliciti immobiliare anche in rela-
zione agli atti previsti dal libro delle successioni e dalle norme del
presente decreto, sia per quanto riguarda il rilascio del certificato di-
eredita e di legato. '

Art. 385.

Quando nelle leggi e nei regolamenti sono richiamate le disposi--
zioni del codice del 1865, abrogate per effetto del libro delle succes-
gioni, s'intendono richiamate le disposizioni corrispondenti del libro-
medesimo,
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Art. 36.

Con Pentrata in vigore del libro del Codice civile « Delle succes-
sioni per causa di morte e delle donazioni» sone abrogati il titolo
secondo, il titolo terzo e il titolo ventiquattresimo del libro terzo del
codice civile approvato con R. decreto 25 giugno 1865, n. 2358, e ogni
altra disposizione contraria o incompatibile con quelle del libro delle
successioni ¢ del presente decreto.






TAVOLA

COMPARATIVA DEGLI ARTICOLI

Codice ‘Codice Codice Codice
1865 nuovo 1865 nuovo
720 2 751 125
7921 111 752 126
792 —_ 753 127
723 7 754 1928
724 7 755 129
725 8 756 —
726 11 757 131
727 9 758 132
728 10 759 133 .
729 12 760 134
730 13, 14 761 135
781 — © 762 187
732 18, 14 763 187
733 14 764 7
784 18 766 —
735 13 766 11, 9, 10
736 112, 14 767 140
787 113 768 138, 139
738 114 1769 142
739 115 770 141
740 117 771 143
741 116 72 144
742 118 773 145
743 119 774 147
744 120 75 148
745 121 776 147
746 285 777 149
747 122 778 149
748 13 779 149 -
749 123 780 149
750 124 781 —
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TAVOLA COMPARATIVA DEGLI ARTICOLX

Codice Codice Codice Codice
1865 nuovo 1865 nuovo
782 150 817 18
783 151 818 —
784 150 819 93
785 150 820 —
786 149, 151 821 100
787 149 822 102
788 — 823 101
789 155 824 104
790 156 825 104
791 157 826 106
792 157 827 184
793 158 828 170
794 158 829 173
795 158 830 174
796 159 831 175
797 160 832 176
798 161 833 —
799 163 834 177
800 163 835 178
801 163 836 171
802 164 837 196
803 164 838 —
804 152, 153, 165 839 197
805 83 840 198
806 82 841 199
807 84 842 200
808 82, 95 843 201, 202
809 _ 844 203
810 96 845 204
si1 —_ 846 205
812 88 847 212
s13 90 848 179
814 86 849 180
815 87, 91 850 182
816 85 851 183
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Codice Codice Codice Codice

1865 nuove 1865 nuovo
852 181 887 222
853 — 888 231
854 — 889 " 933
855 184, 185 890 12
856 186 891 66
857 187 892 232
858 188 893 219
859 188 894 —_—
860 189 895 234, 235, 237
861 190 396 234, 237
862 195 897 236, 237
863 195 898 235, 237
864 214, 215 899 238
865 214, 215 900 -
866 — 901 244
867 216 902 245
868 52, 207 903 246
869 208 904 247
870 209 905 247
871 209 906 249
872 209 907 253
873 209 908 251, 249, 255
874 210 909 —
875 211, 209 910 246, 254, 255
876 212 911 258
877 218 912 166, 168
878 213 913 166
879 220 914 166
880 - 220 915 167, 168
881 —_ 916 225
882 222 917 226
883 223 918 —
884 221 919 227
885 224 920 228
886 223 921 229
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TAVOLA COMPARATIVA DEGLI ARTICOLIX

Codice Codice Codice Codice

1865 nuovo 1865 nuovo
922 154 957 29
923 1 958 —
924 4 (1ib. I) 959 30
925 5 960 30
926 — 961 30
927 —_ 962 32, 33
928 — 963 34
929 15 964 31
930 16 965 b
931 17 966 6, 56
932 18 967 39
933 4, 79, 80 968 35
934 19, 26, 21 969 41, 42

- 935 5, 20 970 36
936 22 971 41
937 23 972 110
938 64 973 38
939 24 974 38
940 24 . 975 37
941 ;24 976 40, 43
942 27, 28 97 40
943 25 978 56
944 64 979 —
945 66 980 73
946 67 981 73
947 13 982 T4
948 68 983 76
949 69 984 259
950 70 985 260
951‘ 26 986 264
952 30 987 265, 266
953 72 988 267
954 3 989 268
955 29 990 270
956 15 991 271
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Codice Codice Codice Codice
1865 nuovo 1865 nuovo
992 272 1027 299
293 278 1028 300
994 274 1029 301
995 275 1080 301
. 996 276, 277 1031 302
997 277 1032 —_
998 278 1033 303
999 283 1034 804
1000 —_ 1035 305
1001 281 1036 306
1002 284 1037 307
1003 66 1038 308
1004 236 1039 —
1005 287 1040 —
1006 286 T 1041 313
1007 288 1042 314
1008 — 1043 315
1009 288 1044 281
1010 —_ 1045 —
1011 290 1046 281
1012 291 1047 282
1013 292 1048 282
1014 — 1049 —
1015 293 1050 316
1016 —_ 1051 817
1017 294 1052 321
1018 205 1053 —
1019 295 1054 328
1020 205 1055 -
1021 296 1056 329
1022 — 1057 320
1023 295 1058 —
1024 297 1059 319 (lib. I)
1025 298 1060 17 (1ib. T)

. 1026 — 1061 - —
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TAVOLA COMPARATIVA DEGLI ARTICOLI

Codice Codice Codice Codice
1865 nuovo 1865 nUovo
1062 332 1086 —_
1063 — 1087 352
1064 318 1088 355
1065 — 1089 354
1066 — 1090 351
1067 — 1091 101
1068 332 1092 - 103
1069 337 1093 101, 105
1070 330 1094 107
1071 338 1095 107
1072 339 1096 109
1073 342 2054 57
1074 343 2055 57
1075 — 2056 —
1076 — 2057 61
1077 344 2058 —_
1078 347 2059 G2
1079 — 2060 63
1080 2061 62
1081 348 2062 —
1082 349 2063 59
1083 350 2064 60
1084 353 2065 e
1085 350
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