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AVVERTENZA

In questi volums somo vaccolte le osservazioni e proposte for-
mulate dalla Corte di Cassazione e dalle Corti di appello del Regno,
dal Consiglio di Stato, dalle Universita e dai Sindacati Fasciste degh
avvocats e procuvatori sul Progetto del terzo libvo del codice civile
predisposto dalla Commissione Reale per la viforma dei codici (1),

Nel raggruppare sotto © singoli articoli del Progelto le osserva-
zions e le proposte ad essi inerenti si sono osservati gli stessi cvi-
ters seguiti mella pubblicazione dei pareri sul “progetto del Primo
Libro (2). |

Alcuni pavers sono pevvenuti al Ministero quando la presente
pubblicazione era gid in corso, e pertanto si somo potuti inserire

soltanto in parte.

(1) I Progetto e la Relazione sono pubblicati nel volume « Commissione Reale per la riforma
dei Codici. Codice civile - Terzo Libro, Successioni e donazioni ». Roma, Istituto Poli-
grafico dellb' Stato, 1936.

(2) « Ministero di Grazia e Giustizia. Lavori preparatorii per la riforma del Codice civile,
Osservazioni e proposte sul Progetto del Libro Primo». Roma, Tipografia delle Man-
tellate, 1933 — 1934.






'CODICE CIVILE

LIBRO IIL

Successioni e donazioni

OSSERVAZIONI DI CARATTERE GENERALE

MAGISTRATURA

Corte di Cassazione del Regno — In via generale si deve ri-
conoscere che, nel suo complesso, il Progetto contiene una riforma de-
gna delle nostre tradizioni e rispondente alle esigenze delle attuali con-
dizioni giuridiche del nostro Paese. ‘

In molti puntisi & confermata con esplicite d15p051zlon1 la giurispru-
denza di questa Corte Suprema, in quistioni molto dibattute; ed in altri
si sono colmate lacune che la dottrina e, pit ancora, la pratica avevano
indicato ¢ lamentato nella logica della teoria e nei diuturni contatti con
la realty della vita giudiziaria.

Molto opportunamente il Progetto si & mantenuto lontano sia da
semplici modificazioni di secondaria importanza sia da innovazioni ra-
dicali, ¢apaci di intaceare le basi del sistema del vigente c¢. c., che ri-
mane quale insigne monumento di sapienza giuridica, solo suscettibile
di correzioni e adattamenti, specialmente in quanto si diparte dal glo-
rioso ed immortale tronco del dlrltto romano, espressioné insuperata
del genio di nostra gente.

Corte di Appello di Aquila — I Progetto s¢gnauh progresss
notevolissimo nel vasto €ampo del reégolamento del diritto privato.

Corté di Appello di Bologna — 1l Progetto ¢ opera giuridica
fhirabilmente costruita e conforme alla coscienza ed al ritmo dei ternpi
nuovi.
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Go¥te di Appello di Brescia — (Rel. Cons. lannucei): 11 Pro-
getto, regolando una materia non facile di diritto privato, ha offerto
novella prova di una politica legislativa in materia civilistica, impron-
tata al concetto delia prevalenza dell’ interesse generale su quello
individuale.

Corte di Appello di Cagliari — (Rell. Consiglieri Agus e Sat-
na): Il Progetto si presenta organico nella costituzione, preciso nella
distribuzione delle parti e nei concetti giuridici, e chiaro nella forma.

Esso ha tenuto conto, per risolverle nel modo piu acconcio, delle
diverse e delicate questioni, che si sono agitate in materia, tanto nel-
la dottrina, quanto nella giurisprudenza.

Corte di Appello di Catanzaro— Il Progetto, per guanto ri-
guarda distribuzione ed ordinamento della materia, esige incondiziona-
to consenso. ‘

Ed in genere noh vi & da obbiettare sulla ttilita delle innovazioni
apportate agli istituti esistenti, salva I’ oppertunita di talune modificas
zioni di dettaglio.

Gorte di Appelic di Milane — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): Si ap-
prova il sistema seguito dalla Commissione Reale di assegnare alle suc-
cessioni, per la loro importanza, un libro a se, cosi com’ & stato fat-
lo da quasi tutti i codici moderni, tra cui quello germanico.

E rulla si ha da opporre circa il collocamento fello stesso libro
siiche del titolo «Delle dohazioni» per la loro natura di atti di libera~
lita, e principalmente per gli effetti che ne derivano.rispetto ai diritti
dei legittimari, nonostante che le donazioni appartengano alla catego-
ria delle obbligazioni.

. @orte di Appello di Roma — (Rel. Cotis. Gargano): 1 Pro-
getto rappresenta un innegatile perfezionamento rispetto al codice vi
gente sia sotto il profilo tecnico- giuridico, sia sotto quello del coh-
tenuto. v
A La complessa materia & ordinata con riguardo alle esigenze sistema-

tiche pilt appropriate.

Sono prevedute e risolute molte questioni che hanno dato luogo &
dibattiti ardenti in dotirina e in giurisprudenza. Anche quando il conte-
nuto delle disposizioni & rimasto immutato, la formulazione n’¢ risulta-
ta pin precisa e pilt aderente al linguaggio della scienza, 1 singoli atti
giuridici che fanno capo agli istituti della successione ereditaria (es. 1’ac-
cettazione e la rinunzia, il testamento, la revoca), sono inquadrati pitl
esattamente nella teoriz generale del negozio giuridico, la cui trattazione
-organica manca nel codice vigente.
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Dal punto di vista intrinseco nessuno degli istituti successori attual-
mente in vigore & stato soppresso o vulnerato. All’opposto, ¢ stato cau-
tamente ripristinato qualche istituto giuridico d’indubbio valore anche
attuale, come quello della sostituzione fedecommissoria. '

Sotto I’aspetto economico-sociale e politico, infine, il Progetto per-
segue lo scopo del rafforzamento degli istituti familiari e, specialmente
attraverso alcune norme che concernono la divisione dei patrimoni ere-
ditari, entra nel quadro delle previdenze del Regime che attuano  Iin-
cremento della produzione nazionale.

CONSIGLIO .DI STATO

Non si e ritenuto dai compilatori del Progetto che la materia delle
successioni e donazioni richiedesse numerose e importanti innovazioni:
si ¢ quindi proceduto, piuttosto che a fare nuova opera di codificazione,
ad una revisione del codice vigente, al quale si sono apportate quelle
modificazioni di non grande rilievo cte 1’ esperienza della sua applica-
zione, durata ormai circa {re queiti di cecolo, cemkrava esigere pili im-
perlosamente.

11 Consigl)io, pure aderenco all’ opporfuno criterio di comnservare,
nel nuovo codice, quanto della nostra legge civile si puo ormai consi-
derare acquisito alla tradizione giuridica nazionale e di astenersi da
ogni troppo facile e non meditata tendenza innovatrice, non si nasconde
che alcuni istituti avrebbero potuto forse essere regolati con disposizio-
ni meno ligie ai lineamenti delle norme in vigore e maggiormente ispi-
rate alle mutate esigenze della vita sociale ed economica.

Prescindendo da questi problemi pilt importantl e pill sostanziali, il
Consiglio osserva che la compilazione del nuovo codice, anche limitata
ad una revisione del testo attualmente in vigore, sembra richiedere una
assai pift ampia riclaborazione delle norme che si ritengono meritevoli
di conservazione. La necessita di assicurare il perfetto coordinamento
delle disposizioni gia in vigore con quelle di cui appare opportuna I’ir-
troduzione e la stessa esigenza che un nuovo. codice non presenti, attra-
verso la forma antiquata delle sue disposizioni, le tracce del tempo,
consigliano a rinnovare in larga misura la formulazione del testo.

UNIVERSITA’

 Universitd di Catania — (Rel. Prof. Nico/o): II Progeétto ha, ci
frofite al codice attuale, il pregio di una piii organica distribuziore del-
la materia, di una pill rigorosa formulazione di alcune norme, di una
pill precisa terminologia. Sarebbe pero desiderabile che, in sede di re-
visione, si evitassero inutili ripetizioni dello stesso principio, si curac=
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Se una maggiore uniformity nella terminologia, si cercasse di evitare la
soverchia minuzia di alcune dispoesizioni che finiscono con aver [’aria
di disposizioni regolamentari, si cercasse infine di eliminare dal contenu-
to delle disposizioni incisi spesso inutili e sovrabbondanti, che in sede
di interpretazione potrebbero far sorgere discussioni e difficolt.

Universitd di Firenze — (Rel. Prof. Romano): E’ da rilevare
il notevole miglioramento della sistematica degli istituti successorii, ri-
spetto al codice vigente. Possono solo esprimersi dei dubbi sull’oppor-
tunitd di richiamare in vigore I’ antico sistema che accomuna donazioni
€ successioni: ¢id puo sembrare necessario dinanzi al Progetto italo-
francese delle obbligazioni, ma pud sembrare ancora un’ ulteriore con-
cessione a legislazioni straniere.

Dobbiamo, per converso, osservare che, nonostante i pregi del si-
stema seguito dal Progetto, nel campo delle successioni, appare deside-
rabile un piil stretto collegamento delle materie oggetto dei singoli ceo- -
pi. Qui si presenta, a nostro avviso, 1’ assoluta necessita di disciplinare
con maggior rigore la concatenazione degli articoli e di togliere la sen-
sazione della mancanza di una visione unitaria della materia, ‘troppo
differentemente tratfata da un capo all’aliro. E sembra primaria la ne-
cessitd di formulare in principio le norme di carattere generale del di-
ritto successorio. In ogni Caso, occorre evitare ripetizioni e disarmo-
nie, ad es., a proposito dei principii sulle accettazioni e sulle rinunzie,
sostanzialmente e fremmenfarizmente regolati due volte e in modo non
identico. Quanto alla recazione dei singoli articoli, si esprime 1’ avviso
che debbano essere bene accolte le Innovazioni, anche se audaci, richie-
ste dai nuovi tempi, purche tali innovazioni, sia che concernano la sc-
stanza, sia che riguardino la forma, vengano ben coordinate con le di-
sposizioni che non innovano il codice vigente,

Universita di Macerata — i Progetté contiene Imporfantissime
Innovazioni rispetto alla legge vigente, fra le quali sono-in prima linea
da annoverare la mobilita della quota di riserva in relazione al numec-
o dei figli, 1’abolizione nell’ambito della famiglia del divieto di sosti-
tuzione fidecommissaria, il patrimonio familiare, ecc. Si tratta di rifor-
me ispirate alla pill intensa tutela del vincolo familiare, e che come tali
non possono che incontrare plauso. Disposizioni collaterali, come quel=
la del riscatto concesso ai coeredi, e della indivisibilita decennale del
patrimonio ereditario (quest’ultima saggiamente temperata dalla possi
bilita del ricorso alla autoritd giudiziaria), completano quelle principali
ora indicate e assicurano- il raggiurgimento dei fini ai quali la Com-
missione si ¢ ispirata.

Utive sitd di M ans — (Rel. Prof. Pacchiond): Risoivere coii:
troversie rafforzare, attraverso all’istituto delle successioni, Ia famiglia;
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cellula prima e fondamentale del tessuto sociale e politico ; ritoccare e
anche rinnovare, ove cio sembra assolutamente necessario, gli istituti
tramandati : questo & stato il compito che la Reale Commissione si &
proposto e che, conviene riconoscere, ha in complesso egregiamente as-
" solto, all’intento di adeguare il nuovo diritto alle esigenze dell’era
nuova. '

Universitda di Cattolica Milano} — (Rel. Prof. Zanazucchi):
Sembra che, a parte molte disposizioni veramente ottime, e a par-
fe pure questioni tecniche di dettaglio, sulle quali ¢ lecito avere le
pift diverse opinioni, il Progetto sia, sovratutto nell’ attuale atmosfe-
ra politica nostra e nell’ odierno rinnovamento della nostra coscien-
za giuridico-sociale, poco accettabile almeno in alcuno dei suol pun-
ti fondamentali; poco accettabile talora anche da un punto di vista
cattolico. Basti ricordare la mancata consacrazione della preferenza che
sembrerebbe doversi attribuire alla successione legittima in confronto a
quella testamentaria, dato cle 1’ opposto principio si richiama a principii
strettamente individualistici che appaiono superati; la variabilia della
riserva secondo il pumero dei figli legittimi, legittimati e adottivi o dei
figli. naturali con conseguente ricuzione della disponibile del genitore, il
che & contrario all’ auspicato rafforzamento dei poteri familiari del capo
di famiglia; I’ attribuziore Cella ricerva in proprieta al coniuge super-
stite, il che tra 1'altro importerebke una fuoruscita dei beni dal nucleo
familiare e sarebbe ura ruova czusa di quello spezzettemento delle pre-
prietd, gia tanto lamentato; I’ eccessivo migliqgramento dellz condiziore
dei figli naturali, ai quali addirittura si attribuisce posizione di figli,
qudsi fossero legittimi, a tatto detrimento della dignita della famiglia le-
gittima ; 1’ equiparazione, dal punto di vista dei diritti successorii, tra
figli riconosciuti e non riconosciuti, e 1’ attribuzione di diritti di succes-
siohe persino ai figli non riconoscibili, ecc. Sembra inoltre che sarebbe
stato argomento degno di discussione il mantenimento o meno di uguali
diritti successorii fra maschi e femmine, norma a cui resiste il costure
delle nostre campagne, dove i ammette al pili un tal quale dovere del
genitore di dotare le figlie e anche un eventuale ritorno, con tutti i
temperamenti possibili e immaginabili, ad un sistema di maggiorasco,
pimedio ben pifi efficace contro la polverizzazione dei patrimoni
e il disciogliersi der nuclei familiari cke non la costituzione del bene di
famiglia. Ma giova riconoscere che la generalita dei giuristl &, ancor og-
gi, contraria a queste ultimé idee.

il Progetto, nella parte sovratutto relativa alle successioni, parrebbe
dunque bisognoso di una nuova piit profonda meditazione ed elabora-
Ziohe, :

Universita di Modena — (Rel. Prof. Stolfi): Numerose dispute
Attuali sono risolte con sagacia, e le molteplici innovazioni conferiscono
al Progetto un saliente carattere di innegabile. ed interessante originalita :
5i pensi; per es.; ai maggiori diritti accordati al coniuge superstite e ai
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figli illegittimi nel riparto dell’asse ereditario, alla variabilita della quo-
ta di riserva in proporzione del numero dej successori, al ripristino
(entro limiti giustificati) delle sostituzion; fedecommissarie, alla diverca
natura attribuita alla c. d. successione dello Stato, e cosl via. Non si
puo peraltro disconoscere che il sistema di lavoro assunto dalla Com-
missione abbia provocato I’ inconveniente di dare ai vari titoli un aspet-
to non sempre uniforme: la minuziosita, per es., con cui sono state re-
datte le norme sulla divisione o sul patrimonio familiare contrasta trop-
po con la brevita delle regole sulla donazione, perche non si ritenga
necessaria un’ accurata opera di revisione, per dare al libro III I’ indi-
spensabile unitd concettuale, terminologica e linguistica, '

Universita di Parma — i Progetto niigliora notevolmente, 1=
~spirandosi alla piti ricevuta dottrina, la strutiura sistematica del vigen=

te codice, di cui, se pure non senza qualche menda, si migliora anche
il linguaggio.

Ad attuare e realizzare compiutamente la prima finalita sard pero
necessario un attento riesame del Progetto, specie delle disposizioni nuc-
ve, che per taluni casi costituiscono una semplice ripetizione di norme
gid poste altrove, e per altri sono evidentemente superflye.

Ancora in linea generale e da un punto di vista della politica legi-
slativa & notevole il rafforzamento della tutela della famiglia; tutela che,
accentuata nel primo’ libro, doveva avere il suo necessario e logico
contraccolpo nel diritto successorio. Sono opportune e lodevoli espres-
sioni di questo spirito la mobilita della quota di riserva a seconda del
numero dei figli, 1’abolizione nell’ambito familiare del divieto della
sostituziore fedecommissaria, la posizione della indivisibilita per dieci
anni dal patrimonio ereditario, lo stesso patrimonio familiare. Inoltre, ce
pure non perfette, sono da segnalare dal punto di vista economico le
norme sulla indivisibilita del fondo o dell’ azienda agricola o industriz-
le (art. 329), nel mentre il diritto di riscatto concesso ai coeredi — &
il ritratto di linea dell’ antico diritto francese — (art. 328) assicura che
entro la famiglia restino i beni a cui i coeredi sono affezionati ed im-
pediscono lintrusione di estranei nei beni familiari.

Da questo punto di vista, poi, lodevolissima, specie se coordinata
con la tutela amministrativa degli archivi privati e storici, ¢ la disposi-
zione dell” art. 334. ‘

Uhniversita di Pavia — (Rel. Prof. Funaioli): 1 Progetto pre-
senta un notevole miglioramento sul codice civile,

Una maggiore coordinazione sistematica degli istituti e spesso dellc
norme, una elaborazione di frequente piii corretta delle disposizioni, 1a
cura di introdurre chiarimenti (talora anche minuti) ed integrazioni ati-
spicate, la sollecitudine pel caiito ripristino di veechi istituti o per la
costruziore di qualche istituto nuovo, 'uno e 1'altra suscettibili di utilj
risultati : questi i pregi, in genere, del Progetto. ' ‘
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In particolare si avverte una soddisfacente sistemazione dei titoli
sulle successioni. '
D’ altronde, il Progetto offre il fianco a censure per mende in=
numerose : per difetfo di sistemazione delle norme in alcuni istituti; per
felice ‘elaborazione di parecchie disposizioni, specialmente le nuove,
contenenti, talora, errori terminologici singolari; per qualche lacuna, so-
praggiunta mentre pur si provvedeva con efficacia alle integrazioni, e,
per converso, per alcune superfluiti, per non infrequenti contraddizioni :
non manca taluna innovazione di discutibile opportunita o almeno non
espressamente giustificata,

Universita di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): Si fa rilevare 1’op-
portunitd di semplificare e ridurre le norme di legge, concentrando la
volonta del legislatore nel minimo indispensabile di norme generali: il
che rende, come & gid stato notato da autorevolij studiosi, da un lato
pill solenne e imperativa la legge, dall’altro pitt duratura, cioe pitt fe-
cilmente adattabile ai mutamenti dell’ ambiente economico socjale.

. Universita di Roma — (Rel. Prof. Maroi): L.a Facolta esprime
il suo pilt vivo plauso per I’opera profonda e geniale compiuta dal-
Ta Commissione Reale incaricata della redazione del Progetto; e ricor-
da I’ opera apprezzatissima e sapiente svolta dal compianto e indimenti-
cabile prof. DE RuGciEro in seno alla detta Commissione.

Il Progetto, pur non attuando riforme radicali che avrebbero allon-
tanato 1" istituto delle successioni e quello delle donazioni dalla loro
tradizionale disciplina, non ha mancato di apportarvi innovazioni sostan-
ziali, in gran parte sollecitate e suggerite dalla dottrina e dalla pra-
tica. ‘

L* opera di riforma, quindi, in complesso ¢ degna della pitt alta
considerazione, '

Il Progetto ci sembra non riveli una sua idea diretirice per quanto
riguarda il fondamento politico- legislativo dell’ istituto della successione,
in corrispondenza di quella che & la coscienza sociale dell’ epoca nostra.

Sarebbe provvide consiglio orientare la riforma del diritto successo-
rio verso il principio che il fondamento della successione & costituito
dalla comunione patrimoniale della famiglia, che il nostro codice ignora
come istituto del diritto positivo, ma che sopravvive latente come uno
dei presupposti del nostro sistema privato ed affidato alla consuetudine,
ha una sua vita rigogliosa specialmente nei ceti agricoli, in cui si per-
petuano incorrotte le sane tradizioni della stirpe.

In questa relazione, per implicito, si afferma che il fondamento poli-
litico-legislativo della successione per la dottrina fascista non & la pre-
sunta volonta del defunto, come sostenevano i filosofi del diritto natura-
le e, ancor oggi, sostengono i difensori ad oltranza della concezione in-
dividualistica del diritto, ma ¢ qualcosa di pifi remoto nel tempo e di
pill duraturo nell’ avvenire, qualcosa di mistico e trascendente 1’ egoismo
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dell’ individuo e della sua esistenza: quel fondamento & la comunione do-
mestica fondata sul vincolo di parentela, comunione non intesa nel senso
che essa giustifichi una comproprieta dei familiari, che non sono certo
condomini, n¢ una proprieta della famiglia, che & un istituto sociale e
non ¢ persona giuridica, ma comunione in senso sociale e quindi pre-
giuridico (Be1Ti).

Non che nel Progetto non affiori qualche nuova norma ‘0 qualche
nuovo istituto ispirati al principio di difesa economica dei vincoli fami-
liari, alla preoccupazione della prosperitd patrimoniale della famiglia,
considerata come unita etica e giuridica (cosi ad esempio opportuna di-
sposizione che importa la difesa della legittima da possibili dissipazioni
per mantenerla nella famiglia: art. 93; ‘che stabilisce la prelazione ai
coeredi in caso di vendita di una quota ereditaria: art. 328; quella che
disciplina la comunione di archivi storici e raccolte di carte familiari:
art. 334 ; nonche I’ istituto del patrimonio familiare : art. 226 Prog. I li-
bro; art. 386 sgg. Prog. succ.); ma di ben altre applicazioni e sviluppi
quel principio potrebbe esser fecondo. Non & a qualche disposizione par-
ticolare che puo affidarsi in un codice il compito di rappresentare una
direttiva, .

Esponente di questa indifferenza del nuovo Progetto verso il con-
cetto della unita domestica ¢ il persistere nella tradizione legislativa che
ignora 1’ istituto di una comunio incidens familiaris: come il codice del
1865, cosl il nuovo Progetio conosce solo 1"istituto della divisione eredi
taria. .

Ma vi ha di pii. Il codice del 1865 nell’art. 1044 e sgg. conservd
Iistituto della divisione di ascendente, istituto ancor diffuso nelle nostre
campagne, con cui specialmente ]’ agricoltore opera tra i suoi figli la
spartizione dei suoi beni in occasione, per dir cosi, della sua messa a
riposo per limiti di etd. Ciascun figlio riceve un’ anticipazione sul patri-
monio ereditario (non quota di eredita, ma quota sull’ ereditd); 1 beni
gli sono trasmessi come parte della propria quota, nella quale fin d’ora
essi si considerano compresi. Il nostro legislatore ha considerato questo
istituto, con cui si attua una distribuzione di beni fra i figli e discenden-
ti, come un istituto tipicamente familiare, limitando, infatti, questa facol-
{3 ai soli genitori ed ascendenti e riconoscendo loro il potere di opera-
re questa divisione anche mediante atto fra vivi, ponendo cosi maggior-
mente in rilievo quel concetto pregiuridico di comunione domestica fra
ascendenti e discendenti, a cui listituto storicamente si ispira. '

1l Progetto (art. 330), estendendo a qualsiasi testatore la potesta, li-
mitata ora solo agli ascendenti, di dividere e di distribuire i suoi beni
fra i coeredi (erroneamente il Progetto parla di « suoi coeredi »), viene
ad alterare profondamente la fisionomia dell” istituto eliminando in esso
proprio quel senso sub-cosciente, dird cosi, di comunione domestica, che
ancora sussiste nel popolo, come intuizione o credenza giuridica, spe-
cialmente nelle classi sociali, nelle quali, istintivamente, si conservano,
ignorate spesso dal legislatore, le idee piit sane della stirpe, sono radica-
fi vitali principii o istituti, degradati a relitti consuetudinari.
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Questo accentuato individualismo in materia ereditaria & particolar -
mente grave per le classi rurali. Lo ha ben intuito il legislatore tedesco
con le recenti riforme agrarie nel campo successorio (Reichserbhofgeset)
con cui viene elaborata 1’idea del «fondo ereditario», considerato come
sretaggio della stirpe», e viene configurato il diritto del Bawuer (conta-
dino) sul fondo ereditario, quantunque definito come «proprieta» in vari
passi della legge e delle relative ordinanze esecutive, come un’ammini-
strazione fiduciaria di un bene nazionale che gli viene affidato. Neé si
tratta di principii esclusivi al diritto storico tedesco: gia il diritto ro-
mano — diritto di un popolo di agricoltori — considerava che i suz,
pilt che conseguire alla morte del pater un’hereditas, conseguissero
« liberam administrationem » di un bene di cui essi erano comprop rie-
tari « wivo quoque parente ».

Spetta inoltre al nuovo legislatore saper trovare regole appropriate
ai consorzi familiari taciti, per renderne pili agevole i\ modus vivends.

Le nostre fraterne rustiche hanno una cosi gloriosa tradizione e an-
cor oggi una cosi sapiente disciplina consuetudinaria, che sara alta be-
nemerenza del nuovo codice richiamarle in vigore, come viene proposto
nell’imminente Progetto del 2° libro del codice civile (Cose e diritti rea-
li). Ma pur in sede di successione sarebbe opportuno fare richiamo a
tali fonti consuetudinarie per quanto riguarda, non solo la vita delle
comunioni familiari ereditarie, ma altresi il loro scioglimento,

Universita di Siena — (Rel. Prof. Tedeschi): Il Progetto tems
pera, con felice equilibrio, il rispetto della tradizione e le esigenze del
rinnovamento legislativo, Gli istituti radicati nella nostra storia giuridi
ca vi sono conservati, ma, oltre ad essersi migliorato, sotto vari aspetti,
I” ordinamento sistematico della materia, si sono risolte numerose que-
stioni dibattute in dottrina e in giurisprudenza e si sono pur accolte im-
portanti riforme di sostanza, ispirate alle ideg del tempo nostro,

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Palermo —
(Rel. Avv. Giacomaszi):'1l Progetto apporta importanti modifiche alla
legislazione vigente, cosi da dare alla materia delle successioni e delle
donazioni una disciplina rinnovata e sovente originale.

L’arduo lavoro di revisione, giudicato dai principii etico - giuridici
che caratterizzano lo Stato Fascista, é stato compiuto al lume della no-
stra tradizione giuridica, degli insegnamenti della dottrina e delle esigen-
ze ogni giorno rivelate dalla giurisprudenza.

Sindacato Fascista Avvoeati e Procuratori di Trieste -- Pii
volte in questo terzo libro si incontrano disposizioniaventi carattere me=
_ramente processuale. Cosi agli articoli 23, 24 e 25, 6o, ecc. Sarebbe ops
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portuno eliminarle dal codice civile. Tale & del resto il pensiero del
legislatore, che nel Progetto definitivo del primo libro ha gia rag-
gruppato in un’unica appendice le disposizioni di carattere processuale,
avvertendo che le stesse sono provvisorie, dovendo in definitiva essere
sostituite dalle norme del codice di procedura civile.

Quando poi nel codice civile non si possa esimersi dall’ enunciare
una norma processuale, sara opportuno evitare espressioni generiche, co-
me « autoritd giudiziaria » ed adoperare invece 1’ espressione tecnica
precisa, come, a seconda dei casi «citare» o «ricorrere», indicando
pure la magistratura competente.

Un’altra osservazione d’indole generale.

Nel nostro diritto positivo sono in vigore due sistemi di pub-
blicitd, quello tradizionale mediante la trascrizione, e quello del ca-
tasto probatorio vigente nelle nuove provincie e regolato dal R. D. 28
marzo 1929, n. 499. Data tale duplicita, per la coesistenza dileggi nazio-
nali diverse, sia pure con campo d’applicazione territorialmente separato,
~in ciascuna norma particolare in cui si dettano regole riguardo alla pub-
blicita & necessario distinguere tra i due sistemi e quindi occorre usare
sempre la doppia espressione di » trascrizione» e di «iscrizione nei
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TITOLO I.

Disposizioni eomuni alle sueeessioni legittime e testamentarie

OSSERVAZIONI DI CARATTERE GENERALE

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Messina — (Rel. Pres. di Sez. Seribano): 1l
Progetto premette le disposizioni comuni alle successioni ereditarie, trat-
tando perfino dell’ereditd giacente, della petizione d’eredity, della quota
legittima. Ma in verita non sembra che questo. sisfema, che capovolge
quello vigente, conferisca alle esigenze dell’ ordine logico e tanto meno
alla maggiore chiarezza dell’esposizione. Come si pud parlare di eredita
giacente, se non si sa ancora che cosa sia 1’ereditd devoluta per legge
o per testamento? Come si puo parlare, per portare un altro esempio,
di erede apparente, quando non si sa ancora che cos: sia l'erede vero
chiamato dalla legge o dal testamento ?

Le norme, poi, che concernono la quota legittima o di riserva non
possono precedere le successioni legittime, perche la quota legittima, a
parte qualche carattere che qui non interessa, non ¢ che la medesima
successione legittima colla quota diminuita; anzi, tanto per il codice vi-
gente, quanto per il Progetto stesso, non & altro, delle volte, che una
frazione della quota intestata. Quindi, come si puo parlare della quota
di riserva, se non ¢ ancora nota la successione legittima, che ne & il
presupposto, e rispetto alla quale non rappresenta altro che un divieto
della legge di scendere al di sotto di una certa quantita? Si & addotta
la ragione che si puo dare il caso che 'autore della successione abbia
esaurito o superato, per via di donazioni, la disponitile. Il caso & cer-
tamente possibile, ma non ¢ meno certo che, pilt che eccezionale, ¢ pra-
ticamente di una rarita strdordinaria. Ora, oltre che anche in tal caso,
per stabilire le diverse quote di riserva, ¢ quasi sempre necessario far
capo alle successioni legittime, che percio ne sono il presupposto, ¢ da
rilevare che un caso eccezionale non puo far da fondamento ad una regola.
Puo servire, se il legislatore lo creda, a creare una disposizione ecce-
zionale (che qui sarebbe del tutto fuori posto); ma una regola, ¢ troppo
evidente, non pué essere basata sopra casi o fatti eccezionali, bensi so-
pra fatti o casi normali, secundum id quod plerumque accidit,

2.
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Si aggiunga che il codice germanico — al quale non si possono
certamente muovere appunti seri per difetto di esposizione sistematica —
comincia la trattazione » Del diritto successorio » colla successione le-
gittima senz’altro (sezione prima, § 1922 ¢ seg.), alla quale seguono le
altre disposizioni, che sarebbero senza una qualsiasi base, se comincias-
sero ex abrupto. ' '

Si propone quindi che le disposizioni comuni seguano le succes-
sioni legittime e testamentarie, salvo i necessari raccordi particolari.
Per esempio, il Progetto ha fatto benissimo a spostare le norme -della
separazione dei patrimoni, mettendole subito dopo 1’accettazione con be-
nefizio d’inventario, perche nel codice vigente si trovano in coda alle i-
poteche, colle quali non hanno in comune altro che le semplici parole,
mentre 1a sostanza atliene al diritto ereditario, e particolarmente all’ac-
cettazione con henefizio d’inventa;io, con effetti giuridici perfettamente
paralleli, bencheé inversi.

Corte di Appello di Roma — (Rel. Cons. Gargano): Il Progetto,
dando pilt precise linee sistematiche in confronto del codice vigente al
tre momenti giuridici dell’apertura della successione, della delazione del-
eredita e dell’acquisto di essa da parte dell’erede, risolve buona parte,
delle questioni dottrinarie derivanti dall’ interpretazione degli articoli

- 925, 926 € 943 del codice. Le soluzioni proposte, anche se non rispon-

dono tutte ai voti di una parte della dottrina, hanno il merito indubbio
di porre in termini di chiara evidenza dal fpunto di vista del diritto

_positivo e di attuare il principio che con la delazione non si trasferisce

ipso iure nell’erede, senza bisogno di materiale apprensione, che il solo
possesso della eredita (art. 3), mentre questa non si acquista se non
con l'accettazione del chiamato, l1a quale risale negli effetti al momento
dell’apertura della successione.

UNIVERSITA’

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Biondi): La siste-
matica di questo titolo -risulta in qualche punto migliorata rispetto al
codice attuale. Cosi & opportunamente attratto in questo titolo Pistituto

‘della separazione accanto al beneficio d’inventario, in quanto si tratta di -

istituti che limitano gli effetti dell’acquisto dell’eredita, ed & inclusa la
materia dei diritti degli eredi legittimari per la giusta considerazione .
che la cosidetta successione necessaria pud aver luogo anche in man-
canza di successione testamentaria. Discutibile puo essere invece la op-
portunita di aprire le successioni con-le disposizioni comuni alle suc-
cessioni legittime e testamentarie, come fa il Progetto, o non piuttosto
chiuderle, come fa il vigente codice; ¢ certo che buoni argomenti si pos-
sono invocare in un senso o nell’altro. Ma comunque taluni argomenti
non possono essere distratti da questa sede. Cosi il Progetto fa della
divisione un titolo a parte, e precisamente I'ultimo; nulla da obbiettare,
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Ma non si capisce con quale opportunitd sia inclusa nella materia del'a
divisione la collazione e, peggio ancora, il pagamento dei debiti. A que-
sto proposito sembra preferibile la sistematica del vigente codice, che
tratta della divisione, della collazione e del pagamento dei debiti-in al-
trettante sezioni delle disposizioni comuni,

Universita di Parma — (Rel. Prof. Montel) : La sistemazione del
titolo. & razionale come ¢ razionale lo straicio da esso delle norme re-
‘Jative alla divisione e la loro collocazione in apposito titolo (il 1V ) dopo
quelle contenenti le regole particolari all’'una e all’altra specie di succes-

sione.

Universita di Siena — (Rel. Prof. Tedeschi): Un decisivo progresso
rispetto al Vigente codice civile costituisce la sistemazione del titolo I,
ove le piu importanti norme generall sulle successioni (compreso I’isti-
tuto della separazione dei beni ereditari) vengono opportunamente pre-
messe anziche posposte alle successioni legittime e alle testamentarie, riu-
nendovisi anche le disposizioni relative alla c. d. successione necessaria.

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocatie Procuratoridi Aquila — (Rel.
Avv. Ciarletta): Il nuovo ordine sistematico sembra opportuno per quan-
to riguarda il primo capo, ma non pel secondo.

La legittima, infatti, & una parte del patrimonio sottratta all’arbitrio
del disponente, e costituisce una successione legittima, dato che la quota
dei legittimari ¢ fissata con ragguaglio a quella che essi avrebbero qua-

‘lora non vi fossero neé testamento né donazioni. Sembrerebbe dunque pre-
feribile, anche per maggiore facilita di comprensione, che tale materia
fosse trattata alla fine.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bologna — Non
si puo non esprimere qualche dubbio circa la opportunita della innova-
zione, di carattere sistematico, che si ¢ inteso di apportare al testo del
codice vigente, nel quale la materia dei diritti degli eredi legittimari ¢
disciplinata, in parte, sotto il capo che si intitola « Delle successioni te-
stamentarie » e, in parte, nel capo quarto del titolo che si occupa « Delle
donazioni ». :

Infatti, mediante simile innovazione si viene a parlare dei limiti im-
posti ad ambedue le forme di successione — la legittima e la testamen-
taria — in considerazione del favore accordato aduna determinata cate-
goria di eredi (i legittimari), prima della formulazione delle norme genc-
rali, destinate a regolare i due distinti modi di- successione,
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conforme ad una logica sistemazione
ioni trattare dei diritti degli eredi legit-

da collocarsi dopo quello dedicato alle succes-



CAPO I.

Disposizioni generali

SezioNE. 1. — Dell’ apertura, delle delazione e dell’acquisto dell’ eredita

OSSERVAZIONI DI CARATTERE GENERALE

MAGISTRATURA

Corte di Cassazione del Regno — Siamo lieti di vedere recisa-
mente affermato il principio fondamentale dell’acquisto dell’eredita con -
’accettazione, ovviandosi agli inconvenienti della rigida applicazione del
principio mediante l'acquisto ipso jure del solo possesso e laretroazione
dell’effetto dell’accettazione al giorno della apertura della successione,

Il Progetto non regola il caso della commorienza, re l’eliminazione
dell’art. g24 del vigente c. c. viene spiegato dalla Relazione; ma, poi-
- che anche con P’adozione del principio sull’elemento essenziale per 1’ac-
quisto, di cui all’art. 3, possono sorgere quistioni sulla precedenza della
morte, agli effetti della trasmissione di diritti, semlra opportuno mante-
nere l’art. 924, salva la soppressione della parola « rispettivamente », che .
ha dato luogo ad incertezza sulla applicabilita della disposizione anche
al caso che i commorienti non siano chiamati reciprocamente a succedersi,
mentre non v’é ragione di usare per tal caso un trattamento diverso dal-
’altro, nel quale uno solo sia chiamato a succedere all’altro.

Corte di Appello di Catanzaro — Sembra che impropriamente
siasi adottata la espressione « apertura dell’ereditd » in luogo dell altra
« apertura della successione ».

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): In questa
sezione sono messi in evidenza i tre presupposti essenziali, perché, possa
aversi la successione ereditaria, e ciot 1’ apertura, la delazione, e 1’ ac-
quisto. ,
‘ L’acquisto avviene mediante ’accettazione ; e dell’accettazione, come
elemento dell’acqufsto ereditario, si fa menzione in questa sezionein hen
quattro articoli, che sono il g0, il 40, il 70 e 1’ 8o,
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Pero subito dopo segue la sezione II intitolata « Dell’accettazione del-
]’ eredita », che tratta particolarmente della forma e degli effetti dell’ac-
1’accettazione. ‘

Non sembra che, per un eccessivo rigore sistematico della sezione
11, tutta dedicata all’accettazione dell’ eredita, si debbano lasciar fuorigli
articoli 3, 4, 7 ¢ 8 che pure traitano dell’ accettazione, sia pure sot-
to il profilo dell’acquisto ereditario.

Sarebbe preferibile che gli art. 3, 4, 7 € 8, che tratfano tutti dell’ac-
cettazione, come requisito dell’acquisto _dell” eredita, veniscero collocati
Puno di seguito all’altro, anziche essere intercalati dagli art. 5 e 6, che
trattano di un’ altro distinto argomento, € cioe del passaggio del possesso
dei beni del defunto nella persona dell’erede,

Si poirebbe poi comprendere nella sezione 1T tutti gli articoli, an-
che il 30, 4°, 7° ¢ 89, che concernono 1'accetlazione ereditaria, ed intito-
lare la detta sezione « Dell’acquisto e dell’accettazione dell’eredith » ; men-
tre la sezione I, con gli articoli rimanenti, potrebbe essere intitolata
« Dell’ apertura e della delazione della successione e del passaggio del
possesso dei beni nell” erede ».

UNIVERSITA’

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Biondi): Dal punto
di vista sistematico sarebte meglio cle gli articoli 4, 7 e 8, relativi alla
prescrizione dell’accettazione, ed agli effetti dell’accettazione condizionata
od a termine o parziale, fossero collocati nella sez. 11 che tratta dell’ac-
cettazione, piuttosto che nella sez. I riguardante I’apertura, la delazione
e 1’acquisto della eredita. ' '

Universitd di Parma — (Rel. Prof. Montel) : In questa sezione sono
raggruppate,' notevoimente migliorate nella forma, alcune disposizioni di
carattere generale, in materia di apertura, delazione ed acquisto dell’ere-
dita, che nel vigente codice sono irragionevolmente spar<e in varia cede.

Sarebbe desiderabile la introduzione di un sistema di pul blicita,
sia pure relativa, delle varie delazioni ereditarie, il' che si potrebbe otte-
nere mediante la tenuta nella cancelleria della pretura (nella quale gia
si raccolgono le dichiarazioni di accettazione con beneficio d’inventario
o di rinunzia e si provvede alla curatela delleredita giacente) di speciali
registri destinati a raccogliere, all’apertura di ciascuna successione, i no-

" i degli eredi legittimi o testamentari, con gli estremi del deposito o pub-

blicazione del testamento. Ancor pifi opportuna sarebbe poi lintroduzio-
ne dell’istituto -del certificato ereditario (cfr. cod. civ. germ.§ 2353
seg., e da noi, per le terre redente, R. D. 28 marzo 1929, n. 499).
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Art. 1.

(Art. 923 cod. civ.)

(Momento e luogo dell’apertura della successione).

La successione si apre al momento della morte, nel luogo dell’ultimo domicilie
del defunto.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Bologna — Sarebbe opportuno conside-
rare anche ’ipotesi che s’ignori 1'ultimo domicilio del de cuius (argomento
di qualche controversia), adottando, in relazione ad essa, la norma di cui
all’art. 938 del codice estense, secondo la quale I’apertura della suc-
cessione ha luogo in quella sede dove il de cuius possiede la maggiore
parte dei beni, ovvero prescegliendo una certa opinione dottrinale, che
addita il luogo dell’ultima residenza.

Corte di Appello di Catania — (Rel. Sost: Proc. Gen. Scalia):

Per opportunita di coordinamento di questa disposizione con quelle del -

libro 1°, che riconoscono alla dichiarazione di morte presunta, non con-
templata dal codice vigente, efficacia anche per l’apertura della succes-
sione, proponiamo che l'articolo in esame sia cosi formulato: «La suc-
cessionesi apre nel luogo dell’ultimo domicilio del defunto, al momento
della morte di lui, e, se trattisi di morte presunta, con effetti dalla data
fissata nella sentenza che la dichiara, ai sensi della prima parte del-
lart. 75 libro I ». '

UNIVERSITA’

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): Nonostante la
formulazione identica a quella dell’art. 923 c. vigente, si ha qui una
fondamentale innovazione in conseguenza del nuovo concetto di domici-
lio (art. 48 del 1° libro del Progetto definitivo). Riteniamo da accogliersi
favorevolmente 1’innovaz'iobne, cne ha notevoli ripercussioni in ordine al
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Juogo in cui deve farsi la rinunzia alleredita (art. €o), ’accettazione con
beneficio d’inventario (art. 23), il deposito del testamento olografo (art. 180),
la denunzia per la tassa di successione, e in ordine al foro competente.
E’ da rilevarsi, pero, I'opportunity di norme transitorie e interpretative,
data la notevole portata dell’innovazione.

Universita di Siena — (Rel. Prof. Tedeschi): la disposizione
dovrebbe essere coordinata con Pistituto della morte presunta, ammesso
nel Progetto del 1° libro. v

Art. 2.

(Art. 720 comma 19 cod. civ.)
(Modi di develvere la successione).

f.a successione si devolve per legge o per testamento, Salvi i diritti di coloro
ai quali la legge riserva una quota di eredita, non si fa luogo alla successione le-
gittima se non quando manchi in tutto o in parte la testamentaria, ’

‘MAGISTRATURA

Corte di Appello di Mi'ano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi) La dichia-
razione: « Salvi i diritti di coloro ai qualie] legge riserva una quota di
eredity » ha lo scopo prevakntemente dotirirario di scolpire il con-
cetto che i diritti degli eredi legittimari non costituiscono un terzo
tipo di successione, 1. soltanto un limite, a favore di determinati
eredi, il quale deve valere tanto nelle successioni legittime, che in quelle
testamentarie. '

Ma questo concetto ¢ apertamente dichiarato nell’art. 81 apposita-
mente introdotto nel Progetto a fine di tracciare il campo dell’istituto
concernente i diritti degli eredi legittimari, ed ¢ anche confermato dal
collocamento dello stesso istituto nel titolo delle disposizioni comuni
alle successioni legittime e testamentarie. E percio cembrd che la dichia-
razione di che trattasi possa eSsere soppressa perche superflua,

UNIVERSITA’

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Remane): 11 Progetto non

accoglie la successione pattizia, neppure In quei limiti ristretti che po-
trebbero rendere apprezzabile tale istituzione,
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Ad ogni modo, riteniamo approvabile il principio, ii quanto altre norme
del Progetto - sull’istituto del patrimonio familiare - introducono bene-
fici atti a sostituire i vantaggi di convenzioni successorie familjari.

Resta comunque dubbio se la formulazione dell’articolo sia tale da
costringere la dottrina a rinunciare a note sue costruzioni relative ad
istituti che essa suole ricondurre sotto il concetto di eccezioni dirette o
indirette al divieto dei patti successcrii.

Universita di Roma — (Rel. Prof. Maroi): 1l Progetto non ac-
cennando ad una terza specie di vocazione ereditaria, quella contrattuale
o pattizia, evidentemente la esclude. Ne la relazione ci da notizia di even-
tuali discussioni su tale argomento. Il fatto perd che questa fu materia
disputatissima durante i lavori preparatori del codice del 1865 e che
autorevoli giuristi (Rosmini, Giorar, Firomusi-GurLrr, COVIELLO) sosten-
gono l’ammissibilita, sia pur limitata nel contratto di matrimonio, delle
istituzioni contrattuali, ci induce a ritenere che carebbe almeno oppor-
tuno prendere in considerazione il problema, (Cfr. CovieLLo, Swccess., 3t
ed., p. 8o sgg.).

Vedasi anche osservazicne sull’art. 72.

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Tcrino — (Rel.
Prof. Abello): Converrebbe cancellare, nel richiamo dell’articolo del co-
dice, le parole: comuna 1°, perche 1’articolo richiamato (720 c. c.) vie
tutto riprodotto; colo alle parole che ne costituiscono il comma si fa, nel
Progetto in esame, precedere l'aggiunta: Salei ¢ diritti di coloro ai quali
la legge riserva una quota di eredita. Anche questa aggiunta potrebbest
piti brevemente form ilare col richiamare la terminologia usata al riguardo
dal Progetto stesso e le norme che disciplinano i casi che si vogliono fare
salvi.

Si proporrebbe in sostituzione dell’aggiunta la formula equipollente :
Salvi ¢ diritsi degli eredi legittimari (art. 81 e segg.). -
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Art. 3.

(Art. 925 e 926 cod. civ.)
( Accettazione dell’eredita).

L'eredita si acquista con I’accettazione, L’effetto dell’accettazione risale al mo-

mento in cui si ¢ aperta la successione,

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Brescia — (Rel. Cons. Tannuces) : Secondo
il sistema del Codice, lerede acquista Peredita sin dal momerto dell’aper-
tura della successione; egli non ha bisogno di accettarla per farne
acquisto.

Meglio risponde alle esigenze della vita pratica il Progetto, che,
pur mantenendo inalterato il principio che il possesso dei beni del de-
funto passa di diritto nella persona dell’erede, senza bisogno di materiale
apprensione, fa dell’accettazione una condizione essenziale per l’acquisto’
dell’eredity. Non era da trascurare il grave inconveniente della possibi-
lita di un erede etiam ignarus: la necessity dell’ accettazione provvede
ad eliminare siffatto inconveniente e normalizza, sotto il punto di vista
della tecnica giiridica, un rapporto, che, senza un atto di volontd, non
potrebbe considerarsi produttivo di effetti. '

Corte di Appello di Catania — (Rel. Sost. Proc. Gen. Scalia):
Con gli articoli 3 e 5 si e creduto di risolvere la controversia dottri-
nale relativa al significato dei corrispondenti artt. 925 e g26 cod. civ.
(e secondo noi si sarebbe dovuto aggiungere anche lart. 933 p. p. stesso
codice) se cioeé essi riproducano la sesina juris del diritto francese, che-
importa 1’acquisto ipso iure della eredita per il solo fatto della devoluzio-
ne, ovvero se Si riferiscano . all’acquisto épso dure del solo possesso di
essa. :

In sostanza il Progetto, ripudiando le due soluzioni estreme date dalla
dottrina alla questione, ha seguito una delle due intermedie, secondo la
quale al tempo dell’apertura della successione passa all’erede ipso fure
il possesso della eredita, ma non la proprieta, non cio¢ il diritto stesso

-ereditario, che invece si acquista con ’accettazione, alla quale pero (e con

cio il Progetto si allontana dalla seconda soluzione estrema) si attribui-
sce effetto retroattivo, risalente al momento dell’apertura della successione.

Ma la stessa relazione della Commissiore accenna ad una quarta
soluzione intermedia, secondo la quale leredita si acquista ipso Ture non
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soltanto, incondizionatainente, per quanto riguarda il possesso, ma anche,
sotto condizione sospensiva dell’ accettazione,” per quanto riguarda la
proprietd. L’accettazione, pertanto, secondo questa soluzione che ¢ pro-
pria della dottrina italiana (CovicrLo), non sarebbe elemento “essenziale,
come la considera il Progetto, ma condizione per l’acquisto del diritto
ereditario. '

E la distinzione, che a tutta prima puo sembrare puramente acca-
demica, ha importanza pratica perche, mentre secondo il Progetto, fino
a che non intervenga I’accettazione, vi sarebbe una semplice facultas
acquirends, Sia pure con effetto retroattivo, secondo invece questa quarta
soluzione, da noi preferita, anche prima che la condizione dell’accettazio-
ne si avveri, esiste un diritto patrimoniale, che, per quanto condizionato,
non ¢& soltanto possesso, né semplice facolta di acquisto.

'Si eliminerebbe cosi la necessita di ricorrere all’espediente cello
effetto retroattivo dell’accettazione, risalente al momento nel quale il di-
ritto non era ancora sorto, per difetto di uno degli elementi dal Progetto
stesso considerato come essenziale. E si risolverebbe altresi (cio che ai
fini pratici ha maggiore importanza) la questiore sulla natura della estin-
zione del diritto di accettazione per decorso del termine (del quale trat-
teremo in relazione all’art. 4) che una dottrina autorevole considera come
caso di decadenza e non di prescrizione, in quanto questa non sarebbe
applicabile ad una semplice facolta (GasBa-Perrone Carano ed altri) e
ne deduce come conseguenza la inapplicabilita assoluta delle cause di
sospensione e interruzione. '

Ove poi non si creda di accogliere la soluzione da noi prospettata,
dovrebbesi sostituire nell’art. 5 alla espressiore «erede » 1’ altra di
» chiamato all’eredita », perche, se l'eredita si acquista secondo 1’art. 3
con l'accettazione, mentre indipendentemente e prima di questa si acqui-
sta soltanto il possesso, sembra chiaro che in questa ultima ipotesi il

possessore ¢ un semplice chiamato all’ereditd, che diventera erede, se e

quando interverra l’accettazione.

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelost): 1l Pro-

getto tra i due principil contrastanti « non ¢ erede chi non vuole » e « il
morto impossessa il vivo » applica rigorosamente il primo, € non am-
mette quindi 1’acquisto ifso sure dell’eredita a favore del successibile.

La norma stabilita dal Progetto, accompagnata da tutte le altre di-
sposizioni concernenti gli effett1 dell’accettazione dell’eredita, non da luo-
go ad alcun inconveniente nella risoluzione delle varie questionipratiche
€ merita approvazione,

CONSIGLIO DI STATO

- Larticolo contiene una notevole innovazione; in.confronto alle norme
del codice vigente, quali erano intese alla stregua della interpretazione
ormai generalmente accettata. Si dispone infatti che I'acquisto dell’eredita,
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anziche avvenire al momento dell’apertura della successione, si verifichi
soltanto coll’accettazione. Poiche, a senso dello stesso a.ticolo, 1’effetto
dell’accettazione risale al momento in cui si ¢ aperta la successione e
poiche, d’altra parte, art. 5 conserva il principio della trasmissione ipso
iure del possesso, I’innovazione ha piuttcsto un valore sistematico che
un’importanza pratica.
| A questo proposito, il Consiglio crede di dovere innanzi tutto richia-
- mare le osservazioni generali fatte circa Popportunity di una pifﬁ libera
| revisione di alcuni istituti del nostro diritto ereditario. Opportunita che
T ‘ potrebbe imporsi in modo particolare per quanto riguarda 1’ acquisto
dell’eredity. Infatti, le sempre maggiori esigenze di certezza e di rapida
: definizione dei rapporti giuridici e 1l progressivo distacco del nostro di-
1 ritto privato dai principi di un individualismo ormai superato fanno ri-
B tenere che non sarebbe fuori luogo prospettarsi la convenienza della isti-
tuzione di un processo di ventilazione ereditaria, quale esiste con van-
taggio in altre legislazioni. 11 Consiglio non crede di dover entrare nella
discussione dei pa-ticolari di attuazione dell’eventuale riforma.
‘ Prescindendo dalla possibilita di una pit profonda riforma, il Con-
_ siglio ritiene che nulla vi sia da obbiettare alla limitata innovazione in-
! : trodotta coll’art. 3. Se pure, come si ¢ detto, I’ innovazione stessa sard
i quast priva di effetti pratici, essa potra valece ad climinare alcune disar-
monie che il codice attuale presentava e le incertezze alle quali questo
aveva dato luogo. L’accettazione del principio della saisine ereditaria nei
riguardi del possesso coddisfa a tutte le esigenze pratiche della conser-
vazione e della tutela del beni caduti nella successione, mentre il subor-
dina e D’acquisto dell’eredita alleccettazione rendera pitiagevole la confi-
gurazione giuridica della situazione dell’ecede e, in particolare, dara
i ' allistituto dell’accetta:ione una fisionomia pilt chiara e definita.
Natu-almente, accolto il principio di subordinare J'acquisto dell” eredita
allaccettazione, occorrerd rivedere tuite le disposizioni del vecchio codice,
per renderle sicuramente conipatibil con quel principio. Cosi, ad esempio,
i cembra che debbano essere sottoposte ad attenta revisione tutte le norme rela-
tive alla rinuncia : questa infatti deve o:mai essere configurata, non gia co-
me rinuncid all’eredita, ma come rinurcia al diritto di accettare leredita, ¢

da questa diversa configurazione discendono conseguenze di qualche impor-
tanza. Rinviando a quanto ¢ dira pii precisémente in occasione dell’esame
delle norme relative alla rinuncia, si osservafin da ora che gli artt.7oe71
sembrano in contraddizione col nuovo sistema adottato per I’ acquisto
delleredita. Posto che leredita si acquista soltanto coll’accettazione, non
si puo logicamente parlare di perdita del diritto di rinuncia o di deca-
. denza dal diritto stesso. I casi contemplati negli articoli citati devono
i * piuttosto essere considerati come casi di accettazione tacita dell’eredita,
| rimanendo in tal modo chiarito che, per effetto di queste norme, il chia-
mato all’eredita non perde soltanto il diritto di rinunciare al diritto di
accettare leredity, ma viene considerato avere esercitato il diritto stesco.
£’ ovvio infatti che non avrebbe senso parlare di perdita del diritto di -
rinuncia, qualora il chiamato all’eredita rimanesse libero di accettare o
meno Veredita, pur non potendo fare préventiva rinuncia al diritto di
accettare.


http:cliritto,.di
http:por.".ro

[>)

Articolo 8. 29

UNIVERSITA’

Universitda di Bari — (Rel. Prof. Coviello): Va segnalata la di-
sposizione per cui « lereditd si acquista con l'accettazione ». Si & voluto
cosi risolvere la wexata quaestio relativa al momento dell’acquisto della .
eredity, aderendo ad una opinione gid sostenuta ed accolta in dottrina
da alcuni scrittori. Pero dalla Commissione non sono state -tenute nel
debito conto le obbiezioni mosse a tale opinione, quando all’art. 5 si e
riprodotta la disposizione del vigente art. gz5, per cui « Il possesso dei
beni del defunto passa di diritto nella persona dell’erede, senza bisogno
di materiale apprensione ». Invero come si giustifica il passaggio del
possesso dei beni senza bisogno dii materiale apprensione Se non ancora
e per nessuno effetto & passata la proprieta dei beni medesimi?

La logica dei principii impone diadottare I'una delle due soluzioni:
o Peredita si acquista solo con la accettazione, ed allora non pud am-
mettersi il passaggio ipso fure del possesso, o si vuole il passaggio ipso
iure del possesso ed allora si deve ammettere anche I'acquisto ipso iure
dell’eredity, ancorche subordinato alla condizione sospensiva deli’accetta-
zione, come per diritto vigente si ritiene da non pochi scrittori.

Con questa seconda soluzione si fa salva in vero la logica dei prin-
cipii e nel contempo nulla di anormale si introduce nella legge .

Universita di Cagliari — (Rel. Prof. Moritt): Si rileva con
piacere che & stata troncafa la controversia cui da luogo lart. gz5 del
vigente codice civile e che ad essa ¢ stata data una soluzione conforme
alla vera tradizione giuridica italiana. Nello stesso tempo non si puo fare
a meno di rilevare che non ¢ stato uniformato, in armonia con 1’ artico- -
lo in esame, il linguaggio di molti articoli, nei quali si continua a chia-’
mare erede chi non ha ancora accettato l’eredita e persino chi vi ha ri-
nunziato senza successiva accettazione. Non ¢& da ritenere che la Com-
missione non si sia preoccupata di usare un linguaggio pili preciso,
perche di taluni articoli (art. r12, 141) la dizione ¢ stata deliberatamente
migliorata in confronto dei corrispondenti articoii del vigente codice
civile. La terminologia dell’uso volgare che adopera promiscuamente le
parole erede, successibile, chiamato a succedere, in molti casi non da
luogo a inconvenienti; ma in certi altri, imprecisione a parte, 'uso im-
proprio della parola erede pud essere fonte di dubbi e di controversie
(vedasi, per esempio, quanto si osservera a proposito dell’art. 66).

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): La norma intro-
duce, piit che una innovazione, una fondamentale chiarificazione nel
sistema vigente. Per quanto sia lecito ritenere, in accoglimento di auto-
revoll opinioni, che I'attuale sistema faccia dell’accettazione un atto im-
prescindibile ai fini dell’acquisto dell’eredita, l'opinione contraria appare
diffusa e addirittura prevalente. Ci sembra notevole pregio del Progetto


http:aex,e.la

36

"TITOLO I — CAPO 1 — SEZIONE 1

'avere accolto chiaramente il principio conforme alla nostra tradizione
giuridica, e'iminando le perplessita e gli ondeggiamenti del codice vigen-
te, dovuti in gran parte a disarmoniche commistioni di principii accolti
in legislazioni straniere. Osserviamo, pero, che debbono essere piil rigo-

" rosamente disciplinate le norme conseguenziali al principio accolto, sia

sostanzial mente sia - caso piit {frequente - dal lato della corretta espres-
sione.

Universita di Genova — (Rel. Prof. Luszzatto): Notevole ¢ la
decisa posizione che 1l Progetto assume di fronte alla questione, tanto
discussa, relativa al momento in cui si acquista l’ereditd. La soluzione
accolta ¢ la migliore della wexatissima quaestio, come quella che, nel
modo piii completo, tutela la liberta del chiamato di accettare o di ri-
nunciare, escludendo una trasmissione, sia pur provvisoria, del patrimo-
nio ereditario prima che intervenga ’accettazione del chiamato stesso.
Sembra pero che questa norma avrebbe dovuto, proprio in questa sede,
essere resa completa dalla determinazione della qualita giuridica che
spetta al chiamat», a colu, piil precisamente, a cui favore si e gia ve-
rificata la delazione, ma che non ha ancora accettato eredita. Il vigente
codice dispone intorno a cido nell’art. gb4, sotto la rubrica del beneficio
dell’inventario, atiribuendo al chiamato la veste di curatore all’eredita,
e il Progetto riproduce la disposizione sotto la stessa rubrica (art. 32).
Ma questa inopportuna collocazione del principio puo dar luogo ad equi-
voci, facendo credere che esso sia collegato all’ istituto del beneficio
d’inventario e che non si tratti di norma, relativa a qualsiasi devolu-
sione ereditaria. Comunque, il principio che determina la condizione del
chiamato, che non ha ancora accettato. ma p10o accettare, dovrebbe, per
ragioni sistematiche, figurare in queste disposizioni generalt relative al-
l’apertura, delazione e acquisto dell’ereditd, completando cosi ]Ja norma

dell’art. 3 del Progetto.

Universita di Parma — (Rel. Prof. Montel): Gli artt. 3, 5, 6 eli-

‘minano i dubbi sorti in sede di interpretazione degli artt. 925 € 926

cod. civ., codificando il principlo tradizionale che fa dipendere 1’acqui-

sto dell’eredity dall’accettazione e limitando I’acquisto ipso ture al solo
possesso.

“Universita di Roma — (Rel. Prof. Maroi): Non appare traccia
nella Relazione che la Commissione abbia tenuto presente il grave argo-
mento dell’adozione presso di noi del sistema della ventilazione eredita-.
ria, gia proposta del Poracco (Swuce., 1, p. 71 e sgg.), come sistema da
accogliersi in una futura riforma del codice civile. Tl sistema ha incon-
venienti & pregi: ma cid non esclude che 1’argomento si dimostri degno
della pint seria attenzione da parte del futuro legislatore.
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Se & sempre vera e decisiva 'obbiezione del PrsanerLe (Relazione n. 121,
in Gianzana, I, p. 81), che l'istituto appare affatto estraneo alle nostre
tradizioni, alle quali ripugna che un figlio sia tenuto a chiedere al ma-
gistrato il possesso di quei beni che, nella maggior parte dei casi, gia
ritiene di fatto, e ripugna a quel fondamento della successione sop:a
enunciato, che ci pare piit conforme al nosiro stesso sentimento,
sarebbe pero provvida istituzione quella « del certificato ereditario »,
introdotto nelle nuove provincie (art. 13 sg. R. D. 24 marzo 1929, n. 499),
che serva a documentare la qualita di erede, in modo che solo chi
’abbia richiesto possa esser considerato erede apparente (art. 933 cod. civ.).

Si ovvierebbe alle gravi difficolta pratiche in cui vien posto l’erede
nel doversi procurare un atto notorio ed al non meno grave inconve-
niente di doversi prestar fede ad un documerto la cui veridicita dipen-
de dalla onesta del richiedente! - ;

‘SI-NDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Milan‘o —
(Rell. Avvt Vago e Anderloni): Viene data soluzione a un quesito non

espressamente risoluto dal codice vigente: ’ereditd non si acquista ipso -

iure, ma con la accettazione. Il solo possesso si acquista di diritto (art. 5).

E’ da approvare che sia stata espressamente eliminata ogni possihi-
lita di dubbio. '

Sembra, per altro, lecito dubitare della opportunitd della soluzione
adottata. Da un punto di vista pratico, la sesina uris (codice napoleone,
codice svizzero, codice germanico) puo eliminare le molte incertezze e
le continue controversie che accompagnano particolarmente la accettazio-
ne tacita; mentre gli interessi dell’erede e dei terzi sono bene tutelati
dall’istituto della rinuncia (con chiare e tassative ipotesi di decaden7a) e
dal beneficio d’inventario, pill rigorosamente regolato.

L’opportunita pratica prevale in questo avviso, ma, anche da un
punto di vista astratto, non puo disconoscersi che la istituzione del pa-
trimonio familiare, con particolari norme successorie, ci avvicina ai con-
cetti della « comproprieta di famiglia » , che dominano nel sistema suc-
cessorio delle consuetudini francesi, e che hanno giustificato [’acquisto
ipso iure e l’abbandono dell’adszio romana. Che & pol un ritorno agli
« eredi suol e necessari » del vecchio diritto.

Qualunque sia la soluzione seguita, la pratica quotidiana suggerisce
la necessita di norme che valgano a stabilire la posizione dei {chiamati
all'eredita, particolarmente nel riguardi dei terzi, e sia pure in via prov-
visoria, e salvo le azioni di nullita e di, petizione.

Attualmente si provvede con gli atti di notorieta, di cui & inutile
fare la critica, tanto ne & universalmente conosciuta e manifesta la man-
canza di seriety.

Sarebbe desiderabile che alla pretura, che gia accoglie I’accettazione
con beneficio d’inventario e la rinunzia, e provvede per la curatela del-
Peredita giacente, sia affidato anche il compito :



32

-

TITOLO I — CAPO 1 — SEZIONE |

a) di registrare e pubblicare, all’apertura di ciascuna successione,
i nomi degli eredi legittimi, e, se vi sia testamento, i nomi degli eredi
testamentari, con riferimento al deposito, all’apertura e alla pubblicazione
e con indicazione del notaio che vi ha provveduto;

b) qualora sia dubbio se il defunto abbia lasciato eredi o sia dub-
bio che tutti gli eredi siano noti, sarebbe ugualmente opportuno sia  di-
sposto che il pretore diffidi, mediante sufficienti pubblicazioni, gli inte-
ressati ad annunciarsi entro un fermine determinato (art. 555 del codi-
ce svizzero);

¢) in guisa che il riconoscimento della quality di erede, sia pure
in via provvisoria e riservate le azioni di nullita e di petizione dell’ere-
dita, possa essere fatto constare, anzi che da atto notorio, da attestazione
rilasciata dal pretore (art. 559 del codice svizzero).

>

_Sindacato Fascista Avvocati Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello): Si dovrebbe sopprimere il richiamo agli articoli 925
e 926 ¢. c., che riguardano il possesso dei beni e sono [etteralmenle
ripetuti dagli artt. 5 e 6 del Progetto ¢ richiamare, invece, P’art. 933, il
cui primo periodo costituisce il secondo dell’art. 3 del Progetto.

Sarebbe opportuno porre nell’epigrafe il titolo : « Acquisto dell’ere-
dita » perché di questa si pa-la agli artt. g e segg. e perche all’acquisto
si intitola pure la sezione 1* di cul fa parie, € cio quando non si rite-
nesce anche meglio, come a noi pare, collocare gli artt. 3 e 4, e insieme
con essi gli articoli 7 e 8, nella sez. Il e in quella intitolare ’odierno
art. 3 « Effetti dell’accetiazione » .

Art. 4.
(Art. 493 cod. civ.)

(Prescrizgione del diritto di accettazione).

Il diritto di accettare una eredita si prescrive col decorso di dieci anni dal giorno
dell’apertura della successione.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Catania — (Rel. Sost. Proc. Gen. Scalia): La
relazione della Commissione non da ragione della riduzione a dieci anni
del termine della prescrizione del diritto di accettazione, che nel’ codice
vigente & di trent’anni.

'
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Dopo la decadenza del progetto di legge, presentato al Senato 1’ 11
marzo 1932, per I’abbreviazione dei termini della prescrizione in materia
civile, sottomettiamo ’opportunita di non pregiudicare le risoluzioni 'chg
saranno adottate, quando si riformera legislativamente I’istituto della pre-
scrizione in materia civile, non sembrandoci il caso, per un diritto cosi
importante, di stabilire un termine minore di quello ordinario. E propo-
niamo quindi che la dizione dell’articolo in esame sia cosl modificata :

<11 diritto di accettare un’eredita si prescrive nel termine della pre-
« scrizione ordinaria in materia civile, con decorrenza dal giorno ' del-
« l’apertura della successione». _ -

Riprendendo poi la quistione accennata in_ relaziore all’art. 3, re-
lativa al dubbio manifestatosi in dottrina sulla natura di questa prescri-
zione, che alcuni considerano invece come decadenza, negando efficacia
alle cause sospensive ed interruttive, rileviamo che sia opportuno ad eli-
minare questi dubbi aggiungere il seguente capoverso:

« A questa prescrizione sono applicabili, in quanto con essa compa-

« tibili, le cause di interruzione e di sospensione della prescrizione ordi-

« naria in materia civile ». ‘
L’inciso «in quanto con essa compatibili » starebbe a riconoscere

genericamente, salvo alla giurisprudenza farne applicazione pratica, come
alcune delle cause di interruzione e di sospensione della prescrizione or-
dinaria non siano applicabili a questa speciale prescrizione, in quanto,
come la dottrina ha rilevato, si risolverebbero nell’accettazione o fru-
strerebbero gli scopi stessi della prescrizione. ‘

Sebbene poi possa dirsi quasi superata la quistione fattasi in dottris
na e giurisprudenza, se la prescrizione sia opponibile soltanto dagli eredi
del grado susseguente, o anche da terzi possessori di mala fede, non
sarebbe superfluo un chiarimento, se non nel testo, almeno nella Relazione,
che riaffermi il principio adottato dalla dottrina italiana dominante, la
quale, abbandonando le esitazioni della scuola francese, riconosce che con

la prescrizione la facoltd di accettare si perde di fronte a tutti, senza -

distinzione tra terzi e successibili.

Corte di Appello di Firenze — La riduzione del termine pre-
scrizionale ¢ da approvare pienamente, tanto pilt se si pensi che essa
debba. trovare corrispondenza nella riduzione di tutti i termini di pres
scrizione, sia ’acquisitiva sia la estintiva.

Corte di Appello di Messina — (Rel. Pres. Sez. Scribano): La
riduzione del periodo di prescrizione pud approvarsi, per questa parti-
colare materia, percheé non & opportuno né giusto che coloro che sono
chiamati alla ereditd dopo colui che non si decide ad accettarla, stiano
nell’incertezza per tempo lunghissimo. Anzi, I’art. 68 mantiene giustamente
l'art. 951 cod. vig., in forza del qualeun interessato puo fare stabilire un
ter.'mine all’erede per costringerlo a dichiarare se accetti 'eredita. In que-
stl casi, il giudice suole stabilire un termine molto breve, di pochimesi,

'—3~
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scorsi i quali nel silenzio, Veredita s’ intende ripudiata. Ora, se lerede
puod essere costretto a far la dichiarazione in un termine giudiziario bre-
vissimo, & evidente che ben giusta ed opportuna & la riduzione del periodo
di tempo da trenta a dieci anni.

Corte di Appello di Torino— Sembrerebbe conveniente mante-
nere il termine ordinario e generale di prescrizione,

UNIVERSITA’

Universita di Bologna — (Rel. Proff. Cicu ¢ Osti) @ Universita
Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Cicu): Non si chiarisce se il ter-
mine sia di prescrizione o di decadenza; e in particolare se decorra dal

“giorno dell’apertura della successione anche nel caso di istituzione sotto

condizione sospensiva o di istituzione di nascituri; e se per l’erede chia-
mato in subordine il termine decorra ugualmente dal giorno dell’ aperta
successione. Parrebbe opportuno disciplinare la delazione nella sua no-
zione ed effetti. In proposito per listituzione condizionale & da tener pre-
sente che il diritto all’amministrazione dell’eredita affidata dall’ art. 211
al coerede puro e semplice o legittimo sembra presupporre in costui la
delazione e la possibilita di accettazione (vedi art. 73).

Universita di Cagliari— (Rel. Prof. Moritty): Per mnon turbare
la relazione che intercede tra l’art. 3 e gli arf. 5 e 6, ¢ forse pilt oppor-
tuno collocare guest’articolo in fine della sezione prima.

La riduzione del termine della prescrizione si mostrera ancor pilt giu-
stificata se si ridurra da 30 a 1o anni il termine normale della prescri-
zione civile, secondo il progetto Rocco dell’t1 maggio 1932.

Universita di Catania — (Rel. Prof. Nico/o): Data la precisazione
che mancava nel corrispondente art. 942), c. c., sembrerebbe che il ter-
mine prescrizionale sia unico, sia per i primi chiamati, sia per i chiamati
successivamente.

Il che non pud essere opportuno, perche, se & vero che in virtlt
delV’art. 68 del Progetto si puo interpellare il primo chiamato se intenda
o meno accettare Deredita, non vi & nessuna ragione per trasformare
questa facoltd in un onere. Tanto piu che la riduzione da 3o a 10 anni
del termine di prescrizione pud consigliare che, in conformita del resto
al principi generali, la prescrizione del diritto di accettazione cominci a .
decorrere quando il diritto sia effettivamente nato, ossia, per i chiamati

successivamente, quando la vocazione anteriore si sia caducata.

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): Sembra approva-

_ bile la riduzione a dieci anni del periodo utile per accettare Veredita,
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Universita di Genova — (Rel. Prof. Luzzatio): E’ approvabile la
riduzione al decennio del termine di prescrizione. Essa risponde al pil
rapido e intenso ritmo della vita odierna e ad una notevole tendenza dei
giuristi verso l’abbreviazione dei termini di prescrizione.

Universita di Parma — (Rel. Prof. Montel) : L'articolo precisa op-
portunamente che la prescrizione del diritto (diritto, non facoltd, come
diceva l'art. 943 c. c.) di accettare 1’ereditd decorre dal giorno della
apertura della successione e, in armonia con la progettata abbreviazione
dei termini prescrizionali, ne riduce il periodo a dieci anni.

1l solo appunto che si potrebbe muovere a questa norma e a quelle
degli art. 7 e 8 concerne la loro collocazione sistematica nella sez. I, anzi-
che nella seconda dedicata all’accettazione dell’eredita.

Universita di Siena — (Rel. Proff. Raselli e Ilardi): Gli articoli
4, 7 € 8, riflettendo limitazioni al diritto di accettazione, potrebbero es-
sere pill apportunamente collocati nella sez, 11 « Dell’ accettazione del-
Pereditd »,

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bari — Vi
possono essere eredi sotto condizione o termine. Ad eliminare dubbi &
bene chiarire, aggiungendo dopo la parola « successione» le seguenti
altre : « simultaneamente per tutti gli eredi, a qualunque categoria appar-
tengono ». ‘ ]

Sara bene pure codificare il principio, accolto dalla dottrina e dalla
giurisprudenza intorno al corrispondente art. 943 del vigente codice ci-
vile, secondo cui il termine di prescrizione del diritto di accettazione
dell’eredita non & soggetto alle regole della interruzione e sospensione.

" Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bologna —Ii
raccorciamento del termine della prescrizione non si comprende, se non
in quanto sia limitato anche il termine della ordinaria prescrizione acqui-
sitiva.

s

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Catanzaro—
(Rel. Avv. Pugliese): La riduzione del termine di prescrizione in tanto
puo apparir giustificata, in quanto il termine della prescrizione estintiva
in genere sia del pari ridotto da 30 a 1o anni.
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Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino — )
(Rel. Prof. Abello): 1l Progetto apporta opportune modificazioni di for-
ma e di sostanza. E’ pill corretto parlare di diritto d’accettare anziche di
facolta di accettare.

E' necessario coordinare la norma con quelle poste nella parte ge-
nerale in mate-ia di prescrizione e si potrebbe ritenere 1nut11e1agg1uma ’
che il decorso del tempo ha luogo «dal giorno dell’ apertura della suc-
cessione » perché & risaputo che la vocazione ereditaria e il diritto:a -
succedere al de cuius nasce quando si ha la morte di questo ultimo e
perche, del resto, l’articolo precedente detemina I’inizio del corso della
prescrizione .col fare risalire ’effetto dell’accettazione al momento dell’a-
pertura della successione, e con cid dichiara che il diritto di accettare
si deve ritenere sorto in tale giorno-e non si potrebbe opporre il noto
PI‘II’ICIPIO. actioni- nondum natae non ;mescmbzz‘ur.

Art. 5.
(Art. gz5 cod. civ.)

(Passaggio del possesso dei beni).

Il possesso dei beni del defunto passa di diritto nella persona dell’ erede, senza
blSOgno di materiale apprensione,

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Catanla — (Rel. Sost. Proc. Gen. Scalm)
V. osservazioni all’art. 3.

Corte di Appello -di Palermo-(Rel Cons. Cannada - Bartolt) :
Sembra opportuno fare dell’art. 5 un capoverso dell’art. 3. La disposi-
zione riuscirebbe piit organica, e la distinzione acquisterebbe maggiore’
risalto. Il testo dell’unico articolo potrebbe essere redatto come segue :

« L'eredita si acquista con l'accettazione, il cui effetto risale al mo-
«mento dell’apertura della successione.

«Il. possesso dei beni del defunto passa di diritto nella persona
« dell’erede per il solo fatto dell’apertura della successione e senza biso-
« gno di materiale apprensione ». :
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CONSIGLIO DI STATO

I’articolo conserva il principio del passaggio di diritto del possesso
dei beni ereditari. E sulla opportunitd di tale conservazione non puo ca-
der dubbio, trattandosi di un principio che, in relazione al nuovo siste-
ma accolto per l’acquisto dell’ereditd, acquista una funzione pitirilevante
ed essenziale di quella ad esso spettante nel codice vigente. Osserva pero
il Consiglio che impropriamente in questo articolo, come nel successivo,
viene usata la parola «erede ». Infatti, dal combinato disposto' degli ar-

ticoli 3 e 5 risalta chiaramente che il possesso dei beni ereditari passa .

di diritto a coloro che sono chiamati all’eredita, anche prima che essi
abbiano accettato e che abbiano in tal modo acquistato la qualita di ere-
de. Pertanto, negli art. 5 e 6, la parola «erede» dovrebbe essere sosti-
tuita dalle parole « chiamato all’eredita ». Inoltre, non sembra fuori luogo
chiarire meglio il significato delle parole «di diritto», poiché questa
locuzione, nel nuovo testo, viene ad assumere un significato in parte di-
verso da quello che le era proprio nel codice vigente. Nel sistema at-
tuale, il passaggio del possesso « di diritto» altro non significa se non
che l'erede diventa possessore dei beni ereditari senza la materiale ap-
prensione di essi; nel-nuovo testo invece le parole « di diritto » valgorio
ad esprimere anche il concetto che, mentre ’ereditad si acquista scltanto
coll’accettazione, il possesso si trasmette fin dal momento dell’ apertura
della successione. E perché tale concetto risulti piti chiaramente espres-
so, ’art. 5 potrebbe essere cosi formulato: « Il possesso dei beni del de-
funto passa di diritto nella persona del chiamato all’eredita, al momento
dell’apertura della successione, senza bisogno di materiale apprensione ».

UNIVERSITA’

Universita di Bari— (Rel. Prof. Coviello): V. losservagione al-
lart. 3. '

Universita di Catania — (Rel. Prof. Nicold): 11 Progetto con le
disposizioni degli art. 3, 4 e 5 risolve la questione, assai dibattuta in
dottrina, sul momento in cui si acquista P’eredita. Opportunamente il siste~
ma seguito ¢ quello dell’acquisto al momento e per effetto dell’ accetta-

zione. Allo scopo perd di rendere armonico tale sistema, sarebbe oppor-

tuno che P’art. 5 non parlasse di un passaggic di diritto del possesso
dal defunto all’erede. Si andrebbe infatti incontro con tale formulazione
all’obbiezione, gia solievata da alcuni scrittori, che non si concepisce la
trasmissione del possesso dei beni di cul il de cuius aveva la tiiolarita,
tanto pitt che il possesso di diritto costituisce un’anomalia rispetts- al-
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Iistituto del possesso che si poggia esclusivamente su un elemento di
fatto. Allora, considerando che questo c. d. passaggio del possesso serve
solo a legittimare. I’erede all’esercizio delle azioni possessorie durante lo
stato di pendenza fra l'apertura della successione e l'acquisto dell’ereditd,
e a rendere possibile 1’applicazione integrale dell’art. 693, p. p., del codice
civile vigente ai fini della usucapione, sarebbe opportuno che l’art. 5 ve-
nisse modificato nel senso che lerede venga considerato a tutti gli ef-
fetti come possessore di beni ereditari. Si eviterebbe cosi di considerare
Vattribuzione del possesso di diritto come un fenomeno di successione
parziale, configurazione che, sia dal punto di vista logico, sia dal punto
di vista tecnico si rivela inaccettabile.

Universita di Firenze - (Rel. Prof. Romano): In ¢onformita del
principio dell’acquisto dell’eredits mediante accettazione, ci sembra pill
esatto sostituire alla parola « erede» quella di « chiamato all’eredita », o al-
tra equivalente. '

' Universita di Genova— (Rel. Prof. Luzsaiio): Il Progetto non
ha avuto il coraggio di andar sino in fondo nella battaglia contro il'vieto
ptincipio della trasmissione ipso jure dell’eredita ; lo ha abolito riguardo
ai diritti ereditari veriepropri, 16 ha confermato per quel diritto suz generts,
che &1’jus possessionis (art. 5 e 6). Cosl I'incoerenza che dai sostenitori —
sotto il vigente codice — della tramsissione ¢pso jure dei diritti ereditariera
stata rinfacciata ai negatorl di essa: Iincoerenza, ciog, di escludere una
trasmissione per i diritti, che rappresentano qualche cosa di spirituale,
di ideale, ammettendola, giusta gli art. 925, 926, per il possesso, che &
cosa di fatto; questa incoerenza, dico, potrebbe essere rimproverata ai
redattori del Progetto.

Per conto mio faccio a questo riguardo, un dilemma: o si considera
1%us possessionis come necessariamente dipendente da una signoria di fatto,
e allora non si comprende la trasmissione del possesso a favore dell’ e
rede, senza bisogno di materiale apprensione; ovvero, come gembra ap-
parire dagli art. 925, 926 cod. civ,, 5, 6 del Progetto, il possesso viene
reso,. per cosl dire spirituale, riducendosi a una speffanza, sostanzial-
mente non dissimile dalle altre spettanze, che si sogliono chiamare di-
ritti, e allora perche quella diversita di trattamento che risulta dal con-
fronto dell’art. 3, cogli art. 5 ¢ 6.7 :

Immagino quale sara la replica a questa obbiezione; si dira che &’
necessario dare al chiamato all’eredita un mezzo rapido per la difesa
delle cose e dei diritti ereditari, qual’® I’azione possessoria, ma mi sem-
bra che a cido possa rispondersi in modo decisivo, osservando che, se
la trasmissione del diritto d’azione possessoria & indipendente dalia si-
gnoria di fatto (come ammettono il codice e il Progetto), allora il chia-
mato, nella sua veste attuale di curatore dell’eredita, potra intentare an- .
che le azioni possessorie, oltre che le petitorie; lo fara per sé, in pre-
visione dell’ipotesi di accettazione da parte sua; lo fara per altri (e, come.
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wltima ratio, nell’interesse dello Stato), per il caso che non abbia luogo
la sua accettazione, similmente a cio che accade per le azioni di merito.

Insomma, considerato Vjus possessionis come una spelianza, indipen=-
dente dalla atfuale signoria di fatto, la semplice veste di curatore delle-
redita, attribuita al chiamato, sarebbe sufficiente, io penso, per la tutela
del patrimonio, in sede possessoria, come in sede petitoria:

Universita di Modena — (Rel. Prof. Sto/f7) : Secondo il Progetto,
l’acquisto dell’eredita dipende dall’ accettazione (art. 3), il che si pud
ammettere facilmente.

Suscita invece alquanta meraviglia la lettura degli art. 5 e 66, cor-
rispondenti agli attuali art. 925 e 949, i quali si conciliano col sistema
vigente di acquisto ipso jure dell’ eredita confermato dall’ accettazione,
ma sono in netto ed irriducibile contrasto con quello che viene propo-
sto. Se, infatti, si dice, l'eredita passa dal defunto all’erede sicus sagitta, si
capisce che il successore acquisti idealmente il possesso delle cose ere-
ditarie (art. g25) come uno dei diritti che fa parte di quel complesso che
si chiama kereditas (cfr. N. e L. Covierro, loc. cit., p. 10T € seg.). Mase
dall’art. 3 risulta che prima della accettazione ’erede non ha nessun di-
ritto nd attuale né potenziale sull’id quod relictum est, com’e possibile
che egli acquisti il possesso idealmente non solo sime ccrpore, ma anche
sine animo? Ancora: se adie mortis entra un diritio, gebbene sotioposto
a condizione, nel patrimonio dell’erede, si comprende che la sua rinun-
zia possa venire impugnata per frode, perché diminuendo il suo patri-
monio egli ha violato i diritti dei.suoi creditori (art. 949). Ma se si parte
dal principio che l’erede in tanto acquista leredita in quanto I’ accetti,
& ovvio dedurre che prima dell’acceitazione egli ha soltanto una Sfacultas
acquirends, 1a quale non fa parte del 'suo patrimonio: la sua rinunzia
non potrebbe essere altro che un’omissio acquirendi, non impugnabile con
la pauliana, perche i creditori non possono dire che il patrimonio del
debitore & diminuito a loro danno, ma soltanto non & aumentato, il che
& tuita altra cosa. Dell’esattezza di tali rilievi si puo trarre la riprova
dalla compilazione giustinianea, 1a quale faceva dipendere I'acquisto del-
Vheres extraneus dall’aditio e coerentemente negava che in Jui passasse
idealmente il possesso (cfr. 237pr.Dig. 41.2 € cfr. go § 5 Dig.eod.) e di-
chiarava non impugnabile per frode la mancata aditio di un’eredita lu-
crosa (cfr. 6 § 2 Dig. 42.8).

Universitd di Parmsa — (Rel. Prof. Moniel) : L'articolo, olire ad
cssere coordinato con ’art. 693 c.¢., dovrebbe precisare che il passag-
gio del possesso deibeni del defunto nella persona dell’erede avviene con
gli stessi caratteri che aveva presso il dante causa.

Vedasi anche ’osservagione all’'art. 3.

Universita di Roma = (Rel. Prof. Maroi): 1l nostro codice negli
artt. 947, 951, 953, 955, 956, 958, 2 962, qualifica «erede »,il chiamato a
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raccogliere l'eredita prima che sia avvenuta 1’accettazione : ma se tale de-
norainazione si giustifica, dato che vi & incertezza sul sistema seguito dal
nostro legislatore circa l’acquisto dell’eredita, oggi che vien accolta le-

gislativamente ’opinione che la proprieta si acquista dopo ’accettazione,

appare pilt corretto chiamare « successibile », invece che «erede », colul
che ¢ chiamato a raccogliere 1’eredita. Vero &, peraitro, che il codice
austriaco, per il quale & anche espressamente sancito Il principio del-
l'acquisto dell’eredita merce accettazione, chiama anch’esso «erede» il
« successibile ». Eguale osservazione va ripetuta per lart. 29.

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORIL

4

~ Bindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bari — Pud
sorgere dubbio se il possesso dei beni ereditari passi nella persona del-

" Derede senza bisogno di materiale apprensione anche quando lerede sia
un corpo morale, che non abbia ancora oftenuto la necessaria autoriz-

-zazione governativa.

Ad eliminare tale dubbio, dopo la pa ola « apprensione» si potrebbe
aggiungere le seguenti altre: «e se erede ¢ un corpo morale, ancor-.
che non abbia ancora ottenuto la necessaria autorizzazione gover-

nativa ».

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello): Preferirei, per maggiore precisione di terminologia,
intitolare l’articolo « trasmissione di diritio del possesso dei beni » e, nel-
l’epigrafe dell’art. 6, sostituire alla locuzione « azione di reclamo del
possesso » quella, pidt propria e pill ampia, « azioni possessorie spettanti

agli eredi».

Cio anche perché, ancora recentemente; quesia doppia terminologia &
usata dalla nosira Suprema Corte. ~

Nel Massim. Foro It. 1935, p- 748, si ricorda la decisione della Cas-
sazione del 7 agosto 1935, Pensabene c. Romeo, in cul si dichiara che
mentre per l'art. 926 cod. civ. leffetto della #rasmissione di divitto del
possesso nell’erede & quello che il medesimo possa, nel momento in cui
si apre la successione, esercitare le azioni fossessorie che avrebbe potuto
esercitare il de cuius, senza il bisogno di materiale apprensione, d’altra
parte l'esercizio di tali azioni va sempre regolato dalle disposizioni del
diritto comune, nessun privilegio potendo ritenersi introdotto a vantag-
gio dell’erede,



Articolo 6

4t

Art. 6.
(Art. 926 cod, civ.).

(Azioni di veclamo del possesso).

Se altri, che pretenda avere diritto sopra i beni dell’eredity, ne prende pos-
sesso, gli eredi si hanno per ispogliati di fatto, e possono esercitare tutte le azioni,
che competono ‘ai possessori legittimi.

CONSIGLIO DI STATO

L’articolo riproduce testualmente I’art. 926 del codice vigente € non
da luogo ad osservazioni di sostanza. Tuttavia, sembra che la sua for-
mulazione possa essere alquanto migliorata. L’art. 26 dell’attuale co-
dice contiene un cenno allo « spoglio », il quale lascerebbe intendere che
all’erede spetti la sola azione di reintegra, mentre il successivo accerno

al « possesso legittimo » parrebbe significare che all’erede competano le
sole azioni concesse a tutela del possesso legittimo. E’ vero che, nono-
stante queste improprieta, 1’ interpretazione dell’articolo in esame non da
Iuozo a dubbi, essendo pacifico che all’erede passa il possesso dei beni
del defunto, quale si trova presso di questo, e che 'erede pud esperire
tutte le azioni concesse dalla legge a tutela di quella specie di pPossesso

che gli & stato trasmesso. Tuttavia, in occasione della riforma del cb-

dice, la formulazione dell’articolo potrebbe essere resa piit chiara e plu
propria, limitandosi a dichiarare che al chiamato all’eredita competono
tutte le azioni concesse dalla legge a tutela del possesso trasmessogli
dal defunto. Questa dichiarazione potrebbe forse essere unita all’art. 5
del Progetto (art. g25 cod. civ.)), del quale costituirebbe un secondo
comma. ‘

UNIVERS[TA’

Universita di Genova — (Rel. Prof. Luzzaﬂo) Vedasi I 0sserva-
Rione all’art. §.

Universita Cattolica di Milano — (Rel.. Prof Biondi): 11 PIO

getto negli art. 3, 5 ¢ 6 risolve la grave questione intorno all’acquisto-

delleredita accogliendo nettamente il principio romanistico dell’ acqulsto
per mezzo dell’accettazione.
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1l vecchio principio «le mort saisit le vif» & accolto ancora nel
Progetto, ma con una portata ben precisa e definita, irquantoche si in-
tende come passaggio soltanto del possesso.

Pe,o cosi intesa la vecchia massima, puod non apparire giustificata
la restrizione dell’art. 6 che riproduce ad literam V’art. 926 del vigente
codice. Infatti se passa solo il possesso, e si vuole accordare all’erede
una semplice tutela possessoria, ancorche egli non sia effettivamente pos-
sessore, non si capisce per quale motivo questa tutela possessoria, che
esplicitamente si dichiara essere la tutela del possesso legittimo, possa
farsi valere solo verso colui « che pretenda di avere diritto sopra 1
beni dell’eredita » e ne abbia |effettivo possesso; cio significa che la tu-
‘tela possessoria si accorda contro il possessore pro herede, e mon con-
tro il possessore senza titolo. Ma la ragione per cui questa possessione
legale possa farsi valere solo contro l'erede apparente, € non anche con-
tro il possessore, difficilmente si riesce a trovare. Si noti che se ’azione
possessoria si potra esercitare contro l'erede apparente, cio importa che
’erede vero, per vincere :| convenuto, dovra provare il suo titolo di
erede. Ed allora forse sfuma quel vantaggio della tutela possessoria che
]’art. 6 intende accordare all’erede, giacche da questo punto di vista 1'azio-
ne possessoria per reclamare il possesso non & altro che la petizione
dell’eredita. Ed ¢ ragionevole che mentre la petizione dell’eredita si pud
esercitare contro il possessore €enzd titolo (art. 76), contro di questo
sia impossibile esercitare 'azione possessoria?

La limitazione « che pretenda avere diritto sopra i beni dell’eredita »
poteva avere quaiche jontana giustificazione nel vigente codice, in cul
il contenuto della trasmissione del possesso €ra alquanto indefinito, ed
oscillava tra il passaggio del possesso ed il passaggio del diritto, ma
non trova piit alcuna giustificazione nel Progetto, che come si ¢ detto,
ammette che passi solo il possesso. E’ opportuno dunque eliminare lo
inciso in questione, in guisa che la tutela possessoria dell’erede possa
farsi valere. Verso qualsiasi effettivo possessore; ’articolo potrebbe
cosl formularsi genericamente : « se chiunque prenda possesso dei beni
dell’eredit... » o meglio: «s¢ altri si trovi in possesso dei beni del-

ereditd... ».

‘Universita di Parma — (Rel. Prof. Montel): Sarebbe assal oOp-
portuna la cancellazione dell’aggeltivo legittimi, che puo far sorgere
dei dibbi circa la portata della disposizione.

Vedasi anche losservagione allart. 3.

Universita di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): La frase « chepre-
terida aver diritto sopra . beni dell’eredita », riferita al terzo che si im-
possessa dei beni ereditari, pare inutile, anzi equivoca, in quanto sem-
bra accennare alla necessitd che lo spoglio sia qualificato da una pre-
tesa di diritto: basterebbe il semplice concetto di impossessamento ¢ di

spoglio.
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Universita di Roma — (Rel. Prof. Marci): Questo articolo ci
sembra superfluo. Il concetto della saisine iuris, mantenito nell’art. 5,
importando per il successibile la conseguenza di considerarsi senz’al-
tro impossessato di diritto dei beni della successione senza la loro ma-
teriale apprensione, rende intuitiva la conseguenza che, se altri se ne
metta in possesso, il successibile debbasi ritenere spogliato di fatto e
possa esercitare 1’azione di spoglio. Oltre che superflua, cosl come
espressa, 'la norma & ambigua, perche al successibile spetta non solo la
azione di spoglio ma anche quella di. manitenzione contro le turbative.
Cosicche, se dovesse esprimersi per intero la conseguenza che discende
dall’art. 5, la norma sarebbe da concepirsi cosi: « Il possesso didiritto
« autorizza il successibile a sperimentare le azioni possessorie concesse

« dalla legge per turbative e spogli avvenutisia prima che dopo l'aper-
« tura della successione ».

SINDACATI FAs'clsTl_ AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Catania —
L’inciso « che pretende aver diritto sopra i beni della eredita » appa-
re superfluo, I’azione possessoria degli eredi dovendo essere possibile
contro chiunque attenti al loro possesso, anche senza 1’animo « di aver
diritto sopra i beni dell’eredita ». ' ‘

Sindacato Fascista .Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello): Vedasi l’osservagione all’art. 5.

Art. Y7

(Divieto di accettazione condizionata o @ termine).

Non si pud accettare una eredita sotto condizione o a termine,
L’aggiunta di una condizione o di un termine alla dichiarazione di accettazione
. N e . . .
di una eredita rende questa nulla e priva di effetti.

MAGISTRATURA -

Corte di Cassazione del Regno — Le disposizionl di questo
articolo e del successivo potrebbero trovare pitl opportuna collocazio-
ne nella sez. I, successivamente all’art. 9.
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Corte di Appello di Catania — (Rel. Cons. Russo) : Vedasi I'os-
servazione all’art. &. '

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): Sembra \

che nel secondo comma dell’articolo si possa dire sem licemente che la
. , p p

aggiunta della condizione o del termine renda l’accettazione « nulla »,
omettendo, per essere superflue, le parole « e priva di effetti ».

Corte di Appello di Palermo — (Rel. Cons. Cannada-Bartoli) : 
Sembra pii opportuno inserire gli art. 7 e 8 sotto la sezione I

UNIVERSITA’

Universita di Bari — (Rel. Prof. Cowiello): Gli art. 7 e 8 in
quanto regolano l’acceettazione condizionata e a termine e P’accettazione
parziale della eredita, devono far parte non della prima sezione, che &
relativa alla « delazione e all’acquisto dell’eredita », ma bensi della se-
conda, dal titolo « dell’accettazione dell’eredita ».

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): L'articolo dirime op-
portunamente le controversie sorte nel silenzio del codice vigente e, soprat-

" tutto, accoglie la soluzione pili esatta, nel senso che ’aggiunta di una condi-

sione o di un termine all’accettazione rende nulla quest’ ultima. Se mai
¢ superflua l’espressione « priva di effetti » . Sarebbe, inoltre, preferibile
aggiungere -al divieto di apporre condizioni o termini, anche quello di
accompagnare l’accettazione con riserve o disposizioni che ne diminuvi-
scano la portata.

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Biondi): Oppor=
tuna la disciplina dell’accettazione sotto condizione, a termine € pro
parte. ‘ '

Universita di Parma — (Rel. Prof. Montel): Gli art.7 ed 8 co-
dificano principii, ormai da tempo accolti dalla nostra dottrina piil
autorevole e dalle recenti legislazioni nell’ interesse dei terzi, circa gli
effetti dall’accettazione condizionata o a termine o parziale.

Vedasi anche l'osservazione all’art. 4.

Universitd di Siena — (Rell. Proff. Raselli e llardi): Vedasi la
osservazione all’art. 4. -
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SINDACAT] FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Aquila —
(Rel. Avv. Ciarletta) :  Attualmente, se rispetto alla condizione sono
tutti concordi nel ritenere che la nullita colpisce l’accettazione — ng’
potrebbe essere altrimenti — rispetto al termine, invece, alcuni ritengono”
valida I’accettazione e nulla l’apposizione del termine, altri considerano’
nulla laccettazione, ed altri la considerano valida o nulla, a seconda che
Paccetiazione abbia inteso di far dipendere ’accettazione dal termine ap--
posto. Il Progetto elimina ogni discussione, proponendo una “scluzione
uguale, sia per la condizione, che pel termine: proclamando, cio¢, che
l’aggiunta di una condizione o di un termine alla dichiarazione di accet-"
tazione di un’ereditd rende questa nulla e priva di effetti. Fa bene, per-
che elimina le discussioni che possono sorgere dalla difficolts — non
infrequente — di distinguere se trattasi di condizione o di termine.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bologna —

Sembrerebbe ‘opportuno semplificare I’intera norma, la quale potrebbe
essere cosi formulata: « L’accettazione della eredita, cui sia apposta
una condizione o un termine, & nulla », :

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Milano—
(Rell. Avv. Vago e Anderioni): Le nuove disposizioni, che dichiarano
nulla la accettazione sottoposta a condizione o a termine, mentre consi-
derano come totale la accettazione parziale (in correlazione con le nor-
me dell’art. 62 sulla rinuncia), sono da approvare.. _

La pratica non pud non plaudire a queste norme, che sono dirette
alla tutela dei terzi. :

‘Anche da un punto di vista tecnico la loro formulazione sembra
felice: esse appaiono piu compiute e chiare della corrispondente dispo-
sizione (che riguarda, come naturale, la sola rinuncia) del codice SViz-
zero (art. 570).

Vi sarebbe soltanto da osservare che gli art. 7 e 8, poiche riguarda-
no l’accettazione, dovrebbero trovare posto pitt proprio nella sezione II.

. Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino—
(Rel. Prof. Abello): Quest’ articolo e l'art. 8 trattano di materia che
pare piuttosto propria della sez, II,
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Comunque si dovrehbe almeno richiedere, pei termini di loro for-
mulazione, un accenno di richiamo all’accettazione con beneficio di in-
ventario, ‘

Dal punto di vista del loro contenuto, essi risolvono nel senso #ra-
dizionale le gravi questioni sorte in pratica rispetto agli effetti delle de-
terminazioni accessorie apposte alla accettazione della eredita. ,

Si pud aderire senza riserva, in omaggio anche all’art. 1161 cod.,
civ,, alle sanzioni di nullity proposte per linosservanza del divieto di

‘apposizione di condizioni e termini, in quanto si deve ritenere che un’ac-

cettazione non pud avere effetto se non ¢ conforme alla prescrizione di
legge e, sopratutto, ai principii informatori del nostro diritto positivo in
materia successoria (cfr. cod. civ. austr. §§ 8oo e 8oI; cod. civ. germ,
§ 1947, cod. civ. spagn. art. 990). .

Si pud pero dubitare dell’accoglibilita delle norme relative alla ac-
cettazione pavziale. '

E’' vero che fu opinione prevalente dei nostri serittori di diritto
comune ritenere col MANTICA (de conied ult. vol. lib. XII, t. 13 n. 59)
che qui adit herveditatem ex parie, intelligitur ad rem tolam, quia in
partes aditio scindi mon potest, ma Non poSSONO percid essere meno gra-
vi i dubbi sul buon fondamento di tale principio in diritto condendo.

Ci pare che il problema meriti di essere ancora approfondito in re-
lazione alla nuova nostra coscienza giliridicé (arg. Crcu A., La nosione
di erede mel divitto italiano vigente, Milano, 1927).

Ci pare che meriti di essere ben considerata l'opinione di chi af-
ferma doversi avere riguardo alla volonta del successibile e cio¢ distin-
guere se egli abbia intenso di fare, o non, dipendere la sua accettazione
dall’avere per oggetto una sola parte; si debba, cioe, avvertire, come
dice a questo riguardo il Borsart (Comm. cod. civ. vol. 1I, p. I, p.
961, in f.), che la medesima volonta che regge l'atto e che si intende os-
servare, pud essere interpretabile nel senso che laccettante, esternando
certe modalita, non vi abbia attribuito una vera importanza. ‘

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Trieste — In
quanto dettano norme in materia di accettazione, la collocazione pil
esatta di questo articolo e del successivo sarebbe nella sezione II, e pill
precisamente all’art. 13 o dopo lo stesso. \
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Art. 8.
(Divieto di acceltazione parziale).

L’accettazione non pud avvenire per una parte sola della eredita, ancorche le
diverse parti della eredita siano devolute per titoli diversi. L’accettazione parziale
vale in ogni caso come accettazione totale, '

MAGISTRATURA
Corte di Cassazione del Regno— Vedasi l'osservazione all’art. 7.

Corte di Appello di Catania — (Rel. Cons. Russo) : La diver-
sita di trattamento fra Pipotesi di accettazione condizionale od a ter-
mine e llipotesi di accettazione parziale secondo i compilatori del Pro-
getto sarebbe giustificata perche nella prima 1’apposizione della condizione
o del termine rende nulla, almeno attuzlmente, la volontd di accettare,
nella seconda la volonta di accettare ¢ invece esplicita, e non puo esse-
re consentito all’accettante di limitarne gli effetti. _

Tali osservazioni non sembrano decisive, né in rapporto all’accet-
tazione condizionale o a termine, n¢ in rapporto a quella parziale.

Sulla prima infatti & da osservare che quando la condizione & so-

spensiva o il termine & posto come inizio per far decorrere (@ quo) la
accettazione dell’eredity, manca effettivamente nell’erede la volonta at-
tuale di accettare l’eredita; ma quando invece la condizione & risolu-
tiva, o il termine & apposto (ad quem) per estinguere P’accettazione,
l’0sservazione non & piu conducente, perche l'accettazione & attuale, e
"solo & soggetta alla possibilita dirisolversi o alla certezza di estins
guersi. .
In rapporto poi alla accettazione parziale lo stesso Progetto ne
rivela la disarmonia del criterio differenziale accolto; infatti all’art,
62, trattando della rinunzia, dice che questa «non pud essere fatta
sotto condizione o a termine, né solo in parte. L'aggiunta di qual-
siasi di tali limitazioni rende la rinunzia senza effetto ». Dunque nel
caso della rinunzia alla eredita, quella parziale ha effetto negativo,
perche non ¢ rinunzia; nel caso invece della accettazione quella par-
ziale ha effetto positivo, perche equivale ad accettazione totale.

Sembra, dunque, che tanto dal lato volitivo, quanto da quello giuridico
non esista differenza tra laccetiazione condizionale e quella parziale,
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Corte di Appello di Catanzaro — Sembra necessario chiarire
che cosa g'intenda per divesitd di titolo, '

Se si vuole accennare all’ipotesi di concorso della devoluzione a ti-
tolo di legittima con la devoluzione testamentaria, ¢ il caso di adottare
siffatti termini di specificazione,

Corte di Appello di Messina — ( Rel. Pres. Sez. Scribano):
La disposizione non sembra conforme ne alla volonta di chi fa la di-
chiarazione di accettazione parziale, ne alla logica giuridica. La conse-
guenza invece ¢ I'inefficacia della accettazione parziale, conformemente
alla pilt autorevole dottrina, e giusta il principio che informa il prece-
dente art. 7. Il principio & che non & erede chi non wvuole; quindi chi
dichiara di accettare una parte, dichiara con cid stesso che non
viole essere erede per l'intero, ¢ la conseguenza non pud essere che
una sola, ossia l'inefficacia dell’accettazione parziale.

‘Corte di Appello di Napoli — Mentre l'aggiunta di una condi-
sione o di un termine alla dichiarazione di accettazione di un’ere-
dita renderebbe questa nulla e priva di effetti (art. 7), I’accettazione

‘parziale varrebbe in ogni caso come accettazione totale. Questa di-

versita di trattamento non sembra sufficientemente giustificata e sa-
rebbe preferibile che tutte e tre le ipotesi avessero un’unica solu-
zione, quella cioé di considerare in -questi casi priva di effetti la
dichiarazione di accettazione, in armonia anche di quanto ¢ dispo-
sto per la rinunzia la quale ¢ sempre senza effetto, sia fatta sotto
condizione, 2 termine o solo per parte.

Corte di Appello di Palermo — (Rel. Cons. Cannada-Baricli) :
Vedasi ’osservazione all’art. 7. :

Corte di Appello di Roma — (Rel. Cons. Gargano): Sembra
che la diversita delle soluzioni adottate per l’acceltazione e la rinunzia
parziale non trovi piena giustificazione nei motivi addotti dalla Rela-
zione che accompagna il Progetto. Dire, infatti, che nel primo caso la
volonta di accettare ¢ esplicita e che non puo essere consentito all’ac-
cettante di limitarne gli effetti, fuori del caso espressamente rego-
lato del beneficio dell’inventario, che provvede plenamente a tutela-
re linteresse dell’erede, conduce a forzare oltre misura il contenuto
della manifestazione di volontd, i cui effetti la legge intende regolare.

Esatto il rilievo che, in definitivo, I’erede pud commisurare 1 suoi
interessi agli effetti dell’istituto dell’accettazione con beneficio d’inven-
tario, secondo un calcolo di probabilita, che, nei motivi determinanti,
non & estraneo peraltro nemmeno alla rinunzia (quando l’inventario
abbia preceduto ladichiarazione); ma sembra eccessiva la presunzione
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che chi accetta solo pro parte manifesti esplicitamente una volonta di ac-
cettare e che solo di questa si debba tener conto, costringendo il di-
chiarante ad acquistare anche la parte che ha espressamente dichiarato
di voler ripudiare. '

Corte di Appello di Torino — Sarebbe desiderabile che, anche
conformemente al meccanismo adottato dall’art. 62 a proposito della
rinuncia, e al tradizionale principio di diritto, consacrato nell’art. 1160
codice vigente, secondo il quale la condizione nulla rende nuila, a
cagione dell’indivisibilita del consenso, I’obbligazione cui si appoggia,
‘V’accettazione parziale, appunto in quanto includente la condizione di
rinuncia ad una parte ulteriore dell’eredita, si considerasse come non
avvenuta. '

CONSIGLIO DI STATO

L'articolo, cosi come ¢ formulato, sembra contraddittorio, perche
in esso si dichiara che non si puo fare accettazione parziale dell’e-
reditd, mentre immediatamente si soggiunge che ’accettazione parziale
vale co ae accettazione totale. Ad evitare questa incongruenza, larti-
colo potrebbe esssere cosi formulato : « L’accettazione per una parte so-
lo dell’eredita, ancorche le diverse parti dell’ereditd siano devolute per
titoli diversi, vale come accettazione totale ».

UNIVERSITA’
Universita di Bari — (Rel. Prof. Cowicllo): Vedasi I'osservazione
all’art. 7.

-

Universita di Bologna — (Rell. Proff. Cicu ¢ Osti): Non sembra
giustificato che l'accettazione parziale debba valere come accettazione
totale, anziche essere considerata come priva d’effetto.

Universita di Catania — (Rel. Prof. Nicold) : La soluzione accolta,
oltre che fare violenza alla volonta del chiamato, ¢ del tutto ingiustifi-
cata in base ai principii, per cui, ove si voglia mantenere il divieto del-
l’accettazione parziale, sarebbe piit logico sancire la nuliita dell’accet-
tazione pro parte, in armonia .al sistema seguito dal Progetto per la
rinunzia (art. 62). La differente disciplina delle due ipotesi regolate
dagli artt. 7 e 8 non si giustifica affatto colla considerazione fatta nella
Relazione.

— 4 —



50 ‘ TITOLO | — CAPO I — SEZIONE 1

T T

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): 11 Progetto
fa valere ’accettazione parziale come accettazione totale. Per quanto
cio si giustifichi storicameénte, sembra preferibile seguire il principio
seguito nell’articolo precedente, evitando di forzare lintepretazione
della volonta dell’ accettante. Colui che accetta in parte non vuole
evidentemente accettare Vintero: il suo atfo non puo logicamente costi-
taire accettazione dell’ereditd. ' ‘

Universita di Gemnova — (Rel. Prof. Luszatto): 1 redattori del
Progetto hanno fatto bene a risolvere le questioni relative all’accetta-
* zione, sotto condizione o a termine dell’eredita e all’ accettazione par-
ziale Ma quant’e felice, a mio avviso, la soluzione relativa all’accetta-
zione condizionata o a termine (art. 7), altrettanto mi sembra disappro-
vabile quella relativa all’accettazione parziale. Puo dirsi: colui che ac-
cetta sotto condizione o a termine non wuole accettare in modo diver-
s0; per un‘accettazione di diverso contenuto manca la sua volontd ;se si-
mile accettazione fosse valida ed efficace come accettazione pmfd, si
avrebbe un negozio giuridico destituito di quello che ¢ il suo caput et
Ffundamentum, la volonta.

Queste considerazioni appunto fanno apparire buona la soluzione
delPart. 7; ma perche¢ non si ¢ accolia egual soluzione per l'ipotesi
dell’art. 8 (accettazione parziale)? Disponendo che ’accettazione par-
ziale valga «in ogni caso come accettazione totale», si va oltre la.
volonta dell’accettante e - puo ben anche aggiungersi - si va controla
sua volonta per l’eccedente quota: se la legge non ammette un’accetta-
zione parziale, la conseguenza naturale &, pur qui, Dinefficacia del ne-
gozio di accettazione nel suo insieme, come un tutto.

Che la legge, talvolta, nel negozio giuridico sostituisca alla volonta
manifestata, una volonta diversa, & cosa innegabile : basti ricordare i fe-
nomeni di conversione del negozio giuridico; ma alla base di simili
fenomeni sta - come ragione giustificatrice - la grande probabilita che
la parte o le parti, ove avessero conosciuto Vinefficacia del volere di--
chiarato, avrebbero egualmente concluso il negozio, con qualche diver-
sa, ma affine, modalita; ma tutto il contrario deve ammettersi, almeno
in via di presunzione, riguardo al negozio giuridico ¢n cui la manife-
stazione della wolonta sia stala accompagnata da esplicite riserve o limi-
tazioni, come mei casi degli articoli 7 e 8 del Progetto; allora non &
lecito presumere una wolonta latente, in senso. contrario a quella esplici-
tamente dichiarata; onde - a mio avviso - a ragione una gran parte
della dottrina ha disapprovato la rorma dell’art.84g del codice, che si
¢ detto essere contraria al principio della inscindibilita del volere.

Le ragioni, addotte dalla Relazione, riguardo alla diversita di solu-
zione, data dal Progetto, alle due diverse ipotesi: di accettazione con-
dizionata o a termine, da un lato, di accettazione parziale, dall’altro,
sono, a quanto mi sembra, poco persuasive,
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Chi vuole accettare soltanto per una parte, non wwuole accettare
per il resto; ritenerlo accettante per il tutto, come fa l'art. 8 in fine,
vuol dire ammettere un’accettazione di un contenito diverso da quello
voluto e dichiarato; percio quello stesso rispetto della volonta del di-
chiarante che ha fatto ritener nulla 1’accettazione condizionata o a ter-
mine, avrebbe dovuto far accogliere la stessa soluzione per 1’accettazione
parziale.

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Biondi): Vedasi
l'osservazione all’art. 7.

Universita di Parma — (Rel. Prof. Moniel): Vedansi le osserva-
ziont agli articoli 4 ¢ 7.

(Rel. Prof. Verga): Ci sembra preferibile interpretare la accetta-
zione parziale come accettazione nulla, in armonia col disposto dell’art. 7.

Universitd di Perugia — (Rel. Prof. Gor/a): Parrebbe piil op-
portuna, qtianto alla accettazione parziale, la sanzione della nullila del-
laccettazione, anziche la estensione di questa a tutta leredita, che ¢
provvedimento assai grave.

/

Universitd di Roma — (Rel. Prof. Marog): 1I Progetto segue il
diritto romano, per cui non era ammessa l’acceftazione pro parte, ma,
una volta fatta, 1’accettazione veniva considerata come integrale.

La soluzione accolta ci sembra contrastante, pero, sia con la volonty-
dell’accet{ante, imponendosi per la prima volta nel nostro sistema un ac-

quistd suvite domino; sia con la logica giuridica, poiché ad una accei-
tazione contra legem si viene a riconoscere validity pari a quella che si
riconosce ad una accettazione regolarmente fatta.

Universita di Siena — (Rel. Prof. Tedeschi): Si potrebbe dubi-
tare se non sia eccessivo vietare l'accettazione parziale, allorche le di-
verse parti della ereditd siano devolute per titoli diversi.

Non sembra poi razionale considerare come accettazioné totale 1’ac-

cettazione espressamente limitata a una .parte. L’accettazione totale ¢, in

tal caso, contraria alla volonta del chiamato.

(Rell. Proff. Raselli e Ilardi): Sembra superfluo il primo .periodo.
Basterebbe avvertire: « L’accettazione parziale vale in ogni caso come
accettazione totale »,

Vedasi anche losservazione all’art. 4.
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SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Aquila —
(Rel. Avv. Ciarletia): Attualmente si discute sugli effetti di una accetta-

- zione parziale, perche alcuni dal divieto di essa desumono la nullita

dall’accettazione ed alcuni invece desumono che essa sia valida per
lintero. 11 Progetto risolve opportunamenie i1 dibattito, ammettendo 1a
seconda pili accreditata teoria;

gindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bologna —
Se si intende - come & glUsto - negare efficacia all’accettazione parziale
di una eredita, si deve logicamente giungere alla conclusione di colpire
di nullitd I’accettazione stessa, € non gia all’altra di attribuire alla vo-
lonta del soggetto un conteruto diverso e maggiore.

L’argomento che si legge nella Relazione, che, cioeg, nell’ipotesi di
accettazione parziale della eredita, la volonta di accettare € esplicita e
non puo essere consentito all’accettante di limitarne gli effetti, non sem-
bra persuasivo. In vero, da un lato ¢ incontestabile che qui si e di
fronte ad un esplicito volere diretto ad una accettazione parziale e non
totale, e dall’altro lato 1a sola sanzione, che si presenta come ragione-
vole per l'operato illegittimo dell’accettante parziale, ¢ quella di negare
ogni valore alla manifestazione di una volonta diretta ad un’arbitraria
limitazione degli effetti dell’atto.

Pertanto, Si proporrebbe che, ferma la prima parte dell’articolo in
esame, V'ultimo. periodo fosse sostituito dal seguente; « La dichiarazione
di accettazione parziale & nulla».

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Catania —
Non pare giusto attribuire all’accettazione parziale il valore di accet- .
tazione totale.

Mentre nessun notevole inconveniente si verificherebbe nei rapporti
dell’erede accettante, del coeredi e dei terzi se all’accettazione parziale
si facesse lo stesso trattamento fatto nell’art. 7 all’accettazione con-

dizionata o a termine, @ evidente che si menoma in misura piit tenue

la volonta del dichiarante negandole effetto per la sua difformita alla
legge, che attrituendole Peffetto che essa certamente non vuole.

sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Milano —
(Rell. Avv. Vago e Anderlont): Vedasi {’osservazione all’art. 7.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Palermo —
(Rel. Avv. Giacomaszzi) : 11 principio che Paccettazione parziale dell’ere-
dita vale in ogni caso come accettazione totale non sembra esatto.
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Innanzi tutto, come ¢ stato esattamente dimostrato, il criterio se-
guito dal diritto romano era giustificato da ragioni storiche e precipua-
mente dalla necessitd che vi fosse un erede: ragioni che oggi non tro-
vano alcuna giustificazione.

In secondo luogo, il principio contrasta col criterio generale, per cui
]a volonta e la dichiarazione non hanno efficacia oltre quei limiti che ri-
sultano dall’una e dall’altra. ' _

Si consideri, ad esempio, la ipotesi in cui l’accettazione parziale
tenda ad impedire che, per effetto della rinunzia di un coerede, la
quota del rinunziante si accresca all’altro coerede con Ieffetto che
quest’ultimo dovra sopportare tutti 1 debiti dell’eredita. E’ vero che
il coerede, anziché accettare parzialmente, avrebbe potuto garentir-
si accettando col beneficio dell’inventario, ma se egli non ha cre-
duto di fare cio, non puo attribuirsi alla sua dichiarazione un effetto
non voluto.

Si ritiene pertanto che, cosi come per [’accettazione condizionata
e per l'accettazione a termine, anche per ’accettazione pro parte, debba
sanzionarsi il principio della nullita.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello): Vedasi I'osservazione all’art. y.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Trieste — Che
la accettazione non possa essere fatta per parti, & un concetto pacifico
anche vigente il codice attuale, per quanto nello stesso manchi una nor-
ma espressa; cheé non si pud ammettere, sopratutto nell’interesse dei
terzi, come ben dice la Relazione, un frazionamento a /ibito dell’erede
della rappresentanza del defunto. : ‘

Quanto agli effetti dell’accettazione parziale & questione di sistema.

{1 codice germanico dichiara nulla la accettazione parziale e la
equipara a rinunzia all’eredita.

Vedasi anche [Dosservazione all’avticolo precedenie.
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SezionE 1. — Dell ’accelmziohe dell’eredita
OSSERVAZIONI DI CARATTERE GENERALE

UNIVERSITA’

- Universitd di Firenze — (Rel. Prof. Romano): Sembra opportuno
fondere queste disposizioni con quelle relative all’accettazione dei legati.

Art. 9.

(Art. 929 god. civ.).

(Accettazione semplice. o con beneficio d’inventario).

L’ eredita si puo accettare puramente e semplicemeute o col beneficio d’ inven-

tario.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi) : Con-
cordemente si ritiene che I’accettazione, una volta avvenita, sia irrevo-
cabile, e cid viene desunto dalla tradizione storica, dal concetto di
ereditd e dal sistema del nostro codice civile. Poiche il Progetto non
contiene al riguardo alcuna innovazione, per ragioni di simmetria te-
¢nica, siccome nell’articolo 247 viene dichiarato espressamente che I’ac-
cettazione del legato & irretrattabile (benche siano diversi i principii
che regolano ['eredita e quelli che regolano i legati), cosi si propone
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che nell’articolo sia espressamente stabilito che 1’accettazione dell’eredi-

ta una volta fatta & irretrattabile, sull’esempio di alcuni codicl moder-

ni, tra cui quello germanico (§ 1943) —:

UNIVERSITA’

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romane): Sarebbe preferibi-
le specificare, dato il dibattito al riguardo, che puo accettarsi per mez-
zo di rappresentante e¢ che ¢ ammessa la negotiorum gestio.

SINDACATI FASCISTI 'AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino - (Rel.
Prof. Abello): Larticolo si dovrebbe sopprimere o, quanto meno, coor=
dinare cogli articoli 7 ed 80 ai medesimi unire, pure aprendo la sezio-
ne II colla norma generale in esso posta.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Trieste-Per
I’armonia del sistema, siccome l'art. 35 precisa gli effetti dell’accetta-
sione con beneficio di inventario, cosi sarebbe opportuno precisare pu-
re gli effetti dell’accettazione pura e semplice, come lo fa ad esempio
il codice austriaco al § 8ot Si suggerisce pertanto di completare
J’articolo con la aggiunta «l'erede che accetta puramente e semplicemen-
te Veredity & tenuto personalmente e illimitatamente al -soddisfacimento

delle obbligazioni del defunto ed al pagamento dei legati».

Art. 10.

(Art. ggo cod. civ.)
(Accettazione di eredita devolute a minori 0 interdetti).

interdetti non si possono validamente ac-

Le eredita devolute ai minori ed agli
Progetto per il primo

cettare che con le formalita stabilite nei titoli VIII e IX del
libro del codice civile e col beneficio dell’inventario.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Catania - (Rel. Sost. Proc. Gen. Scalia) = Not
¢ esatto e non & completo il richiamo che nell’ articolo in esame si fa
ai titoli VIII e IX del Progetto preliminare del primo libro, i quali ri-
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guardano ['adozione € la patria potesta. Si deve quindi aggiungere l'e-
spresso riferimento al titolo X di detto Progetto che riguarda la tutela.

Corte di Appello di Milano - (Rel. Pres. Sez. Pelosi) : Deve esse-
re correfto Uerrore materiale relativo al richiamo dei titoli VIII e IX
del Progetto per il primo libro del codice civile. '

Corte di Appello di Torino - Si proporrebbe aggiunta : « Sal-
vo dispensa da accordarsi in ogni caso dal pretore del luogo dell’aper-
ta successione ».

" CONSIGLIO DI STATO

Sono erroneamente richiamati i titoli VIII e IX del Progetto del
primo libro del codice civile, in luogo dei titoli IX e X. Comunque
sarebbe opportuno sostituire allamenzione dei titoli quella degli articoli
che nel testo definitivo regoleranno 1’ accettazione dell eredita per i

minori e gli interdetti.

UNIVERSITA’

Universitd di Bologna (Rell. Proff. Cicue Osti) @ Universita Cat-
tolica di Milano - (Rel. Prof. Cicuy: Non si disciplina l’accettazione
dell’eredity devoluta a nascituri non concepiti, mentre nell’articolo
411 si da norma per l'accettazione delle donazioni. Pare opportuno e-
vitare la incertezza dell’applicazione analogica.

Universita di Firenze —(Rel. Prof. Romano): Va rettificato il ri-
_chiamo ai titoli VIII e IX del Progetto del primo libro (titoli IX e X).

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bari - Oltre
i minori e gli interdetti andrebbero pure contemplati « i ricoverati in
via definitiva nei manicomii », i quali, di sovente, non hanno subito  la
interdizione. '

Quanto meno contemplare detti ricoverati nel successivo art. 1I.
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Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Milano - (Rell.
Avvti. Vago e Anderloni): Sarebbe utile completare le disposizioni rela-
tive alla accettazione dell’eredita da parte dei chiamati che non abbiano
piena capacita, statuendo anche in riguardo all’erede in istato di falli-
mento aperto. ’

Il Progetto tutela genericamente le ragioni dei creditori dell’erede
rinunciante (art. 66 ¢ 68). Tiene quindi ferma, anche in riguardo al fal-
lito, la « personalita » del diritto di accettazione o di rinuncia.

Nel caso di fallimento il quesito ha piti aspetti :

a) se si verifichi insufficienza dell’eredita a soddisfare tutti i pesi:
difesa del ceto creditorio da nuovi oneri derivanti dall’accettazione;

b) nel caso di supero attivo: apprensione e integrazione della mas-
sa attiva ;

¢) in ogni ipotesi: r etto della celerita propria del processo con-
corsuale.

Una soluzione integrale puo trovarsi sostituendo alla « personalita »
del diritto di accettare (e rinunciare), il diritto del curatore di accettare
o rinunciare nelPinteresse della massa fallimentare (e nei limiti di tale
interesse) e col beneficio dell’inventario.

Per Pesercizio di tale potere da parte del curatore bastera riman-
dare al codice di commercio e alle leggi speciali sul fallimento.

Art. 11
{Art. 931 cod. civ.).
(Accettazione di eredita devolule ad inabilitati).

I maggiori inabilitati non possono accettare se non con I’assenso del curatore e

con il beneficio dell’ inventario.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelost): L’ar-
ticolo & la riproduzione dell’art. 931 del codice civile; ¢ stata soltanto
sostituita alla parola «consenso» ]’ altra « assenso » benche il Pro-
getto definitivo del libro 1 del codice civile continui a parlare di con-

senso del curatore (art. 403-404).
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Ma sz la dxspo§1710ne dell’ articolo 931 ¢ pienamente coerente al
sistema del codice vigente, che nell” articolo 339 richiede 1’ assistenza
del curatore ai maggiori inabilitati per gli atti da questi compiuti ecce-
denti la semplice amministrazione, tra 1 quali senza dubbio deve com-
prendersi l'accettazione dell’ eredita, quella dell’ articolo in esame non
collima perfettamente col sistema del Progetto del libro 1, al quale
intende di far richiamo, per quzsta parte, anche il presente Progetto,
come si rileva dagli articoli 10 e 245.

Difatti 'art. 420 del Progetto definitivo del libro I, a differenza
del codice vigente, stabilisce che alla curatela degli inabilitati si appli-

cano le disposizioni relative alla curatela dei minori emancipati: e lo
art. 403.dello stesso Progetto dichiara che ai minori emancipati, per gli
atti eccedentj la semplice amministrazione, & necessario il consenso del
curatore e l'autorizzazione del giudice tutelare. '

Pertanto sarebbe opportuno modificare 1’ art. 11 nel senso che per
accettazione dell’ereditd, oltre il consenso del curatore, ¢ necessaria
I’autorizzazione del giudice tutelare.

CONSIGLIO DI STATO

Gli articoli 1o e 12 rinviano, per quanto riguarda le forme della
accettazione per gli incapaci e i corpi morali, al primo libro del codice
o a leggi speciali, o al regolamenti dei corpi stessi. Invece, per quanto
riguarda gli inabilitati, I'art. 1x stabilisce direttamente che essi non
possano accettare che coll’assenso del curatore. Per ragioni di sistema
sarebbe bene che anche l’accettazione da parte degli inabilitati fosse
regolata nel primo libro del codice, ove si trovano le norme generali

sulla capacita dell’inabilitato.
4

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bari — Ve-
dasi [’ osservazione all’ art. 1o.
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Art. 12.

(Art. 932 cod. civ.)
(Acéelz‘azz'one delle eredita devolute a corpi morali).

[ ' . s . . . ' .
Le eredita devolute ai corpi morali non possono esscre accettate che coll’autoriz-
zazione del governo da accordarsi nelle forme stabilite da leggi speciali.

Esse non possono essere accettate se non col beneficio dell’ inventario secondo le

forme stabilite dai rispettivi regolamenti. .

MAGISTRATURA

Corte di Cassazione del Regno — E’ da esaminare se con-
venga generalizzare la norma dell’ articolo 1o legge 27 maggio 1929,
n. 848,.re1'ativamente agli acquisti da parte di istituti ecclesiastici ed
enti di culto, dichiarandosi che la nuliity dell’accettazione, senza 1" au-
torizzazione del Governo, possa essere fatta valere dal pubblico mini-
stero e da chiunque vi abbia interesse. ' \

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): In coe-
renza alla terminologia usata n=] Progetto definitivo del libro I
(tit. II - capo 1) si propone che all’espressione « corpi morali » sia so-
stituita 1’altra di « persone giuridiche », come del resto ¢ stato gia fatto
nell’articolo 414 del presente Progetto.

CONSIGLIO DI STATO

" Per quanto riguarda i corpi morali sembra che ad essi (o almeno

a quelli di diritto pubblico) possa essere Oopportuno applicare la regola

adottata per lo Stato dall’art. 139, che limita de jure all’ attivo la loro

responsabilita per il pagamento dei debiti ereditari. Per quanto sia

prescritta per essi la accettazione con beneficio di inventario, rimar-

rebbero esposti s~mpre al pericolo di gravi danni per i frequenti casi

“ , di decadenza dal beneficio in cui potrebbero incorrere per fatto dei loro
S amministratori. D’ altro canto 1 creditori ereditari trovano una suffi-
ciente garanzia nello stesso carattere dell’ente e nel controllo governa-



Articolo 12

01

tivo cui ¢ sottoposto. L’inventario dovrebbe essere prescritto, ma con
sanzioni meramente amministrative con il controllo ‘della autoritd go-
yernativa. '

UNIVERSITA’

Universita di Cagliari — (Rel. Prof. Morittu): In quest’ articolo-

¢ detto che le eredita devolute ai corpi morali non possono essere ac-
cettate ecc.

Nel terzo comma dell’art. 245 & detto che se legataria & una per-
sona giuridica, I'accettazione dev’essere fatta, ecc.

Con quest’ultima disposizione si mira a risolvere la questione cui
diedero luogo la legge 5 giugno 1850, n. 1037 e l'art. 93z cod. civ. vi-
gente, se, cioe, 'autorizzazione del Governo sia necessaria anche per
’accettazione dei legati; ed & bene che si sia provveduto con apposita
disposizione collocata sotto la sezione che tratta dei legati- (ved. Rela-
zione Ganci, pag. 63). Non si capisce, pero, per quale ragione nell’ ar-
ticolo 12 si parli di corpi morali e nell’art. 245 di persone giuridiche, che
hanno bisogno dell’autorizzazione ‘governativa.

Poiche non v’ha dubbio che entrambi gli articoli vogliono riferirsi,

ad enti della stessa natura, sarebbe stato meglio usare in entrambi i
casi espressione « persona giuridica », per doppia ragione : anzitutto,
per Puniformita della terminologia, qualunque sia il suo significato; in
secondo luogo, per evitare le controversie cui da luogo I’ espressione
corpi morali. ‘

Non ¢ esatto e, ad ogni modo, non ¢ unanimemente accettato, che
persona givridica e corpo morale siano espressioni pienamente equiva-
lenti. Il primo ¢ genere, il secondo & specie : nessuno ha mai detto,
per esempio, che le societd commerciali, pur essendo persone giuridiche,
siano corpi morali. E la esclusione dal concetto di corpo morale non si
limita alle sole societd commerciali. La Cassazione del Regno, con sen-
tenza del 18 marzo 1924 (Foro ital. 1924, 1, 251), ha deciso che le so-
ciety operale di mutuo soccorso, pure averdo personalitd giuridica,
non sono veri enti o corpi morali e quindi non sono ad esse applica-
bili le disposizioni della legge 5 giugno 1850 sugli acquisti dei corpi
morali. : :

Universita di Genova — (Rel. Prof. Luzszatto): L’articolo sembra
meritevole di modificazione per quanto concerne il generico, troppo
generico rinvio ai regolamenti, per le modalitd di accettazione col be-
neficio dellinventario dei corpi morali (art. g3z del codice); invero,
sembra assal pericoloso rimettersi, in modo cosi assoluto, a questi
regolamenti, sia per quanto riguarda la dichiarazione, sia per quanto ri-
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guarda la compilazione dell’inwentario, poiche la regolarita di questi atti
interessa grandemente i terzi.

I regolamenti particolari degli svariatissimi e numerosissimi enti,
che rispondono alla denominazione di «corpi morali » possono essere
‘nsufficienti alla tutela dei terzi, in specie dei creditori ereditarii. Non
per tutti i regolamenti vi & una preventiva approvazione dell’autorita e,
d’altra parte, questa approvazione puo aver lo scopo di protezione del-
ente stesso, non dei terzi. E guid juris se { regolamenti nulla dispon-
gono ? Credo sia ben raro che essi regolino questa materia e cid dimo-
stra ancor pill I'inopportunita di rinviare ad essi. E’ il diritto civile
che deve stabilire, almeno nelle linee essenziali, le modalita di ac-
cettazione co) beneficio dell’ inventario, anche riguardo ai corpi mo-
rall.

Sarebbe stato opportuno risolvere, in questo articolo, la dibattuta
questione se anche lo Stato abbisogni di autorizzazione per le eredita
testamentarie.

Universita di Milano — (Rel. Prof. Falco): Non sembra oppor-
tuno conservare il termine «corpi morali», invece di usare il termine
« persone - giuridiche », adoperato nel libro 1, ed in altri  articoli
dello stesso libro 3° (es. art. 245, 3° comma, 414).

Occorre anche osservare che non sono uniformi le disposizioni re-
lative all’accettazione di eredita e di legati; quanto alla prima, dispone,
con la n tata imprecisione terminologica, quest articolo (che dovrebbe
essere spostato, perche non puo stare nel titolo delle « disposizioni co-
muni alle successioni legittime e testamentarie), mentre non Vi ¢ una
norma diretta sull’accettazione dei legati (il Progetto della Commissione
reale nelPart. 14 prescriveva lautorizzazione anche per 1 accettazione
dei lasciti), e solo l'ultimo comma delP’art. 245, disponendo sull’accetta-
zione, dice per incidenza che deve essere fatta « coll’ autorizzazione
del Governo ».

E’ evidénte che occorre coordinare tutte queste disposizioni con

“quella dell’art. 17 del libro primo.

Universita di Parma — (Rel. Prof. Montel): Proponiamo che si
sostituisca 1’ espressione tecnica « persone giuridiche » a quella di
« corpi morali », si parli di autorizzazione dell’ autorita tutoria, anziche
di autorizzazione del Governo, e nel contempo si chiarisca che la norma
non si applica alle societa commerciali, ma soltanto ai corpi aventi ca-
rattere di utilita pubblica o sociale, come ¢ pacifico in dottrina (cfr.
Frerrara, Persone giuridiche, n. 120).

Universitd di Roma — (Rel. Prof. Maroi): Invece che « autoriz-
zazione del Governo » (ripetendo 1’ espressione usata nell’art. 932 codice

civile quando ancora non era in vigore la legge 21 giugno 1896, n. 218),
sarebbe piil preciso dire: « Le eredita devolute ai corpi morali non pos-
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sono essere accettate se tali enti non ne siano stati autorizzati dall’au-
toritd competente » (eguale espressione ricorre nell’art. 414 del Progetto
corrispondente all’art. 1o6o codice civile).

Sarebbe stato opportuno risolvere anche qui, come nel citato art.
414, la questione se, mancando I autorizzazione, I’ accettazione sia
da ritenersi inesistente (come gid per I’ art. 9 della legge 27 maggio
1929 n. 848) o, solo impugnabile.

SINDACA'TI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Milano —
(Rell. Avv.ti Vago e Anderlioni): Per le eredita devolute ai corpi
morali, il richiamo alla autorizzazione del Governo pare poco felice:
sembrerebbe piill opportuno si facesse riferimento allautorizzazione del-
Pautorita tutoria secondo le disposizioni delle leggi speciali.

Art. 13.
(Art. 934 cod. civ.).
(Modi di acceltazione).,

I.’accettazione puod essere espressa o tacita,

E’ espressa quando in-un atto pubblico o in una scrittura privata alcuno abbia
dichiarato di accettare ’eredita o assunto il titolo di erede.

E’ tacita quando I’erede faun atto, che presuppone necessariamente la sua volon~
ta di accettare ’eredita, e che non avrebbe il diritto di fare se non nella qualita di
erede.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Roma — (Rel. Cons. Gargano): Poiche 1’atto
pubblico o la scrittura privata non sono in funzione che di negozi
giuridici occasionali e I’ occasionalita potrebbe mancare all’erede che
volesse positivamente e concretamente manifestare la volonta di ac-
cettare (p. es. per rendere certo il fatto dell’acceltazione e per evitare la
revoca della rinunzia di un coerede a norma dell’art. 67 del progetto
(art. gs0 del cod. civ.), si potrebbe prescrivere o, comunque, consentire
che lo faccia con dichiarazione presso la cancelleria della pretura del
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mandamento in cui si ¢ aperta la successione ed inserita nel registro
destinato a ricevere le rinunzie. Si avrebbe modo cosi anche di dare una
norma a quella che sembra un’antica prassi di alcune provincie meri-
dionali, con effetti pratici di intuitiva evidenza. Come & ovvio, indipen-
dentemente. dall’atto pubblico o dalla scrittura privata cui la norma si
riferisce ed in aggiunta agli stessi, una dichiarazione cosi fatta concor-
rerebbe a dare la prova della certezza sopra cennata, mentre nessun ef-
fetto potrebbe derivare dalla mancanza della dichiarazione. Creata la
norma, l'uiteriore prassi’sl incaricherebbe di diffonderne lutile attua-
zione.

CONSIGLIO DI STATO

- L’art. 13, ultimo comma, ¢ ’art. 14, i quali regolano ’accettazione
tacita, lasciano adito ad un dubbio di una certa gravita. Nel sistema
attuale, poiche il possesso dei beni ereditari passa nell’erede in questa
sua qualitd, benche senza un atto di materiale apprensione, Verede che
voglia esercitare azioni possessorie, a Senso dell’art. 926 cod. civ,, deve
assumere il titolo di erede, e fa al tempo stesso un atto che presuppone’
la sua volont di accettare Vereditd, e che egli non avrebbe diritto di
fare se non nella qualita di erede. Pertanto ’esercizio delle azionl pos-
sessorie deve essere considerato, a pii titoli, come tale da implicare 1’ac-
cettagione tacita dell’eredifa. Nel sistema adottato dal Progetto, invece,
passando il possesso nei chiamati all’eredita, indipendentemente dall’ac-
cettazione, e quindi dalla loro qualita di eredi, tutto quel ragionamento
viene a cadere. Infatti, colul che ¢ chiamato all’eredita, per esercitare le
azioni possessorie di cui all’art. 6, non deve assumere il titolo di erede, -
ma soltanto quello appunto di chiamato all’eredita, né compiere un atto
che non avrebbe il diritto di fare se non nella qualita di erede. Si po-
trebbe forse ritenere che lesercizio di azioni possessorie presupponga
necessariamente la volontd di accettare eredita e che, sotto questo aspet-
to, costituisca una forma di accettazione tacita, cio che troverebbe con-
ferma nel fatto che le azioni possessorie non sono COMPrese fra gli atti
i quali, a norma dell’art. 14, mon importano accettazione dell’eredita.
Ma la ragione del dubbio non puo ritenersi in tal modo interamente su-
perata, ed 1l Consiglio ritiene pertanto che a rimuoverla occorra una
espressa disposizione. ‘

Cio premesso, il Consiglio ha considerato se tale espressa disposizio-
ne debba sancire la soluzione accolta dal sistema vigente, o se le modi-
ficazioni in questo introdotte impongano una diversa soluzione. Si pote-
va infatti pensare che, volendosi coll’art. 5 sancire il principio del pas-
saggio del possesso indipendentemente dall’acquisto della gualita di ere-
de, Vesercizio delle azioni concesse 2 tutela del possesso non debba lo-
gicamente importare l'acquisto di quella qualita. Ma 1l Consiglio, dopo
maturo esame, ha ritenuto di non potere accogliere questo punto di vista.
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Infatti, il solo scopo degli art. 5 e 6 € di evitare che, nel periodo inter-
cedente fra 1’apertura della successione e l'accettazione, i beni ereditari
siano considerati fuori del possesso di chicchessia e siano quindi espo-
sti ad ogni atto di usurpazione, senza che a questi si possano opporre
quelle valide difese che sono concesse a protezione del possesso. Ma a
tal fine é sufficiente che il possesso passi di diritto nella persona del
chiamato all’eredita fin dal momento dell’apertura della successione, e
che ogni atto di turbativa che possa venir compiuto prima dell’accetta-
zione debba quindi considerarsi come avvenutoin danno del chiamato all’ere-
dita e tale da legittimarlo all’esperimento dell’azione possessoria. Non vi
é invece alcuna necessita che il chiamato all’eredita, anche nel momen-
to in cui esperisce ’azione possessoria, possa rimaner libero di accetta-
re o meno lereditd. Al contrario, sembra che non gli si possa conserntire
di invocare la tutela giadiziale e di opporsi alle eventuali pretese di
terzi se non per la difesa di quell'interesse apprezzabile e attuale che
gli deriva dall’accettazione dell’eredita. Si propone quindi che nell’art.
13 o nel 14 si introduca la seguente disposizione: « L’esercizio, da parte
del chiamato all’eredita, delle azioni concessegli a tutela del possesso
dei beni ereditari, importa accettazione dell’eredity », ‘

UNIVERSITA’

Universitda di Genova — (Rel. Prof. Luzzajo): Sembra pleonasti-

ca la frase « .....e che non avrebbe il diritto di fare se non nella qualita
d’erede » ; bastava dire: «..... che presuppone necessariamente la sua vo-
lonta di accettare lereditd »; se infatti un atto pud essere legittimamen-
te compiuto tanto nella veste di erede, quanto in un’altra veste, esso ¢
equivoco e non «presuppone, necessariamente la volontd di accettare
Ieredita » . ‘

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Biondi): Oppor-
tuna ¢ la disposizione per cul esplicitamente si ammette ]a possibilitd
di una. accettazione espressa mediante apposito atto pubblico o scrittura
privata. ' :

Universitd di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): La definizione del-
I’accettazione tacita, come caso comune di manifestazione tacita di vo-
lontd, pud essere abbandonata alla giurisprudenza pratica e teorica e
alla teoria generale del negozio giuridico, contribuendo cosi a semplifi-
care e sveltire il codice, evitando inutili ripetizioni di principii generali.

E cio secondo lo spirito della legislazione latina che & di concentra-
re la volonta del legislatore nel minor numero possibile di norme, quel-
le pilt generali e strettamente necessarie, dacche tutti i singoli casi con~
- troversi e controvertibili non si possono compiutamente regolare,

— 5 —
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Universita di Roma — (Rel. Prof. Maros): L’articolo ripete. la
stessa formulazione non precisa dell’art. 934, u. cpv., C. civ. E’ stato gia
osservato in dottrina che le due apparenti distinte condizioni previste nel
cit. art. 934 (atto che presuppone necessariamente nell’erede la sua vo-
lontd di accettare leredita e che non avrebbe il diritto di fare se non
nella qualita di erede) si riducono ad una sola, in quanto la seconda &
applicazione della prima, non potendo esservi atti che soltanto I'erede possa
fare e il cui compimento non presupponga la volonta di accettare (CovIELLO,
Suceess., p. 159). Sarebbe opportuno pertanto limitare I'articolo alla pri-
ma parte : «atto che presuppone necessariamente la sua volonta di accet-
tare l'ereditd ».

Universita di Urbino — (Rel. Prof. Salis): Nell'ultimo cpv. la
formulazione & troppo vaga e generica. Invece di « e che non avrebbe....... »
si ritiene preferibile dire: « od un atto che...... ecc. ».

SINDA ATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello): I.a comunanza dell’argomento trattato avrebbe po-
tuto suggerire di fondere in uno solo gli articoli 13 e 14.

Art. 14.
(Art. 935 cod. civ.)
(Atti conservativi, di vigilanza e di amministragione).

Gli atti semplicemente conservativi, di vigilanza e di amministrazione tempora.
nea non importano accettazione di eredita, se con essi non siasi assunto il titolo o

la qualita di erede,

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Ancona — La nozione degli atti conserva-
tivi e di vigilanza ¢ ovvia, e in pratica difficilmente potrebbe sorgere di-
sputa circa l'esistenza in concreto di essi. Ma lo stesso non puo dirsi
degli atti di amministrazione temporanea, espressione evidentemente imper-
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fetta, dato che il concetto di atto di amministrazione, a prescindere dal
carattere della temporaneitd, che pud considerarsi a parte, & molto elasti
co, € non & il caso di riportare le varie disposizioni che, specie nella le-
gislazione vigente, attribuiscono agli”atti di amministrazione un contenuto
ed un’estensione variabili, a seconda dei casi.

Sarebbe opportuno che ’espressione « atti di amministrazione »fosse
completata in modo da non lasciar luogo a dubbi. Particolarmente deve
intendersi tale una locazione per nove o pit anni? Devono intendersi
compresi tra gli atti di amministrazione, sia pure temporanea, anche que-
gli atti che ora, appunto per 1l loro contenuto e per la loro portata, equi-
valgono ad atti di disposizione? Basterebbe, a togliere ogni dubbio di
interpretazione, dire: « atti di amministrazione temporanea escludenti, per
laloro naturale portata, I'intenzione di disporre del patrimonio ereditario »,

Corte di Appello di Catania— (Rel. Sost. Proc. Gen. Scalia):
Riproducendosi letteralmente 1'art. 935 del vigente codice civile si lascia-
no indecise questioni che hanno agitato dottrina e giurisprudenza, e che
riflettono taluni atti che, pur non potendosi arigore comprendere in quel-
li di semplice vigilanza ed amministrazione, sons doverosi per i parenti
e per gli amici intimi del de cujus, indipendentemente dalla qualita di
erede, ovvero sono necessari per evitare danni irreparabili al patrimonio.
E sarebbe quindi esorbitante che possano eventualmente interpetrarsi
come atti che presuppongono l'esercizio della facoltd di accettare, ai sen-
si del secondo capoverso dell’art. 13.

Comprendiamo che non tutti i casi possono dalla legge prevedersi
e risolversi, ed occorre quindi lasciare una certa latitudine all’interprete,
perche possa, seconda le diverse contingenze, risolvere con criteri ge-
‘nerali di giustizia e di equitd i casi particolari, che sfuggono a qualsiasi
sistemazione .specifica. Ma per dare all’interprete un indirizzo generale
in tal senso, e stabilire un fondamento giuridico concreto dei criteri di
equitd ai quali egli debba ispirarsi, pensiamo che sia opportuno, indica-
tionis e non faxationis causa, contemplare quei casi pitt evidenti che,
pur non rientrando nella nozione ordinaria comune di vigilanza e di
amministrazione, non possono per ovvie ragioni di giustizia considerarsi,
come dottrina e giurisprudenza han riconosciuto sotto l'impero del vi-
gente codice, atti che importino accettazione di eredita.

Proponiamo quindi che all’articolo in esame sia aggiunto il seguen-
te capoverso : « Non importano nemmeno accettazione gli atti che, pur
eccedendoi limiti dell’amministrazione, sono necessari per procurare i
mezzi per pagare le spese di ultima malattia e di funerale del defunto,
e per evitare un grave nocumento imminente al patrimonio ereditario. ».

Altra grave questione, che & opportuno risolvere legislativamente, &
quella sulla denunzia di successione. :

E’ risaputo che secondo alcuni scrittori, che si ispirano alla dottri-
na francese, unanime in tal senso, la detta denunzia non implica accet-
tazione, perche atto necessario ad evitare I’azione del fisco ; secondo altri
invece (e questa & ’opinione prevalente in Italia) la denunzia costituirebbe
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inequivocabile accettazione espressa della eredita, concretandosi nell’assun-
zione esplicita del titolo di erede in una scrittura. ’

“Noi proponiamo una soluzione intermedia che concilia le opposte
esigenze, mediante 'aggiunta all’articolo in esame de] seguente Capoverso:
« La denunzia di successione importa accettazione dell’eredita, quando in
essa non si contenga un’espressa riserva del denunziante, che dichiari di -
farla ai soli fini fiscali».

Corte di Appello di Palermo ~- (Rel. Cons. Cannada-Barioli):
In coerenza alle disposizioni degli art. 3, 5 € 6, la disposizione dell’art.
‘14 potrebbe, per una maggiore precisione di nessi sistematici e per un
completo riscontro conseguenziale con gli articoli suddetti, essere modi-
ficata nei seguenti termini:

« Gli atti semplicemente conservativi, di vigilanzae di amministrazione
temporanea ¢ [’esercizio delle azioni possessorie on 1MpPOrtano accettazio-
ne di eredity, se con essi non siasi assunto il titolo o la qualita di ere-
de.» ‘

CONSIGLIO DI STATO

Vedasi losservazione all'art. 13.

UNIVERSITA’

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): La frase «se con
essi non siasi assunto il titolo o la qualita d’erede » pud dar luogo ad
equivoci. Meglio soporimere la frase o aggiungere « a norma dell’art. 13 ».

Universitad di Genova — (Rel. Prof. Luzzatto) : Sarebbe stato op-
portuno coordinare la norma con quella relativa alla qualita di curatore
‘dell’eredita, che all’erede & attribuita, dallo stesso Progetto (art. 32), du-
rante lo spatium deliberandi. Come ho accennato (vedi osservazioni al-
I’art. 3),1a disposizione relativa alla qualita di curatore di diritto; che lalegge
attribuisce al chiamato, dovrebbe figurare, non fra Je disposizioni sul benefi-
cio dell’inventario, ma frale norme generali relative all’apertura, alla delazio-
ne e all’acquisto (sezione I), o fra quelle relative all’accettazione in ge-
nere (sezione II). Inoltre, il chiamato all’eredita, quale curatore di essa
ope legis, dovrebbe poter compiere, previa autorizzazione giudiziaria, ogni
atto wrgente, quantunque di natura dispositiva (ad esempio: vendite per
il pagamento di debiti, il cui mancato soddisfacimento a scadenza pro-
vocherebbe la dichiarazione di fallimento del defunto), non solamente gli
atti, cui alludono gli articoli 32, 33 (964, 965 Cel codice); giustamente
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Jarticolo 33 dispone che gli atti ivi contemplati non inducano accetta-
sione dell’eredita, ma esso mi par troppo ristrefto. L’art. 14 del Proget-
to dovrebbe essere preceduto da una norma relativa alle facclta del chia-
mato, quale curatore di diritto; questa norma dovrebbe sostituire gli
articoli 32, 33 del Progetto (963, 965 del codice), troppo ristretti e posti
fuori della loro naturale sede, determinando in modo pilt ampio le facol-

ta del chiamato, come cufatore dell’eredita ope leéis; allora, l’art. 14 po- -

trebbe opportunamente essere reso completo conun riferimento a questa
norma, dicendosi ad esempio: '

« Gli atti semplicemente conservativi, di vigilanza e di amministra-
zione temporanea ¢ in genere quelli legittimamente compiuti dal successi-
bile in qualita di curatore, non importano accettazione di eredia........ »

In tal modo, riescirebbe chiaro che anche a#ti dispositivi, purche le-
gittimamente compiuti - dal successibile, come curatore, non implicano

accettazione.

Universitd di Parma — (Rel. Prof. Mantel): Si dovrebbe sop-
primere linciso finale « se con essi non siasi assunto il titolo o la qua-
lita di erede », come inutile di fronte all’art. 13, comma 2°. Non varrebke
infatti obbiettare che la norma potrebbe voler alludere ad una .accetta-
zione operata mediante assunzione del titolo fatta non per iscritto, giac-
che, trattandos: di casi in cui l’accettazione sarebbe indipendente dalla

natura dell’atto, la esigenza della scrittura & fuori discussione.

Universita di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): Vedasi I’osserva-
zione all’art. 13. -

Universita di Roma — (Rel. Prof. Marod) : Ad evitare ogni pos-
sibile dubbio sarebbe utile annoverare fra gli atti che ndn importano
accettazione di eredita l’esperimento delle azioni possessorie da parte del
successibile ai sensi dell’articolo 6.

Universita di Siena — (Rell. Proff. Raselli e llards): Sembra pre«
feribile : « ... se con essi non siasi assunta la qualita di erede».

Universita di Urbino — (Rel. Prof. Salis) : L formulaziore &
poco chiara. Assumere «il tifolo o la qualits di erede» nel compimento
di aiti di conservazione, vigilanza, amministrazione, & formulazione im-
precisa e pericolosa; questi attisi compiono sempre nell’interesse stesso
dei beni ereditari; il.loro compimento non dovrebbe importare mai im-
plicita accettazione dell’eredita, per evitare che, nel dubbio, I'erede pre-
suntivo eviti di compierli. Si sarebbe in ogni caso dovuto parlare di
denominazione di erede, essendo la guality di erede una conseguenza

dell’avvenuta accettazione.
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" SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORD

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino -
(Rel. Prof. Abello) : Lhultimo inciso & inutile e puo indurre dubbiezza
d’interpretazione, perche aggiunge 1’assunzione della qualita di erede alla
dichiarazione ¢1 accettare, che l’art. 13 aveva sostituito a quella, e non
tiene conto della larghezza con cui dottrina e giurisprudenza interpreta-
no ed applicano.le disposizioni relative all’accettazione tacita.

‘Ancora di quest’anno la nostra Cassazione (24 gennaio 1936 in Mas-
sim. Foro Ital. 1936, p. 63, 0. 302) ha dichiarato che nulla vieta che la
accettazione tacita dell’ereditd sia desunta anche dal contegno. processua-

1e di colui che, chiamato a succedere, intervenga o sia gia in una lite

che riguardi anche i diritti del defunto, ed & incensurabile in Cassazio-
ne ’apprezzamento all’uopo espresso dal giudice di merito.
Vedasi anche losservazione all’art. 13.

Art. 15,

(Art. 936 cod. civ.)

(Donazione, vendita e cessione dei dirilti di successione).

i.a donazione, la vendita o la cessione che uno dei coeredi faccia dei suoi di-
#itti di successione ad un estranego o a-tutti i suoi coeredi o ad alcuno di essi, in-
ducono dal suo canto 1’accettazione delVeredita.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Tcorino — Si potrebbe - sopprimere la di-
sposizione, perche superflua, doverdosi considerare che «'a donazione,
la vendita o la cessione dei diritti di cuccessione » implicano necessaria-
mente la volontd di accettare I’eredita, essendo ’alienazione antitetica
colla volonta di non vcler avere la Cisponibilita della eredita e costituen-
do essa un atto includente, non meno necessariamente, la qualita di
erede. Cid che fa rientrare, senz’altro, Jipotesi prevista nell’art. I5, nel-
la acceftazione tacita di cui al 20 capoverso dell’art. 13.

UNIVERSITA’ |

Universits di Cagliari — (Rel. Prof. Morittu): Sembra che alle

'parole: « La donazione, la vendita o la cessione» sla meglio sostituire

le seguenti: «La donazione, la vendita, o la cessione a titolo cneroso».
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E’ noto il difetto del vigente codice civile che ha trattato della ces-
sione nell’ultimo capo del titolo della vendita, quasi che la cessione pos-
sa essere fatta solo a titolo .oneroso. Dal combinato disposto degli arti-
coli 15 e 16 del Progetto (articoli 936-937 del cod. civ. vigente) si rile-
va che nel primo la parola « cessione » ¢ usata nel senso di cessione a
titolo oneroso. ,

Come ‘& stato rilevato dalla pii autorevole dottrina in materia
(ArzERi-VAcca) : Delle rinunzie secondo il cod. civ. italiano, Torino, 1910,
n. 41, pagg. 47-48), la parola rinunzia fu adoperata impropriamente dal
nostro legislatore nell’art. 937 cod. civ. vigente.

L’art. 16 aggrava il difetto parlando nel capoverso di rmunzla pu-
ra e semplice.

Giustamente I’AtzEr1-VAccA vede nel caso dell’art. g37 uno atto di
cessione di quota ereditaria. , ‘

E allora, in aggiunta a quanto osserva I’Arzeri, si puo ricordare
che I’art. 966 cod. civ. estense e l’art. 882 cod. civ. parmense, dai quali
¢ derivato l'art. 937 cod. italiano, parlavano precisamente di cessione e
non di rinunzia.

L’art. 937 cod. vigente e lart. 16 del Progetto costituiscono un
peggioramento rispetto ai due codici pre-unitari, al cui linguaggio &
percid opportuno ritornare. :

Correggendo l'art. 15 nel modo anzidetto e ripristirato il termine
cessione nell’art. 16, si metterebbe in evidenza cid che sembra disco-
nosciuto dai compilatori del vigente codice civile, che la cessione puo
essere tanto a titolo oneroso, quanto a titolo gratuito.

E’ ancora piti improprio parlare di rinunzia pura e semplice, nel
caso in cul il preteso rinunziante abbia ricevuto un prezzo. Giustamen-
te la dottrina e la giurisprudenza hanno serbato sinora tale espressione
per indicare la vera e propria rinunzia; ossia la abdicativa.

Poiche gli stessi compilatori del Progetto riconoscono che nei casi
dell’art. 16 non s tratta di vera e propria rinunzia (negozio giuridico
unilaterale), ma di figure contrattuali, e poiche nel capoverso si confi-
gura un vero e proprio caso di simulazione, sembra che detto capover-

S0 potrebbe presentare una maggiore precisione di linguaggio ed espri-
mere quanto vogliono dire i suoi compilatori, se cosi venisse mo-

dificato :

«La cessione a vantaggio di tutti i coeredi, anche se fatta sotto
forma di rinunzia pura e semplice, comporta accettazione quando I’ap-
parente rinunziante riceve un prezzo. A tale rinunzia si applicano le
horme sulla simulazione dei contratti ».

Universita di Genova — (Rel. Prof. Luzzaito): Vedasi I’osser-

vazione all’art. 16.

Universita di Perugia — (Re'. Prof. Gorla): Vedasi losserva-
%lone all’art. 13. '
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SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

gindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello): Vedasi Posservazione all’art. 16. ‘

Art. 16

(Art. 937 cod. civ.)
(Rinunzia a vantaggio di uno o di pitv 0 di tutti i coeredi).

Lo stesso ha luogo per la rinunzia fatta, anche gratuitamente, da uno degli e-
redi a vantaggio soltanto di uno o piu dei suoi coeredi.

La rinunzia pura e semplice a vantaggio di tutti i coeredi importa accettazione
quando il rinunziante riceva un prezzo. A tale rinunzia si applicano le norme sulla

simulazione dei contratti,

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Catania ~ (Rel. Cons. Russo) : L’articolo con-
templa due diverse ipotesi: la rinunzia cioé a vantaggio di uno o pidl
coeredi, e la rinunzia a vantaggio di tutti i coeredi; alla prima attribui-
sce il valore di acceltazione perché in sostanza, appunto perche fatta
solo a vantaggio'di uno o di alcuni dei coeredi, importa trasferimento
a favore di costoro della quota ereditaria, e quindi implicitamente ac-
quisito di essa onde poterla trasferire; alla seconda attribuisce lo stesso
valore perché, sebbene fatta a vantaggio di tutti 1 coeredi, non & una
rinunzia pura e semplice, ma ¢ accompagnata da un prezzo che la fa

A questa rinunzia, dice il Progetto, si applicano le norme sulla si-
mualazione di contratto e di fatti, mentre la rinunzia pura e semplice &
un atto unilaterale che libera il chiamato alla successione dall’onere
delleredita senza bisogno di accettazione da parte degli altri eredi,
qui si ¢ invece in presenza di un contratto in cui da una parte vi &

una quota ereditaria che o trasferisce e dall’altra vi & prezzo che si
paga. ' '

Ma se il negozio fra eredi risulta perfetto, come il Progetto lo in-
dica, se ciog, nonostante apparentemente Si parli di rinunzia pura e sem-

plice, risulta invece del prezzo, quale & la simulazione a cui il Proget-
to intende riferirsi? ' '
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Tanto il codice, quanto il Progetto si preoccupano di evitare delle
frodi nelle successioni e direttamente ed indirettamente curano diesclu-
dere che, attraverso finte rinunzie, 'erede, pur compiendo atti di dispo-
sizione, riesca a sottrarsi alla accettazione di ereditd; le norme relative servo-
no quindi a concedere agli interessati le azioni utili o necessarie per rag-

giungere tale finalitd ; quando perd mnon esiste alcun mascheramento

dell’avvenuto negozio, perché accanto alla rinunzia risulta pagato il
corrispettivo, & inutile fare appello alla simulazione, perché manea il
negozio impugnabile. o

Evidentemente il concetto cui la norma intende riferirsi ¢ diverso:
possono cioé impugnarsi di simulazione, non le rinunzie pure e sempli~
ci in cui il rinunziante abbia ricevuto il prezzo, ma le rinunzie che si
fanno apparire fittiziamente come pure e semplici ed in cui invece si @
occultato il pagamento del prezzo. " '

Se questo perd & il significato del primo cap. dell’articolo, modifi-
cata la forma ed espresso pift chiaramente il  pensiero, appare inutile
la vocazione delle norme sulla simulazione. o

Gia anzitutto non & buona regola di sistematica legislativa richia=
mare a proposito dei singoli istituti giuridici le azioni che contro di
essl ‘possonov sperimentarsi, se trattasi di azioni d’indole generale : tan~
to la simulazione quanto la frode possono sempre farsi valere, ove ne
concorrano gli estremi, contro tutti i negozi, ed & inutile quindi- dire
‘a proposito di uno diessi che esso & impugnabile per simulazione, come e
vi si facesse una concessione speciale, mentre I’azione relativa discen-
de dai principii generali del diritto. ‘

D’altra parte il richiamo suddetto ¢ pericoloso, sia perche pud
sorgere il dubbio che contro quella speciale rinunzia non sono
sperimentabili altri mezzi di difesa, sia perche si puod credere’ che
Pazione di simulazione ¢ ammissibile solo contro questa rinunzia a
favore di ftutti i coeredi, per la quale & espressamente richiamata,

e non negli altri casi per i quali la legge non ha lo stesso riferi-

mento. ; .

Concludendo ritengo consigliabile sopprimere il secondo capoverso,
e tradurre il I cap. nella formula seguente: « La rinunzia, ancorché
fatta in modo puro e semplice, a fayore di tutti i coeredi, importa ac-
cettazione se essa occulta un negozio a titolo oneroso ».

Corte di Appello di Catanzaro — Nel capoverso sare_bbé con

veniente specificare se una qualsiasi controprestazione basti a far ve-
nir meno la rinuncia dichiarata. :

Non sembra necessario stabilire che al caso siano d’applicarsi lé

norme sulla simulazione dei contratti, in assenza di motivi i qualipos-
sano giustificare modifiche nel regolamento della prova secondo che

interessati ad allegare lesistenza di un contratto commutativo siano”

i coeredi o i terzi.



74

PMTOLO | — CAPO 1 — SEZIONE {I

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): 11 se-
condo comma stabilisce che la rinunzia pura e semplice a vantaggio
di tutti i coeredi importa accettazione quando il rinunciante riceva un
prezzo. ' _ . '

Siccome larticolo 77, nel riprgdurre il corrispondente art. 933 com-
ma 2° del codice civile concernente le alienazioni fatte dall’erede ap-
parente di buona fede, alla parola « prezzo » adoperata dal codice ci-
vile vigente, ha aggiunto anche l'espressione.«od i corrispettivi rice-
vuti », sembra che, per identita di ragioni, anche lart. 16 debba

prevedere il caso che il rinunziante riceva, invece del prezzo, al-

tro corrispettivo, potendo la rinunzia essere fatta anche ricevendo al-
tri benefici patrimoniali diversi del denaro. '

Corte di Appello di Napoli — L'ultima frase: « A tale rinur-
zia si applicano le norme sulla simulazione dei contratti » appare inu-
tile, risultando implicito il concetto della simulazione dalla stessa dispe-
sizione di legge.

Corte di Appello di Palermo - (Rel. Cons. Cannada-Bartoli):
Ad evitare possibili dubbi ed infeconde discussioni. di ordine sistema-

tico, sembra opportuno soppr:mere la seconda parte del capoverso, che

dichiara applicabili le norme sulla simulazione dei contratti nel caso
di rinunzia generica dietro un corrispeitivo (meglio che un prezzo).
L’applicabilita- delle suddette norme, ed anche di quelle sulla pauliana,

discende infatti dalla natura stessa del negozio, essenzialmente con-

trattuale, e quindi non occorre dichiararla.
R

Corte di Appello di Torino -~ Al capoverso, al termine « prez-
70 » dovrebbe sostituirsi il termine « corrispettivo », che, nella sua tres
dizionale significazione, meglio comprende, con appropriazione alla so-
stanza della disposizione, qualsiasi sorta di controprestazione.

CONSIGLIO DI STATO

Si riproduce l’art. 937 cod. civ., coll’aggiunta dell’ultima parte’
del secondo comma, ove si dichiara che «a tale rinuncia si applica-
no le nmorme sulla simulazione dei contratti». Il Consiglio dubita
perd dell’ opportunita di questa aggiunta. Da un lato, si potrebbe
dubitare che la rinuncia a vantaggio di tutti i coeredi, con pattui-
zione di un prezzo, possa sempre essere assoggettata alle norme
sulla simulazione dei confratti, D’altra parte, ove tali norme siano ap-
plicabili in forza del loro stesso contenuto, sembra  fuori luogo, per
ragioni di sistema, il richiamarle espressamente.



Articoio 16

78

UNIVERSITA’

Universita di Cagliari -~ (Rel. Prof. Morittu) » Vedasi [I'osserva-
zione all’art. 15. . ' :

- Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): Non si vede per-
che si debba ricorrere alla simulazione nell’ultimo comma dell’articolo,

Universita di Genova - (Rel. Prof. Luzzatlo) : Allart. 937 si e
fatta un’aggiunta, dicendo che alla rinuncia pura e semplice a vantag-
gio di tutti i coeredi ~ rinuncia che & considerata accettazione .quando
il rinunciante riceva un prezzo — si applicano le norme sulla simula-
sione dei contratti. Questa nuova norma non riesce ben chiara; infatt,
nell’articolo 16, capov., non si suppone affatto che l'esistenza di un cor-
rispettivo sia stata sottaciuta o che, in qualsiasi modo, sia stato dissi-
mulato il contenuto reale delle dichiarazioni o simulato un contenuto
diverso : 'aver parlato di »/nuncia, nell’atto, potra costituire falso uso
di un women juris, oppure, in altre ipotesi, potra costituire direzione
della volonta verso il conseguimento di effetti giuridici (rimanere estra-
neo ai rapporti ereditari), che, date le clausole dell’atto, l'ordinamento
giuridico non ammette ; ma non costituisce, a mio avviso, simulazione,
la quale presuppone una manifestazione della volonta deliberatamente
diversa dalla volonta vera. ,

D’altra parte, il convincimento di essere, nell’ipotesi di cui parliamo
(art. 16 23 parte), considerato e trattato come wero rimmunciante, pur ri-
cevendo un corrispettivo, ¢ un convincimento tutt’altro che assurdo, e
percid il dichiarante puo essere pienamente sincero nel parlare di ri-
nuncia. Tanto & vero che taluno ha sollevato il dubbio che Iart. 937,
nella sua parte finale, sia ingiusto ed ha posto il quesito se non sareb-
be miglior soluzione considerare ’autore del negozio come wero rinum-
ciante. ' ,

Un grave errore, che preesisteva negli articoli 937 e 938 del codi-
ce e che avrebbe meritato di essere corretto in sede di riforma, & par-
lare sempre di « coeredi»; il concetto della legge ¢ questo: la rinun-
cia a favore di alcuni soltanto fra ‘coloro che sarebbero awvvantaggiati
da essa, & accettazione, perche non si puo evidentemente dare una cor-

~ ta destinazione alla quota ereditaria, destinazione diversa da quella
preveduta dalla legge per il caso di rinuncia, senz’aver fa#to propria la
quota : ora, questo concetto & giustissimo, ma & male espresso, parlan-
do di coeredi; & chiaro che persone avvantaggiate da una rinuncia non
sono soltanto 1 coereds; questi possono mancare del tutto; oppure. pud
darsi che, pur essendovi coeredi, soltanto ad alcuno di essi profitti la
rinuncia : molti esempi di cid potrebbero darsi: ne cito uno: in caso di


http:Firen.ze

76

TITOLO T — CAPO I — SEZIONE 1i

rappresentazmne, la rinuncia di uno dei rappresentanti profitterd — co-
m’e ammesso da chiari autori — agli aliri rappresentanti della stessa stiv-
pe, non in generale ai coeredi.

Cid posto, ¢ chiaro che la ratio legis pud esistere, nei congrui ca-
si, anche quando la rinuncia sia fatta, non gia a favore di tutli ¢ coeredt,

‘ma- solo di alcuni fra essi; ‘oppure, non gid a favore di coeredi,

ma a favore di chlamati in solt'ordine; se infatti la rinuncia & fatta sen-
za coruspettlvo se essa non altera, in alcun modo, P'ordine legale, sa-
ra vera rinuncia, secondo il concetto generale che 1sp1ra la norma. Mol-
to piit esatto dunque sarebbe stato usare una espressione simile a quel-
la dell’art. 43 del codice civile, o, ancor meglio, distinguere fra rinun-
cia compiuta « a vantaggio di alcune solianto delle persone a cui ['eredi-
ta si devolverebbe in mancanza del rinunciante» e rinuncia fatta a favo-
re di «tutti coloro, a cui Pereditd si dévclverebbe in marcar za del vinun-
ciante ».

Tanto & errata la dizione di questi articoli, che essi potrebbero con-
durre a un risultato diametralmente opposto a quello voluto: una ri-
nuncia fatta gratuitamente a favore di alcuni dei propri coeredi dovreb-
be, per Iart. 16, valere come accettazione ; macio invece sarebbe contrario.
alla ratio Zegzs, dato che quei coeredi, a cui favore ¢ fatta la gratuita ri-
nuncia, fossero proprio quelli — ccme nell’esempio dato sopra- al quali si.
devolverebbe, per legge, la quota del rinurciante. E viceversa: una ri-
nuncia fatta a favore di fufti ¢ coeredi ‘sarebbe considerata, secondo
Part. 17, come vera rinuncia, mentre in certe ipotesi, come in quella che
‘abbiamo indicato, dcvrebbe valere come accettazione, poiche, rinunciando
a vantaggio di tutti i suoi coeredi, il dichiarante favorisce anche per-
sone che, per legge, non sarebbero avvantagglate dalla rinuncia e per-
cio fa atto di disposizione.

Universitd Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Bz’oua’z’)' A par-
te che il richiamo alla simulazione fa pensare che siamo sul terreno
della interpretazione dell’atto, mentre restiamo sempre nell’ambito del-

"P’atCettazione presunta o legale, cioe degli atti.non suscettibili di inter-

pretazlone diversa da quella stabilita dalla legge, non si caplsce come
entri in campo la simulazione, e quale possa essere il negozio simula- .
to. Non ¢ certo la rinuncia, la quale come atto traslativo, & effettiva-
mente voluta e produttiva di conseguehze giuridiche; anzieé precisamen-
te su questa volontd di trasferire Ieredita che si fonda la presunzione
legale. Si puo allora dire che sia nulla la rinunzia perche simulata, e
valida l’accettazmne perche voluta? No certo, giacche Tatto compmto
a titolo oneroso dal coerede verso gli altri coeredi produce effetti giu-
ridici, precisamente quelli che si avrebbero per effetto della rinuncia.

La disposizione di legge non tocca questi effetti e questa volonta,
e non c’e dubbio che la rinunzia sia perfettamente valida, al pari del-
Paccettazione. Abbiamo due atti effettivamente voluti e validi : accetta~
zione, e trasferimento ad altri dell’eredita : che poi questo unico atto
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sia chiamato dalle parti rinunzia non importa. IL’analisi giuridica lo

considera comes due negozi distinti pienamente efficaci: accettazione e

trasferimento. Dov’¢ la simulazione ?

Universitda di Parma — (Rel. Prof. Verga): Sembra dubbia, e
ad ogni modo dogmatica e superflua la disposizione per cui alla ri-
nuncia prevista nel capoverso si dovr bbero applicare le norme sulla
simulazione dei contratti. '

Uﬁiversitéf di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): Vedasi [’osserva~
zione all’art. 13.

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Catanzaro —
(Rel. Avv. Pugliese): E’ evidente che nel capoverso il legislatore vuol
riferirsi alle rinunzie fatte in conformitd dell’art, 6o, determinate dalla
volontd di estranearsi dall’ereditd, onde se vi & un corrispettivo . sorge
Ja vera causa che & quella di stipulare un contratto di cessione, e quin-
di la necessitd che la causa sia provata con la. controdlchlarazwne dai
coeredi e con ogni mezzo di prova dai terzi. Consegue, 1nolt1e, coeren-
temente alla disposizione di cui al’art. 15, che la rinunzia debba sem-
pre esszre ritenuta valida, restando limitati i suoi effetti a quelli che
derivano dalla dichiarata accettazione dell’eredita. Par che una tale
disposizione dovrebbe esserc pilt chiaramente eninciata., Puo, difatti,
Pattuale redazione far sorgere l'equivoco che la norma contempli una
rinunzia di cui sia gia no.a Pesistenza d’un corrispzttivo che ¢ invece
da accertare con Vazione di simulazione. Parrebbe inoltre .opportuno
m>glio specificare la validita della rinunzia. ‘

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello) : Sembra che quest’articolo, come l'art 15, dovreb-
Le essere richiamato dall’art. T3 tanto pifi che il primo periodo di es-
so ¢ la ripetizione letterale della prima parte dell’art. 937 c. c. che, in-
sieme coll’art. 938, tratta dell’accettazione mediante rinuncia.

Sarebbe pure meglio alle parole: « Lo stesso ha luogo », sostituire :
Inducono accettazione, ed unire i due casi come erano uniti nell’art. 937.

Degna, in ogni modo, di considerazione e di plauso &l’aggiunta del-
l'ultimo capoverso, chz non ha riscontro in alecun disposto del codice
in materia successoria.
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“Art. 17,
(Art. 938 cod. civ.)
(Rinuncia gratuita a favore di tutti i coeredi).

La rinunzia fatta da un coerede non induce accettazione di eredita quando sia
_ fatta gratuitamente a tutti quei coeredi legittimi o testamentari, ai quali sarebbesi
devoluta la porzione del rinunziante in caso di sua mancanza.

UNIVERSITA’

Universita di Cagliari — (Rel. Prof. Morittu): Si domanda se
sia preciso parlare di coeredi, per indicare tanto coloro che hanno ac-
cettato V’ereditd, quanto coloro che vi hanno rinunziato.

Universita di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): Vedasi Iosserva-
zione all’art. 13. ' '

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello) : L’epigrafe non corrisponde esattamente al contenuto;
forse sarebbe meglio dire rinunzia gratuita di un coerede o adoperare
qualche analoga locuzione e cosi quella’di « rinuncia gratuita a coloro
a cui si devolve la parte rinunciata ». ‘ : '

" Quanto al merito della disposizione potrebbesi desiderare che si ac-
cennasse in qualche modo alla ragione per cui & sorto I'identico art. 938
ed alle gravi dispute che esso era destinato ad eliminare sull’ interpretazione
dell’ art. 780 del cod. napoleonico (art. 935 cod. civ. It.) o meglio sul-
la distinzione che deve farsi fra donazione e rinuncia.



Articoli 18, 19 e 20

Art. 18.
(Art. 939 cod. civ.)

(Trasmissione agli eredi del divitto di accettazione).

Quello a cui favore si & aperta una successione, se muore senza averla accettata
espressamente o tacitamente, trasmette ai suoi eredi il diritto di accettarla.

MAGISTRATURA
Corte di Cassazione del Regno — Vedasi [losservasione ai-
Part. 67.
Art. 19.

(Art. 940 cod, civ.)
(Disaccordo degli eredi circa ['accettazione o la rinunzia).
Se quest1 eredi non sono fra loro d’ accordo per accettare o per rinunziare al-

Peredita, quello che accetta acquista solo tutti i dirjtti e soggiace a tutti i pe51 dell’e-
red1ta, rlmanendov; estraneq il rmunzlante. ‘

! . Art- 20.
(Art. 941 cod. civ.) a
(Accettazione degli eredz’ del trasmittente).

Gli eredi che hanno accettato l’ereditd propria del trasmittente possono tuttavia
rinunziare all’eredita al medesimo devoluta ma non ancora da lui accettata; all’oppo-

sto la rinunzia dell’eredita propria del trasmittente include quella dell’eredita al me-
desimo devoluta.

UNIVERSITA’

Universita di Cagliari — (Rel. Prof. Moritiu): In conformi-
ta alle osservazioni fatte a prop051t0 dell’art. 3, si propone che questo
articolo cominci cosi: « Coloro che hanno accettato l’eredita, ecc. s.
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Universita di Perugia — (Rel. Prof. Gorla) : Come conicnente
una intuitiva esplicazione di principii, Darticolo parrebbe sopprimibile in
omaggio al canone di semplificazione e sveltimento della legge.

Art. 21.
(Art. 942 cdmma I cod. civ.)
(Impugnativa dell’acceltazione per violenza o dolo).

L’accettazione dell’ eredita non si pud impugnare, salvo che sia stata la conse-
guenza della violenza o del dolo. Non € necessario che il dolo provenga da persona
interessata all’accettazione. ' _

1’azione di nullita si prescrive col. decorso di cinque anni dal giorno in cui € ces-
sata la violenza o dal giorno in cui il dolo fu scoperto. '

MAGISTRATURA

. Corte di Cassazione del Regno — Non si ravvisa giustificato
il diverso trattamento fatto alla violenza ed al dolo, riconoscendo uni-
camente per questo la nullita, anche se provenga da persona non inte-
ressata all’accettazione. La diversitd acquista maggior rilievo ove si
consideri che Part, 1irr vigente c. c; riconosce come cause di nullitd
la violenza usata contro colui che ha contratto I'obbligazione, ancorche
sia stata usata da persona diversa da quella a vantaggio délla quale si
& fatta la convenzione. La parificazione delle due cause di nullita, anche
nei riguardi dei soggetti attivi, oltre che rispondere ad un criterio di
equitd, eliminerebbe non rare controversie nelle azioni di nullita, o,
pilt rettamente, di annullabilita per violenza o dolo.

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): Si ap-
prova il concetto che l'impugnativa dell’accettazione per dolo & consen-
tita anche se ‘il dolo provenga da persona non interessata all’ accet-
tazione. ‘ ‘

La necessita della menzione espressa circa I'influenza del dolo com-
messo da terzi, ossia da persone non interessate all’atto. impugnato, €
giustificata dal fatto che nell’articolo 1115 del codice civile & stabilito
che il dolo & causa di nullitd del contratto solo quando i raggiri siano
stati usati da uno dei contraenti € non_pure da terzi.
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Questa disposizione, gid molto censurata dalla dottrina a proposito
dei contratti, non pud aver valore per i negozi giuridici unilaterali quali
sono 1 testamenti e gli atti di accettazione o di rinunzia alle ereditdi o
ai legati. Non ¢ superfluo perd rilevare che l’art. 21 del Progetto delle
obbligazioni e dei contratti, ha modificato, per questa parte, l'art. 1115
del codice civile, ed ha stabilito espressamente che il dolo & causa di
annullabilita del contratto quando i raggiri siano usati non solo da uno
dei contraenti, ma anche da un terzo a sua conoscenza.

Ad ogni modo se si & creduto di stabilire espressamente negli arti-
coli 21 e 189 del presente Progetto che la impugnativa del dolo & am-
messa anch= se il dolo provenga da persone non interessate all’atto im-
pugnato, si dovrebbe, per identita di ragioni, fare una stessa djchiara-
zione anche negli articoli 69 e 246.

Iy

Corte di Appello di Napoli — Giustamente & specificato che il
dolo puo provenire anche da persona non interessata all’accettazione, ma
lo stesso dovrebbe dirsi per la violenza, onde la prima parte potrebbe
essere cosi concepita: « L’accettazione dell'ereditd non si pud impugnare
salvo che sia stata la conseguenza della viclenza o del dolo provenienti
da qualsiasi persona ». Opportunamente poi il Progetto fissa per tale a-
zione di nullita il termine prescrizionale in conformita di quanto & sta-
bilito all’art. 1300 del codice civile per le azioni di nulliti e di rescis-
sione dei contratti,

Corte di Appello di Roma — (Rel. Cons. Gargano) : Opportuna-
mente si chiarisce il dubbio sorto sotto 1 impero del codice vigente, della rile-
vanza del dolo anche quando provenga da persona non interessata al
negozio; la norma & scritta soltanto per I’accettazione, ma essendo evi-
dentemente comune, come principio generale, anche alla rinuncia, non
sarebbe superfluo richiamarla per quest’ultima (art. 69), quanto meno per
evitare dubbi d’interpretazione,

Corte di Appello di Torino — Appare superfluo dire: « Non
¢ necessario che il dolo provenga da persona interessata all’accettazione ».

La violenza e il dolo, agendo in senso assoluto sul consenso, sono;
evidentemente, dirimenti il negozio giuridico, a prescindere dalla sussi-
stenza di un rapporto particolare all’ autore della violenza e del dolo,
salvo che la legge riservi espressamente delle conseguenze del negozio
a tutela dei terzi di buona fede. )

E perche si da I’avvertenza solo per il caso di dolo? Forseché — iz~
clusio unius... — in caso di violenza Pimpugnativa & data solo quando la
violenza provenga da persona interessata all’accettazione?

Non si vede perche vi dovrebbe essere una distinzione che non &

Mantenuta nella analoga disposizione dell’art. 69 a proposito della ri-
Duncia.

= 6 o
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Sarebbe opportuno specificare — per evitare ogni dubbio — a carico
di chi stia la prova della data, posteriore alla accettazione, in cui il dolo
~_fu scoperto, agli effetti del decorso della prescrizione. '

La prova dovrebbe spettare a quegli che contesta il decorso della
prescrizione.

CONSIGLIO DI STATO

Sembra discutibile I’opportunita della seconda parte del primo comma,
ove si dichiara che « non & necessario che il colo provenga da persona
interessa a all’accettazione ». Tale principio infatti sembra debba valere
per tutti i negozi giuridici unilaterali e dovrebbe quindi trovare posto
nella parte del codice che trattera dei vizi della volonta in generale. 1l
richiamarlo nei singoli casi non nuoce soltanto all’armonia del codice,
ma anche alla chiarezza. Cosi, per esempio, il principio stesso dovrebte
valere per la rinuncia: ma il fatlo che nell’art. 69 non vi si sia fatto
un espresso richiamo potrelbe far dubitare che il legislatore abbia in-
teso accogliere per la rinuncia una soluzione diversa da quella che vale
per. l'accettazione. Si ritiene quindi opportuna la soppressione della se-
conda parte del primo comma deli‘art. 16, salvo a collocare il "principio
in essa contenuto in altra parte del codice,

UNIVERSITA’

Universita di Cagliari — (Rel. Prof. Morittu): E’ pit preciso
parlare, nel capoverso, di azione di annullamento, anzich¢ di azione di
nullitd, tanto piu che in alt e parti-del Progetto ¢ ben mantenuta la di-
stinzione fra atto nullo e atto annullabile, ed, anzi, nei casi degli articoli
69 e 193, proprio per I'impugnativa di atti viziati da dolo, da violenza
od errore, si parla di azione di annullamento. Anche la forma letteraria
dello stesso capoverso potrebbe essere resa piu armonica; per cul si
propone che esso venga cosi formulato: «L’azione di annullamento si
prescrive col decorso di cinque anni dal giorno in cui cesso la violenza
o fu scoperto il dolo ».

Universita di Catania — (Rel. Prof. Nicolo): Sarebbe opportuno
che nel 2° comma invece di azione di nulh 4 si parlasse pilt propria-
mente di azione di annullamento.

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): La parte relativa
alle impugnative, articoli 21 e 22, richiede un opportuno collegamento con
le impugnative degli atti giuridici in generale, o} pure una maggiore spe-
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PURSE

cificazione in riguardo agli altri casi di invalidita dell’ accettazione
(v. art. 10 e segg.). ,

E’ superflua la frase « non & necessario che il dolo provenga da
persona interessata all’accettazione ».

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Biondi): Non
sembra opportuna l’aggiunta : «non & necessario che il dolo provenga
da persona interessata all’accettazione ». Con cio si vuol forse dispor-
re a contrario che in ordine alla violenza cccorre che questa prc-
venga da persona interessata? Ma questa disparitd di trattamento non
sarebbe giustificata, molto piu che in materia di contratti il vigen-
te codice distingue in senso inverso: il contratto & nullo ancorche
sia stata usata violenza da una persona diversa da quella a vantag-
gio della quale si ¢ fatta la convenzione (art. 1111), mentre in ordine
al dolo la nullia ha luogo quando i raggiri sono stati usati da
uno dei contraenti (art. 1115). Non & giustificata, se non .con ragioni
storiche, la distinzione presentata dal codice, ma & ancor meno giustifi-
cabile la distinzione inversa che introduce il Progetto. Ed in verita con-
siderato il dolo e la violenza come vizi della volonta, al pari dell’er-
rore, una disparita di trattamento non ha ragione di essere.

Universita di Modena — (Rel. Prof. Stolfi): Negli articoli 21,
69 e 193 si dichiara prescrittibile in cinque anni 1’ azione di annulla-
mento per vizio di consenso di atti unilaterali come 1’ accettazione e la
rinunzia dell’eredita, e il testamento.

E’ strano come non si sia detto niente in ordine all’ incapacit», che
si & fortemente discusso nella pratica recente se debla farsi valere nel-
I'ordinario termine di trent’anni, o se possa, come per ilcontratti, farsi
valere in cinque anni. Nel silenzio del Progetto la disputa non solo con--
tinuera, senza che se ne comprenda opportunita, ma si aggravera, po-
tendo glinterpreti futuri scegliere non pitt fra due termini diversi, ma
fra tre termini dissimili: il quinquennio stabilito per i contratti e gli
atti unilaterali suddetti; quello ordinario di 10 o 30 anni a seconda della
scelta che a suo tempo la commissione fara; il triénnio stabilito per al-
cuni vizi di forma del testamento e per uno dei casi di incapacita a te-
stare (art. 143 al. 5; art. 162 al. 2: art. 179). Non sarebbe preferibile
disporre in via di massima che 1’azione di annullamento, qualunque ve
sia la causa, si prescrive in cinque anni anche se rivolta a distruggere
uin atto unilaterale? Una simile norma avrebbe da un lato il pregio della
chiarezza e dall’ altro quello di eliminare I’ ingiustificata distinzione o-
dierna fra negozi giuridici bilaterali e unilaterali. :

Osserviamo poi che per correttezza di formula e per uniformifa di
dizione conviene nel capoverso parlare di azione di annullamento € non
di nullita, come lo stesso Progetto fa negli articoli 69 e 193.

Universita di Parma — (Rel. Prof. Montl): E’ da segnalare
questo articolo ch=, risolvendo due controversie agitatesi in dottrina ed
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in giurisprudenza, fissa in cinque anni il termine di prescrizione della
azione di nullita dell’ accettazione e dichiara esplicitamente non essere
necessario, per 'impugnativa, che il dolo provenga da persona interes-
cata all’accettazione. Sul primo punto oss=rviamo pero che, menire ¢ assai
opportuna Pequiparazione dei termini di prescrizione dell’azione di nul-

litd in materia di contratti e di atii unilaterali, una volta ridotto a dieci
anni il termine ordinario della prescrizione estintiva, non pud non essere

‘abbreviato anche quello quinquennale. E circa il secondo punto, pur non

negando ’opportunita della precisazione, temiamo che (nonostante il di-
sposto dell’art. 1111 c. c.) I'aver fissato il principio unicamente per il
do'o possa far sorgere il du™bio che esso non valga per la violenza:
proponiamo quindi che il 2° comma dell’ articolo venga cosi redatto:
« Non ¢ necessario che la wiolenza e il dolo provengano da persona in-
teressata all’accettazione »,

Universita di Pavia — (Rel. Prof. Funaioli): L’ aggiunta « Non
¢ necessario che il dolo provenga da persona interessata all’accettazione »
presuppone che si mantenga 1’ incongruenza deila esclusione del dolo
del terzo come causa di annullamento dei contratti e dell’ ammissione
sua come causa di annullamento dei negozi unilatera’i, e pitt del
diverso riguardo del dolo e della violenza del terzo, la quale rende an-
nullabili tutti i negozi giuridici. L’incongruenza dovrebbe essere abolita :
e allora si renderebbe superflua la ricordata aggiunta. Se dovesse rima-
nere, la specificazione del solo dolo del terzo dopo il richiamo della vio-
lenza e del dolo, come vizi dell’accettazione, farebbe credere che la vio-
lenza del terzo non venisse in considerazione. Pertanto occorrerebbe ri-
cordare anche questa. ;

Si tenga presente, pel 2° comma, che ricorre una « azione di annuyl-
lamento » (cfr. articoli 69 e 193).

Universita di Perugia — (Rel. Prof. Gorla) : Il capoverso pare
sopprimibile, in quanto ripetizione di un principio generale che ‘trova la
sua sede in materia di norme generali sui negozi giuridici o sulla pre-
scrizione (oggi art. 1300 c. c.).

Universita di Roma — (Rel. Prof. Maroi) : Perche si contempla
solo il dolo? Anche la violenza ¢ causa di annullabilitd sia che proven-
ga dall’ interessato all’accettazibne, sia da un terzo che non vi & inte-
ressato,

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Trieste —
Per quanto non vi dovrebbero essere dubbi, essendo principio ge-
nerale che la violenza sempre ¢ causa di nullitd, ancke se usata da per-
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sona non interessata, tuttavia appare migliore la seguente formulazione
dell’articolo : « L’accettazione dell’eredita non si puo impugnare salvo che
sia stata conseguenza della violenza e del dolo, anche se non provementl
da persona interessata all’accettazione ».

Art. 22.
(Art. 942 commi 2° e 3° cod. ._yciv.)
(Impugnativa dell’accettazione per errore). -

L’accettazione dell’eredita non si pud impugnare per errore.

Tuttavia se viene a scoprirsi un testamento, del quale non si aveva notizia al
tempo dell’accettazione, I’erede non é tenuto a soddisfare i legati scritti in esso oltre
il valore dell’eredita, salva la porzione legittima che gli sia dovuta.

La prova del valore dell’eredita incombe all’erede.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Catania — (Rel. Scst. Frec. Gen. Scalia):
Alla disposizione specifica del 1° capoverso dell’ert. cq2 del vigerte
codice, che dichiara incppugnabile l'accettazicre per czusa di lesiore, si
¢ sostituita quella della prima parte dell’art. 22, che dichiara gererica-
mente inoppugnabile l’accettazione per errore. Di tale modificaziore non
si da ragione nella Relazione; ma ¢ facile arguire che si sard ritenuto
superfluo il divieto espresso dell’impugnazione per lesione, risolvendosi
questa in pratica in un errore di app.ezzamento sul valore della ere-
dita.

Sommettiamo perd che pud dubitarsi dell’opportunita di questa mo-
dificazione, perché bene a ragione, sotto I'impero del codice vigente, la
dottrina prevalente ha riconosciuto che il divieto dell’oppugnabilita per
errore, desunto per esclusione dalla dizione usata dal legislatore nella
prima parte dell’art. 942, non si estenda all’error in corpcre che non
vizia, ma esclude il consenso.

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): 1 arti-
colo nel riprodurre con qualche aggiunta l'art. g4z, comma 2° e 3°, del
codice civile sostituisce alla frase « Non si pud neppure impugnare l’ac-
cettazic ne per causa di lesione » l’altra « l’accettazione non sipuo impu-
gnare per errore », considerando come causa di errore I’ipotesi prevista
nel capoverso dello stesso articolo.

Si pud approvare il concetto espresso, ma a prescindere da cid, evi-
dentemente la legge, eliminando l’errore dal novero delle cause di impu-
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gnazione dell’accettazione della eredita, non puo riferirsi che all’errore
che produce wizio del consenso e che ¢ quindi causa di annullabilita del
negozio; ma non pud riferirsi anche all’errore ostativo, che produce
mancanza del consenso e che & quindi causa d’inesisienza del negozio
stesso secondo i principii generali. ,

Pertanto si esprime il dubbio se non sia il caso di fare cenno di
tale distinzione,

- UNIVERSITA’

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): Appare eccessivo
il divieto di impugnativa per errore: in realta, cio che importa evitare
¢ 'impugnativa per errore sulla quantita, sulle qualita e sul valore del-
’eredita. Ma ogni altro errore, data la particolare natura degli atti in
questione, pud benissimo aver rilevanza, come, del resto, lo stesso Pro-
getto ha ammesso per i legati, In dieposizioni che dovrebtero essere fuse
con quelle che qui esaminiamo.

Universita di Genova — (Rel. Prof. Luzzatlo): Sembra che
a ragione il Progetto abbia, negli artt, 21 ¢ 22, confermato, sostanzial-
mente, le norme dell’articolo g42 del codice, con qualche opportuna
aggiunta: escludere Perrore, come causa di annuliabilita dell’atto di accet-
tazione, sembra cosa approvabile, non per la debole ragione, frequen-
temente addottd, che normalmente lerrore riguarda la consisienza del
patrimonio ereditario e che, ad evitare il danno di simili errori, vi &
listituto del beneficio d’inventario: questa non sarebbe una buona ra-
gione dal momento che esistono anche altre specie di errore; cosi
’errore sulla persona del de cuius, quando la consideraziore della per-
sona sia stata la causy principale dell’accettazione (cir. art. 1110 Capoverso).

La ragione & diversa: valutato, da una parte, lo scopo di garantire
la regolare formazione della volonta, dall’altro quello di tutelare coloro
(¢ sono molti) che fanno affidamento sulla dichiarazione di accettazione
dell’eredita e che hanno notevole interesse alla stabiliti e certezza di
questa, la tutela di questi ultimi appare pit importante; pilt importante,
s’intende, quando si tratta di un irregolare processo volitivo, che non
dipenda da wiclensa o da dolo: altrimenti prevale I'inderesse dell’ingan-
nato o di chi ha subito la violenza. Io credo che la tendenza a restrin-
gere Vefficacia dell’errore s;om‘aneo, come causa di nullita, sia una ten-
denza buona (che dovra estendersi al diritto contrattuale), in quanto
conferisce alla serieta e stabilita dei negozi, induce alla prudenza ed au-
menta il senso della responsabilita.

Mi ‘pare che opportunamente il Progetto abbia parlato di errore ed
abbia abolito I’accenno alla lesione, accenno contenuto nel codice (art.
942, 1° capoverso); che, pure opportunamente, abbia risolto 1a questione
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relativa al termine di prescrizione dell’azione di annullamento, Riguardo
poi al ‘caso contemplato nell’ultimo comma dell’art. g42 (2° comma del-
l’arf. 22), ¢ stato bene dettare una norma sulla prova del valore dell’ere-
dita : per questo stesso caso, sarebbe stato bene risolvere anche un’altra
questione molto dibattuta : quella relativa al modo di reparto fra lega-
tari noti prima dell’accettazione e legatari venuti a conoscenza dopo
I’accettazione, questione che pure ha affaticato gl’interpreti.

Universitd di Parma — (Rel Prof. Verga): Non sembra appro-
vabile la prima parte dell’articolo.

Non ¢ sufficiente giustificazione quella secondo la quale lerrore in
tema di impugnativa della accettazione potrebbe cadere solo sull’entita
del patrimonio ereditario, al che potrebbe ovviarsi colla accettazione
col beneficio dell’inventario.

Universitd di Siena — (Rel. Prof. Tedeschi): Si potrebbe limitare
la esclusione dell’errore come motivo di impugnare I’accettazione; nel
senso di escludere lerrore sulla valutazione dei cesiti ereditari o sulla
consistenza patrimoniale, ma non ogni altro errore che, secondo i prin-
cipi, consenta I'impugnativa. ‘

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

"gindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel. Prof. Abello): Molto opportunamente, nel ripetere il primocomma
dell’art, 942, si & sostituito alla parola lesione quella errore e sl e
aggiunto il capoverso ultimo sulla prova del valore dell’eredita che non
trovasi nel codice (v. perd art. 69 per quanto-concerne la rinuncia).
Era necessario dopo tutto cio che si era detto sopratutto dalla giu-
risprudenza francese sul contenuto e sulla portata del termine lesione di
cui all’art. 783 del codice napoleonico, eliminare tutte le dubbiezze che
ne erano derivate anche in ordine al diritto nostro e meglio confer-
mare il principio, ormai comunemente ricevuto, per cui si ritiene che
laccettazione di eredita non & soggetta ad annullamento che per causa
di violenza e dolo, menire lo stesso non si puo dire della rinuncia per
cui la nostra Suprema Corte, in sua sentenza 11 giugno 1935, in causa
Banca Sella c. Zigone. (Massim. Foro Ital., 1935, p. 498) ha dichiarato
che: « mentre l’accettazione dell’eredita non pud essere impugnata, che
per violenza o dolo, la rinuncia all’eredita puo anche essere annullata
per errore, sempre che questo abbia i caratterl voluti dell’art. 11TO
cod. civ. »

La buona fede del terzo che contratto coll’erede apparente puo ve-
nire meno anche senza un proposito doloso, inteso all’altrui ‘danno,
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quando il comportamento delle parti sia difforme da quello che una

giusta preoccupazione dell’altrui diritto avrebbe dovuto determinare ».

Si sarebbe, perd, utilmente potuto aggiungere, nel capoverso, che
all’erede incombe non soltanto l’onere di provare il valore dell’eredita,
ma ancora il tempo e le circostanze della scoperta del testamento; rimane
poi sempre dubbia la soluzione da accogliersi nella ipotesi in cui, nel
testamento scoperto dopo l’accettazione, siano stati disposti Jegati i quali
non possano essere soddisfatti col residuo attivo ereditario e, cioe, se
debbansi ridurre solo questi legati od anche quelli contenuti nel testa-
mento gid noto prima dell’accettazione ed a questi si debba riconoscere
spettare azione di regresso verso quelli, per l'eccedenza da loro per-
cepita. ' ‘

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Trieste — La
norma viene ad incidere sui diritti acquistati dai terzi, i cui interessi
devono essere presi in considerazione e sufficientemente cautelati. La
questione si riannoda a quella principale dell’erede apparente o meglio
dei diritti acquistati dai terzi dall’erede , apparente, per cui si rimanda
alle osservazioni fatte a proposito degli artt. 76 e 7.
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Sezione III. — Del beneficio d’inventario

OSSERVAZIONI DI CARATTERE GENERALE

MAGISTRATURA

Corte di Cassazione del Regno — Il Progetto merita lode per
aver affrontato il problema relativo a questo istituto senza dar peso alla
critica di una organizzazione prettamente individualistica e tenendo fermo
il principio fondamentale della liberta dell’erede di esimers; dalla re-
sponsabilitd u/ira vires con una sua formale dichiaraziore seguita o pre=
ceduta dall’inventario. La lode va estesa per la soluzione Icgica del
dubbio ‘sull’effetto del beneficio d’inventario nej riguardi dei creditori e
dei legatari, i quali hanno nel patrimonio ereditario una preferenza di
fronte ai creditori dell’erede, senza bisogno di chiedere la separazione
dei patrimoni, se non per Vipotesi che lerede decada dal beneficio del-
Pinventario (art. 35, n. 3), e per P’abrogazione della facolta dell’erede di

liberarsi col cedere tutti i beni dell’eredity ai creditori ed ai legatari

(art. 968 u. p. del cap. 1 c. c.). Ugualmente da approvarsi & I’applica-
zione della responsabilita illimitata se I'inventario non & fatto nei termini
e secondo le disposizioni del Progetto o se manca la tempestiva dichiara-
zione, giusta l’art. 29.

. Si esprime invece qualche dubbio sull’opportunita e sull'efficacia
delle disposizioni concernenti la pubblicita della dichiarazione dj accet-
tazione dell’eredita con teneficio d’inventario e pilt ancora sui modi e le
forme della liquidazione concorsuale della eredit,

Corte di Appello di Cagliari — (Rell. Conss. Aous e Sanna) :
E’ jregio del Progetto la sistemazione data all’istituto del beneficio
d’inventario qual’era da tempo reclamata da tutte le' correnti dottri-
narie. '

Corte di Appello di Catanzaro — Sembra opportuno coordi-
nare le dispcsizioni del Progetto con quelle inserite negli artt. 875 - 881
€. p. c. per la maggiore organicita nella disciplina della materia.
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Corte di Appello di Roma — (Rel. Cons. Gargano): Le modi-
ficazioni introdotte dal Progetto in tale materia meritano plauso, perche
colmano ingiustificate lacune della legge attuale e danno a tutto listi-
tuto’ un contenuto ed un dinamismo piu conforme alla virtih della sua

tradizione pit che millenaria.

UNIVERSITA’

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): In linea generale,
deve osservarsi che & dubbio che questa sezione migliori Distituto del
beneficio d’inventario. Non mancano utili innovazioni, ma esse sono tal-
volta praticamente paralizzate dalle riserve e dalle limitazioni che le ac-
compagnano. Rimangono, inoltre, punti oggetto di controversia o gene-
ralmente criticati. La redazione richiede, inoltre, maggiore coesione degli
articoli e, possibilmente, una riduzione del loro numero e qualche retti-
fica di dimenticanze.

Universita di Macerata — Qualcte membro della Facol-
ta osserva che il Progetto mantiene il sistema del codice vigente
che si 1mperma sulla successiore personale e illimitata nel debiti
del defunto, corretto e integrato dal beneficio d’inventario, e ricorda
altresi le critiche al sistema e le profonde e concrete osservazioni
del BonrAnTr € gli esempi delle altre legislazioni rammentati nella stessa '
Relazione ministeriale; e, pur rendendosi conto della necessita di non

. alterare senza gravissime ragioni le linee fondamentali degli istituti vi-

genti, che hanno del resto una cosi lunga storia, di fronte a un istituto
che & legato a concezioni e a ordinamenti giuridici e sociali radical-

mente diversi dagli attuali e che & rimasto .oramai come una vera $o-

pravvivenza senza apprezzabili ragioni e funzioni, crede che la presente
riforma dovrebbe essere considerata come buona occasione per risolvere
il problema. Si pué dire che la sola funzione pratlca che il sistema pre-
sente della successione persmale e illimitata nei debiti ha, & quella enun-
ciata nella relazione : esso cio¢ serve ad evitare il problema, che altri-
menti sorgerebbe, di accertare la entita del patrimonio ereditario. E certo
abolendo I’attuale sistema occorrerebbe stabilire la necessita dello inven-
tario nelle forme debite per ogni eredita: e cio lascia veramente
perp1e551 per la grave complicazione e 1 relativi aggravi che si introdur-
rebbero nell’ordinamento successorio. Ma forse ad evitare questa compli-
cazione, sempre nella ipotesi dell’abolizione dell’attuale principio, si
potrebbe disporre 1’obbligo dell’ inventario solo su richiesta di uno o piu
creditori dell’eredita, lasciando cosi alla scelta del creditore interessato
la formazione o meno dell’inventario. Cio semp‘lflcherebbe molto il pro-
blema. E d’altra parte non sembra probabue nelle attuali condizioni so-
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ciali la ipotesi che il creditore o i creditori ignorino l'apertura della
siccessione. Si potrebbe obiettare — osserva sempre lo stesso membro
della Facolta — che Distituto del beneficio d’inventario viene in fondo
agli stessi risultati del sistema della limitazione della responsabilita del-
l'erede, ma occorre tener conto oltre che delle gravi considerazioni a cui
si & accennato piu sopra circa J’anacronismo del principio vigente, anche
del fatto che in vari paesi, specie meridionali, l’accettazione con bene-
ficio ¢ considerata nella estimazione sociale come una specie di mancanza
di rispetto e di riguardo verso la memoria del de cuius. Di questo fatto
sembra necessario che il legislatore tenga conto nei limiti del possibile e
si intende che con la proposta innovazione & perfettamente compatibile e
dovrebbe necessariamente essere connessa la importante e provvida inno-

vazione introdotta dall'art. 42 del Progetto circa la liquidazione cor-

corsuale.

Una esservazione pitt generale deve fare la Facclta. I Progetto, di

legge nella sezione che & oggetto delle presenti considerazioni, esprime
chiaramente in pitt punti il principio che i creditori sono preferiti ai le-
gatari, e le cose legate concorrono col valore al pagamenrto dei credi-
fori. Sembrerebbe che un principio di questo gerere dovesse essere
affermato anche al di fuori dei termini cell’inventario, e cioé non subor-
dinato all’accettaziore con bereficic. Si darro infatti dei casi in cul
senza contestazione i beni sarebbero sufficienti al pagemento dei credi-
tori se non ci fossero i legati, o alcuni dei legati. In questi casi ¢ evi-

dente che il ricorso alla procedura della accettazione con beneficio &

eccessivo, e si potrebbe raggiungere lo scopo con mezzi molto pit sem-
plici e senza inutili spese tanto piti gravi poi nel caso di separazione
richiesta dai creditori. Cosi nel caso di legato generale d’usufrutto,
quando ci siano creditori della eredita, ipotesi trascurata dal Progetto

e di difficile soluzione anche sotto I'impero del codice vigente. Si in-

tende che il principio al quale si accenna sarebbe profondamente inno-
vatore rispetto al concetto stesso di legato e ai rapporti fra erede e lega-
tario: ma questa non sarebbe una difficolta, e il dubbio comunque
appare meritevole di considerazione. '

Universita di Milano — (Rel. Prof. Paccliiond): Nel diritto ro=
mano il fatto di subentrare P’erede nella posizione giuridica del defunto,
indipendentemente dall’acquistarne i beni, spiega, a nostro avviso, come

egli restasse tenuto per i debita del defunto, coi propri beni oltre che con

quelli del de cuius. La responsabilitd per i debita aveva in origine, per
suo oggetto, la persona del debitore, non i suoi bona; il che ci spiega
come, in origine, si formasse il principio che il testatore poteva disporre
mediante legati di tutti i suoi beni. Gli & che non era sui beni che i
creditori si dovevano rifare ove non venissero soddisfatti, sibbene sulla
persona del debifore ciog sulle persone dell’erede che succedono al de-
funto. Questo stato di diritto venne profondamenie mutato dalla /ex Poe-
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telia che stabili che i creditori avessessero in avvenire a soddisfarsi
non sul corpus, ma sui bona debitoris. Questa riforma ebbe per effetto di
fondare il principio per cui l’erede rispondeva per debifi del suo pre-
decessore cio¢ del defunto. Ci sembra dunque si possa sicuramenfe con-
getturare che il principio della responsabilitd u/#7a wires non ad altro
fosse dovuto che a cio : che essendo 1'erede, come successore nel governo
del gruppo familiare, tenuto personalmente per i debita cortratti dal
suo predecessore, venne dopo la lex Poetelia tenuto coi suoil propri beni,
fra i quali potevano figurare anche quelli che egli avesse eventualmente
acquistato dal suo predecessore. Il rapporto si presenterebbe dunque in-
vertito. L’erede sarebbe stato obbligato per i debiti del de cuius, in prima
cot propm beni, salvo che fra questi pctevansi trovare anche dei beni
del de cuius. Onde in un certo senso ben pote un tempo dirsi che I’erede
restava tenuto oltre che coi propri beni, anche wltra con quelli acqui-
stati nell’eredita. "

Questo arcaico stato di diritto venne profondamente trasformandosi
quando, per le mutate condizioni d’ambiente, i debita pei quali l’erede
rispondeva, da prima col suo ~covpus, poi con i suoi bona, assunsero
sempre piii carattere patrimoniale, e quando in seguito alla lex Poetelia
venne formandosi I'idea che 1 debiti patrimoniali, cioe il cosidetto aes
alientm, gravassero dircttemerte il patrimonio, d'miruercole. Allora,
spuntando 1'idea che i bona compresi in un patrimonio, e quirdi ancke
in un patrimonio ereditario, 1€ costituissero Vattivo (bcna intelleguninr
deducto aere alieno), dovette anche sorgere l'idea cl e i debiti del defunto
avessero in prima linea ad essere garantiti e soddisfatti sul patrimonio
del medesimo, e solo in seconda linea u//ra wires eius... coi beni dell’e-
rede. I creditori del defunto dovevano dunque essere soddisfatti, non

~ solo in prima lirea, ma anche ad esclusione dei creditori dell’erede, sul

patrimonio ereditario. Di qui la opportunitd di tenere questo patrimonio
distinto da quello dell’erede, al che si provvide colla separatio bonorum.
Di qui anche la opportunita di tenere distinto il patrimomio dell’erede
da quello della eredita : il che si ottenne pit tardi coll’introduzione del
beneficium inventarii.

- Ma ha esso veramente ragion d’essere ? O non & invece ormai giuhto
il momento di resecarlo coraggiosamente e di proclamare, in sua vece,
il principio opposto: che cio¢ I’erede non risponda con i propri beni
che per i debita suoi propri e che per quelli dell’eredita risponde in-
vece solo in quanto ce li sia validamente accollati ?

La Commissione Reale si & proposta questo dubbio, ma non ha cre-
duto di abbandonare il principio della resporsabilita w/tra wvires del-
l’erede che abbia accettato senza valersi del Feneficio d’inventario.
La Commissione afferma, e con ragicne, che prima condizione per
poter escludere le responsabilita dell’erede w/fra wvives & che si precisi il
contenuto di queste. Ora qual modo migliore potrebbe concepirsi a
questo fine, di quello che consiste nel redigere un inventario? Queste
considerazioni tuttavia non ci sembrano affatto decisive. Il problema
viene con esse spostato e deformato. Non si tratta infatti di stabilire se
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Lerede possa, volendo, sottrarsi alla responsability u/#ra vives; si tratta
- di decidere se questa responsabilita abbia ancora una qualsiasi sua ra-
gion d’essere. Una volta che a questa domanda si dia’ risposta negativa,
nulla pit occorre; lerede ha di per s¢ il -diritto di respingere ogni
azione dei credltorl ereditari sul suo proprio patrimonio, e spettera
qui di di creditori stessi dimostrare quale sia il patrimonio che risponde
pel debiti del de cusus verso .di loro. Certo che vi sia anche un inte-
resse dello Stato a tener distinto il patrimonio del defunto da quello
dell’erede, per soddisfare con quello in prima linea i creditori del de-
furto, e per attribuirne all’erede il solo residuo attivo, & fuori di dubbio.
Ma che questo interesse non possa in alcun altro modo venir meglio
protetto che attribuendo all’erede la facolta di redigere un inventario non
¢ facile concedere. E se I’erede omette a torto di valecsi di questa fa-
colta? O se rediga si I'inventario, ma quecto risulti nullo per vizi di
forma e l’ereditd si manifesta poi ruinosa? La verita ¢ che il miglior
modo di proteggere I'interesse dell’erede, dei creditori e dello Stato, ad
evitare le gravi ingiustizie che possono dipendere dal principio della
responsabilita u/tra wvires, non ¢ certo quello di affidarsi alla loro pro-
blematica avvedutezza ed onestd, come sembra opinare la Commis-
cione Reale. Meglio assai si sarebbe, € nostro avviso, provveduto abolendo
anzittto il principio delle responsabilita u/tra wives, e provvedendo poi

- altrimenti ad ottenere una garanzia diversa di effettiva delimitazione dei

due patrimoni dell’erede e del de cuius. Al qual proposito ci permettia~
mo qui di accennare che un intervento statuale inteso a realizzare
questa delimitazione, a similitudine di quanto si pratica in altri diritti,
sarebbe stato certo conforme alle tendenze del regime fascista,

Universita di Roma — (Rel Prof. Maroi): Va data lode al Pro- -

getto per aver mantenuto, insieme col rimedio del beneficio d’inventario,
1l principio della successione personale e illimitata dell’erede nei debiti
del defunto. Non solo si tratta — come si legge nella Relazione — di
un principio che ha una tradizione millenaria, ma di un principio — ag-

giungiamo — che risale a credenze antichissime, improntate a necessita’

di ordine mistico e religioso, col quale si attua quella identificazione
della persona del defunto con la persona dell’erede, quell’unitas personae
~per cui ancor oggi nel sentimento diffuso della famiglia italiana il padre
e il figlio exdem personae paene intelliguntwr (cod. 26. 11 § 1) Quia
vox tua tamquam filii sit (D. 28.2.11).

Senza dubbio il sistema di limitare la responsabilita per i debiti del
defunto all’attivo ereditario (il beneficio dell’inventario non avrebbe cosi
plt ragion d’essere) e di ordinare una procedura di concorso fra i cre-
ditori del defunto, sistema accolto largamente in altri paesi (Inghilterra,
Austria, Germania, Svizzera, Russia), presenta notevoli vantaggi tecnici;
ma ha il grave torto di disconoscere il principio dell’unita e continuity
familiare,.

Potrebbe pensarsi anche al mantenimento del principio solo per gii
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eredi del sangue e all’abolizione di esso per gli eredi estranei. Ma ver-
rebbe senza ragione a spezzarsi P'unita del sistema tradizionale, mentre
la liberta lasciata, com’® oggi, all’erede, qualunque esso sia, di esimersi
dalla responsability #/tra wires con sua formale dichiarazione, seguita o
preceduta dall’inventario, renderebbe volontaria quella decisione che il
sistema della procedura concorsuale imporrebbe coattivamente anche al
figlio pit ossequente alla voce del sentimento di solidarieta familiare. Non
bisogna ignorare come sia insito nella psicologia delle nostre popolazioni,
specialmente ruralj, la convinzione che il beneficio d’inventario, come €
ancor pit la rinuncia all’eredita dei propri genitori, costituisca un atto
irriverente alla loro memoria.

Il legislatore non pud non tener conto nelle sue riforme anche dei
principii sentimentali di un popolo: e quello dell’unita e continuita fa-
miliare costituisce una delle piti spiccate caratteristiche della nostra ci-
vilta latina.
~ E’ percio che in questa materia una riforma che ci faccia accogliere
senz’altro il sistema anglo-sassore, tedesco o musulmano non & da
augurarsi.

Art. 23.
(Art. 955 cod, civ.)

(Accettazione con beneficio d’inventario).

L’ accettazione con beneficio d’inventario si fa mediante dichiarazione inserita
nel registro destinato a ricevere le rinunzie presso la cancelleria della pretura del
mandamento, in cui si ¢ aperta la successione,

MAGISTRATURA

Corte di Cassazione del Regno — La pubblicazione, a cu-
ra del cancelliere, col mezzo della trascrizione all’ufficio delle ipote-
che del luogo in cui si & aperta la successione e 1”inserzione per estrat-
to nel giornale degli annunzi giudiziari, richiesta dal cap. dell’art. 955 del
vigente c¢. ¢. non ¢ riprodotta in questo articolo, ma ¢ invece richiamata

_dall’ art. 45 con riferimento dell’art. 23. Sembra che sl tratti di un’o-
missione materiale che occorre eliminare, poiché tali pubblicazioni, le
quali, secondo la stessa Relazione, sono tutt’ altro che accessibili cuivis
de populo, rappresentano il minimo della garanzia della conoscenza ge-
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nerale dell’ atto (da integrarsi con 1’inserzione nel quotidiano piit dif-
fuso del luogo dell’apertura della successione), e la menzione del com-
piuto inventario sul registro delle rinunzie, destinato a ricevere la di-
chiarazione dell’ accettazione con beneficio dell’ inventario, non si ritiene
sufficiente a rendere piena la pubblicitd indispersabile alla tutela dei
diritti dei terzi e particolarmente dei creditori. ,

Non sarebbe né complesso ne costoso imporre inoltre 1’ obbligo al-
1’ ufficiale pubblico, che deve procedere all’ inventario, di darne notizia
ai singoli creditori, con la lettera raccomandata, come & presci'itto nel
2 cap. art. 42 del Prog. Per 1’ art. 23 1’ accettazione con beneficio d’in-
ventario si fa mediante dichiarazione presso la cancelleria della pretura
del mandamento in cui si ¢ aperta la successione. Per 1’art. 1, n. 30, del
I’ Ordinamento del notariato 16 febbraio 1913, n. 89, i notai sono autc-
rizzati a ricevere le dichiarazioni di accettazione di ereditd con benefi-
cio d’inventario con efficacia dal giorno in cui siano trascritte negli
appositi registri della cancelleria giudiziaria. Non sarebbe superflua una
disposizione che chiarisse tale punto nel senso dell’abrogazione dell’art,
1, n. 3°, anzidetto o, meglio, nel coordinamento delle due disposizioni in
modo che la dichiarazione possa essere validamente fatta presso notalo
di qualsiasi sede del Regno, con obbligo al pubblico ufficiale di tra-
smettere 1’atto al cancelliere della pretura competente, per 1’inserzione
nel registro, con le conseguenti pubblicazioni,

Corte di Appello di Aquila — Come si ricava dalla Relazio-
ne, quest’articolo dovrebbe riprodurre interamente il testo del’art. g55
del cod. civ.; ma & stato omesso il capoverso di tale articolo circa le
formalita, alle quali va soggetta la dichiarazione.

La disposizione che manca, viene tuttavia espressamente richiamata
dal capov. dell’art. 45 del Progetto. Occorre riparare all’ omissione,
salvo il coordinamento della norma con quelle altre, che verranno det-
tate sotto il titolo della trascrizione,

Corte di Appello di Catania — (Rel. Sost. Proc. Gen. Scalia):
L’esperienza di irregolaritd veriticatesi in uffici di cancelleria di Pre-
ture di grandi cittd, ci consigliano di proporre una modificazione, che
dia alla parte la possibilita dell’in mediato controllo e la sicurezza della
regolare e tempestiva inserzione della dichiarazione nel registro della
Pretura, e renda facile I’ accertamento della responsabilita per le ever-
tuali inosservanze da parte dei funzionari. Proponiamo cioé che la par-
te presenti la dichiarazione in doppio esemplare (a somiglianza di quan-
to si pratica per le formalita ipotecarie), uno dei quali le debba essere
restituito, col certificalo in calce della data e de] numero di inserzione
nel registro.

Sebbene poi nella Relazione non si dia spiegazione del motivo per il
quale & stato soppresso il capoverso dell’art. gs55 cod. ciy, per la par-
te che‘ riguarda l’obbligo della trasmissione all’ ufficio delle ipoteche,



96

TITOLLO I — CAPO I — SEZIONE.IlI

pensiamo che sara contemplata nella parte del nuovo codice relativa al-
la trascrizione. Ma poiche non & certo che tutti i libri del codice a- .
vranno contemporanea applicazione, non sarebbe inutile mantenere per
tale formalita il detto capoverso, tanto piti che alla trascrizione fa e-
spresso richiamo il successivo art. 45.

Conveniamo sull’ opportunita de'la soppressione dell’ obbligo della
inserzione nel giornale degli annunzi legali che pochi leggono, e che si
risolve quasi sempre in una inutile dispendiosa vessazione per le parti.

Riportandoci poi alle osservazioni fatte in principio, ed anche per
sollevare le cancellerie di un lavero, che puo piit utilmente essere diret-
tamente fa'to dalle parti, proponiamo di specificare che Uinteressato deb-
ba curare la trascrizione della dichiarazione nell’ufficio dele ipoteche,
e presentare poi per esibizione la nota certiticando 1’adempimento di
questa formality al cancelliere della Pretura, che, dopo averne inseriti
gli estremi nel registro delle rinunzie, restituira all’interessato la nota
istessa con certificato in calce dell’ avveruta inserzione degli estremi
della trascrizione.

Infine dovrebbe espressamente comminarsi la nullity della dichiara-
zione, per difetto di inserzione nel registro della pretura e di trascri-
zione nell’ufficio delle ipoteche.

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): Si ri-
leva la differenza di espressione tra 1’art. 23, che parla dell’ accettazio-
ne dell’ereditd con beneficio d’inventario, e I’ art. 60, cte parla della ri-
nunzia alla eredity.

In quest’ultimo articolo ¢ dichiarato espressamente che la rinunzia
fatta in qualunque altra forma, che non sia quella stabilita nell’ articolo
medesimo, non ha effetto; mentre una dichia azione simile non ¢ ripe-
tuta nell’ art. 23.

Sivuole forse con cido mantenere fe,ma la disposizione dell’art. 1 della”
legge notarile 16 aprile 1913, n. 89, che stabilisce che la dichiarazione
di voler accettare con beneficio d’inventario puo farsi anche innanzi a
un notaio? :

Vedasi inoltre I'osservazione all’ art. 45.

Corte di Appello di Roma — (Rel. Cons, Gargano): 11 richia-
mo ‘che il Progetto ripetutamente fa al « registro destinato alle rinunzien,
puo non sembrare esatto e andrebhe quindi modificato p.es. con la de-
nominazione di « registro delle accettazioni e delle rinunzie di eredita »
posto che, secondo lo stesso Progetto, vi si inseriscono, come gia per il
codice civile, anche le dichiarazioni di accettazione di eredity con bene-
ficin d’inventario, noncheé, con tutta probabilitd, quanto corcerne 1’ ac-
cettazione e la rinunzia della nomina dell’ esecutore testamentario (v.
art. 299 del Progetto).
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- CONSIGLIO DI STATO

L’articolo riproduce testualmente il primo comma dell’art. g55 c.v.,
ma non anche il secondo comma. Poiche, sia per la tendenza a rendere
la pabblicity piit piena, sia per il richiamo a «la trascrizione e pubbli-
cazione di cui ¢ cenno nell’art. 23 », contenuto nell’ art. 45 del Progetto,
non puo ritenersi che siffatti mezzi di pubblicitd si siano voluti soppri-
mere, evidentemente, anche il secondo comma dell’ art. 955 c¢. v. deve
essere riprodotto.

UNIVERSITA’

Universita di Bologna — (Rell. Proff. Cicie ¢ Os#): Non risul-
ta dalla Relazione il perch¢ si sono soppresse le forme di pubblicity
prescritte dal vigente art. 955; ma non si comprende come poi esse sia-
no richiamate dall’ art. 45, che riproduce il vigente art. g76.

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): Evidentemente
sl & dimenticato di aggiungere quelle forme di pubblicita che 1’art. 45
richiama, riferendosi all’ art. 23.

Universita di Genova — (Rel. Prof. Luzzatto): L’ articolo con-
tiene espressioni diverse da quelle dell’art. g55 del codice vigente, pro-
babilmente per riguardo alla disposizione della legge notarile, che da ai
notai facolta di ricevere la dichiarazione di accettazione dell’eredita col
heneficio d’inventario; ma la formazione non sembra del tutto felice,
percheé farebbe credere alla possibilita di inserire nel registro una d;-
chiarazione qualsiasi, anche se contenuta in atto privato, mentre proba-
bilmente i redattori del Progetto non hanno voluto abbandonare il prin-
cipio che la dichiarazione dev’esser fatta innanzi a pubblico ufficiale
(cancelliere o notaio).

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Messineo): Al

" due atti da cui derivano, secondo il vigente codice, gli effetti dell’inven-
tario (accettazione e compilazione dell’ inventario) (art. 23 e 24), se ne
aggiunge un terzo, cioé la menzione « del fatto inventario con l’indica-
zione della data dell’inizio e del compimento e dell’ufficiale pubblico
che I’ha redatto » (art. 25); viceversa non si richiede piil la necessita del-

la trascrizione nell’ ufficio delle ipoteche della dichiarazione di accet-

tazione e la inserzione nei giornali degli annunzi giudiziari, richieste

dall’ art. g55.

—
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Ma se la necessita della inserzione del fatto invertario pud appa-
rire opportuna, in quanto si tratta di facilitare ai terzi la conoscenza
intorno ai termini dell’ inventario ed alla consistenza dell’eredita, non’
altrettanto puod dirsi della soppressione di quella formalita richiesta dal
vigente codice. L.a soppressione risulta ancor meno giustificata di fron-
te alla esplicita disposizione contenuta nell’art. 35, n. 3¢, per cui nel ca-
so di ereditd beneficiata i creditori dell’ereditd e i legatari hanno sul
patrimonio ereditario una preferenza di fronte ai creditori dell’ erede.
Infatti se i creditori del defunto, sol perche I’eredita ¢ beneficiata, han-
no un diritto di preferenza rispetto ai creditori dell’ erede, perche sop-
primere quella trascrizione dell’ accettazione richiesta dal codice, esclu-
- dere cioe che questa preferenza debba risultare dai registri ipotecari?
La nuova formalita della inserzione dell’inventario nel registro della
pretura non esclude o rende saperflua la vecchia formalitd ipotecaria
giacche si tratta di formality avente funzione diversa: la formalita ipo-
tecaria rende nota ai terzi la situazione in ordine alle preferenze in
cui si viene a trovare il patrimonio ereditario, 1’altra mira invece a
far conoscere agli interessati la efficacia dell’ accettazione nonche la en-
titv del patrimonio ereditario. Ad ogni modo, se si vuol sopprimere la
n=cessitd della trascrizione e della pubblicazione, bisogna modificare
I”art. 45 che, riproducendo ad /litteram 1’ art. 976, parla di termini de-
correnti della trascrizione o di inserzione e di. pubblicazione, dal mo-
mento che il richiamato art. 23 non parla piti di trascrizione e pubbli-
cazione.

Universita di Parma — (Rel. Prof. Verga): Si fa ancora
menzione del registro destinato a ricevere le rinunzie, ma si dimentica

che questo registro ¢ stato abolito e che hisognerd pertanto esplicita-
mente ripristinarlo. \

(Rel. Prof. Moutel): Per facilitare le ricerche proporremmo che ven-
ga istituito un registro apposito per l’accettazione con beneficio d’in-
ventario.

Universita di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): Invece che di un
registro « destinato a ricevere le rinunzie» (frase che presenta uno stra-
no contrasto con I’oggetto della inserzione qui considerato, cioé¢ Iac-
© cettazione) parrebbe piil esatto parlare di «registro apposito» o di «re-
gistro per le accettazioni e le rinunzie’».

Universita di Roma — (Rel. Prof. Maror): Poiche 1’art. 45 del
Progetto (art. 976 c. civ.) si richiama alla trascrizione ed 1nserz1ono
di cui & cenno nell’art. 23 (art. 955), ¢ dubbio se di proposito siasi vo-
~ luto sopprimere il epv. dell’ attuale art. 955, o si fratti di mera omis-
sione.
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Sarebbe opportuno mantenere la innovazione introdotta nella legge

notarile del 16 febbraio 1913, n. 8g(art. 1 cpv. n. 3), con cui viene disposto

che la dichiarazione puo esser fatta anche per atto notarile. Il nuovo

progetto della legge notarile sembra che mantenga la stessa norma.

Universita di Siena -(Rell. Proff. Raselli e llardi): Si propo-
ne di abolire la virgola dopo la parola «mandamento».

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Ancona —
(Rel. Avv. Ancidei): Si trove. ebbe opportuno di conservare il capover-
so dell’art. 955 del cod. vigente relativo alla trascrizione nell’ufficio
delle ipoteché e alla inserzione nel giornale annunzi, tanto piit che ad
una trascrizione e ad una inserzione, si fa riferimento nel successivo

art. 45.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Aquila —
(Rel. Avv. Ciarletta): 1. articolo riproduce 1’art. g55, ma ne omette 1l
capoverso. Sembra che debba trattarsi di un errore materiale di coordi-
nazione, perche 1’art. 45, riproducendo ad litteram 1’ art. 955, parla del-
la «trascrizione ed inserzione di cui nell’art. 23»: proprio quelle che
cioe consacrate nel capoverso dell’art. 955.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bologna —
Non si comprende la ragione, per la quale siano state escluse le forma-
lita 'disposte dall’ art. 955 del codice vigente per rendere legalmente no-
te ai terzi la dichiarazione di accettazione dell’ ereditd con beneficio di
inventario; vale a dire la trascrizione all’ ufficio delle ipoteche e la in-
serzione delia dichiarazione stessa nel foglio degli annunci legali. Si
propone, percio, che le indicate formalita siano mantenute ed eventual-
mente estese anche al caso di dichiarazione di rinunzia alla eredita.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
Pill corretto e piit conforme alle esigenze di una buona sistematica ap-
pare la diversa forma con cui si esprime quanto ¢ centenuto nel corri-
spondente art. 955 cod. civ., parte prima.
~ Forse sarebbe stato opportuno un qualche cenno al carattere di in-
vestitura, analogo a quello proprio dell’istituto della trascrizione, che
ha I’iscrizione nel registro delle rinuncie e quale ha avuto occasione di
rilevare anche la nostra Cassazione coll’ affermare che la dichiarazione

di accettazione dell’ereditd col beneficio d'inventario, se non venga tra-
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scritta nell’ ufficio delle ipoteche del luogo in cui si ¢ aperta la succes-
sione & snefficace di fronte ai terzi (Cass. c1v 9 marzo 1929 Finanze,
Andrenelli, Giur. 1f. 135).

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Trieste —
Le norme di questo articolo e dei due successivi sono veramente di di-
ritto formale accolte nel codice civile in armonia alle altre statuizioni
di procedura, quali ad esempio in tema di rinunzia alia ereditd (art. 6o
ecc.). Sarebbe forse opportuno eiiminare in genere ogni norma di pro-
cedura dal codice civile, per riservarla esclusivamente al codice di rito,
.raggruppandola in un unico titolo dello stesso. Un siffatto provvedi-
mento sistematico ha un precedente nella « Patente onoraria» del 1854
del legislatore austriace. (Vedi in proposito anche la premessa e Posser-
vazione all’art. 44).

Art. 24.
(Art. 957 cod. civ.)
(Effetio della dichiarazione).

La dichiarazione non ha effetto se non sia preceduta o seguita dall’ inventario
nelle forme prescritte dal codice di procedura civile.

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Roma — (Rel. Cons. Gargano): « Non ha ef-
fetto » : in questo e nell’articolo successivo, nel senso che nessuna dichia-
razione si intenda fatta, oppure nel senso che, come ¢ espressamente pre-
visto per la violazione delle norme dei successivi art. 26 e seguenti
(v. anche p. 5 della Relazione), il dichiarante debba essere considerato
come accettante puro e semplice e quindi incorra in responsabilita illi-
mitata, ultra wvives hereditatis ?

I dubbio & legittimo, tanto piui che la questione & controversa
anche secondo il codice civile. .

La ratio legis dovrebbe condurre ad una soluzione unitaria, quella,
cioe, dell’ accetta21one pura e semplice anche nel caso degli art. 24 e 2.
Trattasi, 1nfatt1 anche qui di norme che attengono piuttosto alle con-
dizioni di efflcama della manifestazione di volontd, anziche alla validity
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sostanziale del negozio. Non potrebbe dirsi, pertanto, che avendo l'ere-
de dichiarato di non volere accettare l'ereditd se non col beneficio del-
linventario, tale dichiarazione non potrebbe scindersi in suo danno,
perche deve attribuirsi a colpa di lui se, per portare ad effetto il con-
seguimento dei limiti posti all’accettazione, non ha fatto quant’altro la
legge pone a suo carico. '

Le parole del Progetto e la Relazione pare, invece, che accennino
ad un diverso criterio, cioé a quello della nullita o dell’inefficacia
integrali. Ed allora, posto che ne la norma dell’art. 24, ne quella dello
art. 25 sono vincolate ad un termine, se ne dovrebbe inferire, che, per
lo meno nel caso che non siano decorsi i termini o non siano avverate
le altre preclusioni degli art. 26 e segg., i1 dichiarante possa sottrarsi
alla sanzione dell’inefficacia o della nullitd riproducendo 1'atto ed adem-
piendo in tempo successivo alla prescrizione di legge e sia persino libero
di rinunciare all’eredita, nonostante la dichiarazione in precedenza inter-
venuta. Se cosl s’intende stabilire, e si & gia detto che la ratio legis non
lo comporterebbe, occorrerebbe che sia reso ben manifesto per la cer-
tezza, medio tempore, delle sorti dei creditori e dei legatari.

Tnoltre, circa la cennata menzione nel registro delle accettazioni e
delle rinunzie, delle indicazioni previste dall’art. 25 - posto che il
Progetto non indica il modo dell’inserzione delle dichiarazioni e delle
indicazioni complementari nel registro medesimo — o tale modo dipen-
dera in tutto o in parte dell'attivita dell’ufficiale tenutario del registro
(cancelliere della pretura) ed in tal caso sarebbe priva di giustificazione
la sanzione a carico del dichiarante, della inefficacia della dichiarazione;
o dipendera in tutto od in parte dalla manifestazione di volonta o dal-
attivita del dichiarante stesso ed in tal caso occorrerebbe una chiari-
ficazione e, forse, una delimitazione della natura e degli effetti della
grave sanzione. :

La questioné ¢ in qualche modo analoga a quella che si agita intorno
alla disposizione del capov. dell’art. 955 ¢. c. — capoverso non ripro-
dotto nel Progetto, essendo stata forse ritenuta sufficiente la pubtlicita
del registro di cui si tratta — per il caso in cui il cancelliere della
- pretura non adempia alla formalita della trascrizione della dichiara-
zione con beneficio d’inventario.

Corte di Appello di Torino — Leffetto defla dichiarazione
dovrebbe essere subordinato non solo alle forme, ma anche ai termini.

UNIVERSITA’

Universita di Parma — (Rel. Prof. Montel) : Si ripete il prin-\"-‘“
cipio dell’art. 957 c. c.; ma poiche si controverte e I'espressione del-
lart. 957 debba intendersi nel censo che, in mancanza di inventario, la
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dichiarazione valga accettazione pura e semplice oppure nel senco che
venga meno ogni accettazione (cfr. per tutti Covierro, Successioni, I, 181),
proponiamo che si dichiari in modo esplicito quanto del resto si puo
argomentare dagli art. 28 ¢ 29, che cloe la mancata confezione dell’ir-
ventario fa considerare ’erede come accettante puramente e semplicemente,

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Palermo —
(Rel. Avv. Giacomazzi): Stante la controversia sorta nella dottrina, in
ordine all’art. 957 c. vigente, sembra opportuno che l’articolo venga
modificato in questi termini: La dichiarazione non ha effetto e now im-
porta accettazione dell’eveditd se mon sia preceduta e seguita dallo inventario
nelle forme prescritte dal codice di procedura civile.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino —
(Rel, Prof. Abello): E’ usata forma diversa e migliore per esprimere
la sostanza identica disposta nel codice civile.

Parrebbe pero essere pit logico e pratico parlare nell’ epigrafe di
« cause d’efficacia (o d’inefficacia) della dichiarazione », anziche di « effetto
della dichiarazione », € non omettere, come invece fu omesso, I’ultimo inciso
dell’art. 957 : « e nei terming stabiliti in appresso » dal momento che proprio
all’art. 25 si accenna alla menzione dell’ inventario nel registro come
forma da seguire per rendere efficaci le dichiarazioni.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Trieste —
Vedasi ['osservazione all’ art. 23.

Art. 25.
- (Menzione dell’ inventario nel registro),

Nel registro destinato a ricevere le rinunzie deve pure farsi menzione del fatto
inventario con 1’ indicazione della data dell’ inizio e del compimento e dell’ ufficiale
pubblico che 1’ ha redatto, In mancanza di tale menzione la dichiarazione non ha
‘effetto, '

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Brescia — (Rel. Cons. Jannucci): La mag-
giore pubblicitd imposta con la menzione della data di inizio e di com-
pimento dell’ inventario e dell’ ufficialé pubblico che I'ha redatto nel re-
gistro destinato a ricevere le rinunzie, mira ‘a garantire un efficace con-
trollo da parte degli interessati,
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Corte di Appello di Catanzaro — Manca la indicazione di un
termine entro il quale dovrebbe inserirsi nel registro destinato a riceve-
re le rinynzie — la menzione del fatto inventario,

Corte di Appello di Milano — (Rel. Pres. Sez. Pelosi): L’arti-
colo prescrive un nuovo requisito per 1’ accettazione col beneficio d’in-
ventario.

Si approva tale aggiunta che ev1dentemente ha lo scopo di rendere
piil agevole il controllo degl’ interessati.

Perd ¢ da rilevare che, mentre per gli altri due requisiti, ossia per
la dichiarazione di volontd di accettare col beneficio d’inventario e per
la formazione dell’ inventario stesso, sono stabiliti, secondo le circostan-
ze, e per qualsiasi erede, sia o non sia rel possesso reale dei beni ere-
ditari, dei termini, decorsi i quali senza che siasi adempita I’una cosa
o 1’ altra, il sucessibile ¢ ritenuto erede puro e semplice (art. 28, 29),
per la menzione del fatto inventario nel registro prescrit'o nessun ter-
mine ¢ stabilito.

Se I”inventario ¢ stato compiuto prima della dichiarazione, siccome
questa non ha effetto, senza la prescritta menzione dell’ eseguito inven-
tario, si puo ritenere che la menzione stessa debba essere fatta nello
stesso termine stabilito per la dichiarazione.

Ma se la dichiarazione, come ¢& consentito dalla legge, fosse fatta
prima della formazione dell’inventario, non si sa in quale termine debba
essere fatta la menzione del compiuto inventario, eccetto che in via d’in-
terpretazione non si volesse ritenere che la menzione debba essere fatta
nello stesso termine stabilito per il compimento dell’ inventario.

La Corte & del parere che debbono essere regolati espressamente i
detti casi, per evitare possibili difficolta nell’ applicazione della legge.

Corte di Appello di Palermo — (Rel. Cons. Cannada-Bartols) :
~ Sembra necessario aggiungere 1’indicazione di un termine per la men-
zione dell’ eseguito inventario; il termine puo, in armonia con l'art. 29,
stabilirsi in giorni 4o. Il testo dell’ articolo dovrebbe pertanto cosi mo-
dificarsi:

«Nel registro destmato a ricevere le rinunzie deve pure farsi, wel
termine di giorni 4o dal compimento dell’inventario, menzione . . . ecc.».

Corte di Appello di Roma — (Rel. Cons. Gargano): Vedansi le
osservazioni agli articoli 23 ¢ 24.

Corte di Appello di Torino — E’ grave che si dia carico al
dichiarante, colla sanzione della inefficacia della dichiaraziore, di un
fatto che puo non essere a lui imputabile,
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Occorrerebbe, in ogni caso, specifica:e se la successiva menzione at-
tribuisca efficacia ex Zunc alla dichiarazione, e quali siano le conseguen-
ze del ritardo, quando non ¢ stabilito alcun termine per la menzione,

CONSIGLIO DI STATO

L’ articolo contiene una disposizione nuova, diretta a rendere piil
piena la pubblicita e, da questo punto di vista, non da luogo a rilievi,
Sarebbe, pero, opportuno che venisse chiarito a chi incomba 1’ obbligo
di curare questo nuovo adempimento. Solo nel caso che incombesse al-
I’ erede, invero, troverebbe giustificazione la grave sanzione della inef-
ficacia della dichiarazione di accettazione con beneficio d’ inventario,
mentre ove incombesse, come potrebbe apparire dall’ attuale formulazio-
dell’ articolo, al cancelliere della pretura, dovrebbe essere prevista sol-

tanto una sanzione disciplinare a carico di quest’ultimo.

UNIVERSITA’

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): L’ articolo puo
sopprimersi conglobandolo al precedente.

Universita di Genova — (Rel. Prof. Luszatto): 1. articolo con-
tiene una buona innovazione, prescrivendo che la dichiaraziore di accet-
tazione col beneficio d’inventario debba essere integrata dalla menszione
del falto inwentario, coi relativi estremi, ma, poicheé esso contiene pure
la grave sanzione, che consiste nella inefficacia della dichiarazione, a-
vrebbe potuto opportunamente stabilire il termine, entro cui la menzione
stessa dev’esser inseritta nel registro: ritenere che debba esser fatta
contemporaneamente alla dichiarazione principale sarebbe troppa severita
contrastante con altre norme; ritenere che possa esser fatta in qualunque
momento, sarebbe troppa larghezza; sembra percio che, a questo riguardo,
la disposizione avrebbe potuto opportunamente riferirsi al termine del-
l'art. 29: come la dichiarazione di accettazione col beneficio d’inventario
deve essere, al pitv fardi, fatta nei quaranta giorni successivi al compi-
mento dell’inventario, cosl entro questo termine dovrebbe aver luogo la
menzione di cui si tratta, anche se la dichiarazione di accettazione col
beneficio d’inventario sia stata fatta precedentemente. Sarebbe stato dun-
que sufficiente dire all’art. 25: « In mancanza di tale menzione, da farsi
entro il termine indicato nell’art. 29, la dichiarazione non ha effetto ».


http:all'arl.25

Articolo 25 : 105

Universita di Macerata — Si rileva I’eccessivo formalismo del-
I’ articolo, o quanto meno I’eccessiva conseguenza che esso dispone
per la mancata menzione dell’inventario del registro (inefficacia della
dichiarazione).

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Biondi) : Non be-
ne congegnata sembra la nuova formalita introdotta dal Progetto. L’ arti-
colo si limita a disporre che nel regisiro «deve pure farsi menzione del
fatto inventario....». Ma guid se prima si fa l’accettazione e dopo viene
compilato I’ inventario ? Chi ed entro quali termini dovra provvedere ad
inserire tale menzione ? E’ possibile che, mentre la legge ¢ rigorosa cir-
ca i termini per accettare e per compilare l'inventario, per questa forma-

lita, senza della quale la legge esplicitamente dichiara che 1’ accettazione

non ha effetto, nessun termine sia stabilito? Si arriva a questo: [’ere-
de quando avra interesse a derivare effetti dall’accettazione, curera la
inserzione, frustrando cosi lo scopo della legge. Ed allora una delle
due: o si obbliga il pubblico ufficiale che ha redatto 1”inventario
a fare 1’inserzione, come @& stabilito per le formalita ipotecarie, op-
pure si obbliga 1’erede, sotto pena di decadenza, a curare l'inserzione
entro un periodo di tempo dal compimento dell’ inventario.

Universita di Parma — (Rel. Prof. Verga): Lodevole ¢ la men-
. zione dell’ inventario nel registro, ma assolutamente sproporzionata e in-
giusta ¢ la sanzione del capoverso per cui il difetto. di tale menzione
porterebbe alla decadenza dal beneficio. Cio & arbitrario ed eccessivo se
si pensi che tale omissione puo dipendere, anziche dall’ erede, dal cancel-
l'ere ed in genere da un terzo.

(Rel. Prof. Mondtel) Imporlanfe ¢ la dispcsizione di questo artxcolo'
che rende piii agevole il controllo degli interessati., Ma qualora venga
accettata la proposta fatta all’art. 24, la formula dovra essefe modifica-
ta anche in questo articolo.

Universita di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): Vista 1a grave san-
zione della inefficacia della dichiarazione di accettazione beneficiata, pa-
re occorra stabilire un termine entro il quale si deve fare la menzione
dei dati dell’inventario. E forse la sanzione della inefficacia & troppo
grave.

Universita di Siena — (Rell. Proff. Raselli e llardi): Sembra
preferibile la seguente formulazione: «Nel registro destinato a ricevere
le rinunzie deve pure farsi menzione dell’inventario con 1’indicazione
della data dell’ inizio e del compimento, nonche dell’ ufficiale pubblico

1

che 1’ ha redatto. In mancanza di tale menzione la dichiarazione non ha
effetto ».
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Se si richiede infatti la menzione della data del compimento dell’in-
-ventario, sembra superfluo avvertire che il medesimo deve essere «fatto».
Impropria ¢ poi la virgola dopo la parola «pubblico».

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bologna —
Si ;-itiene‘ necessario che la formalifa contemplata in questo articolo sia
posta a carico dell’ufficiale pubblico, che provvede alla redazione del-
I’inventario; inoltre che sia stabilito il termine per la esecuzione della
formalitd stessa e comminata una sanzione per il caso di omissione o
ritardo. ' o

Sembrerebbe, poi, di intuitiva evidenza che, anche mantenendosi in-
tatta la formulazione della norma, quale risulta dal Progetto, fosse al-
meno inclusa nella medesima la fissazione del termine su accennato.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Torino ~
(Rel. Prof. 4bello) : Conviene avere presenti i rilievi fatti a proposito dell’ar-
ticolo precedente e vedere se non sarebbe meglio fonderlo con esso, cogliop-
portuniritocchi diforma, tanto piit che esso si chiude coll’affermazione che,
senza la menzione di cui vi si parla, la dichiarazione non ha effetto e
cio¢ colla medesima -sanzione disposta per 1’ inosservanza delle forme

- prescritte dall’articolo precedente,

Devesi percio rendere lode al Progetto in quanto ha perfezionato il
sistema di pubblicita voluto dal codice coll’ imporre che, apenadi nul-
lita, nel registro si ricerdi il compiuto inventario con la data dell’ini-
zio e del compimento, ed ha cosi provveduto alle esigenze degli interes-
sati, agevolandone 1’esame ed il controllo.

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Trieste —
Vedasi [’ osservizione all’ art. 23.
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Art. 26.
“(Art. 959 cod. civ.)
(Termine per compiere 'inventaric).

L’erede, che si trova nel possesso reale dei beni ereditari, deve compiere I’in-
ventario entro tre mesi dall’apertura della successione o dal giorno in cui egli ebbe
notizia di questa, Se il termine non sia suiliciente, egli puo ottenere dal pretore com-
petente una proroga, a condizione che l’inventario sia stato cominciato prima del det-
to termine. lLa proroga non pud eccedere i tre mesi, salvo che-un pit lungo termine
sia richiesto per speciali gravi circostanze,

CONSIGLIO DI STATO

Non sembra opportuna la sostituzione della dizione: « entro tre me-
si dal giorno della aperta successione o della notizia della devoluta ere-
dita », contenuta nell’art. 959 c. v. con laltra: «entro tre mesi dall’aper-
tura della successione o dal giorno in cui ebbe notizia di questa », con-
tenuta nell’articolo in esame. Difatti, a parte il rilievo formale suggerito
- dal fatto che nell’art. 70 del Progetto si torna ad usare la- dizione del-
l'art. 959 c¢. v., ‘un altro di natura sostanziale se ne impone: apertura
della successione e devoluzione della ereditd rappresentano fenomeni di-
stinti che possono benissimo non coeincidere cronologicamente. Cosi ¢ ben
possibile che, anche all’erede che si trovi nel possesso reale dei beni e-
reditari 1’ereditad sia devoluta in un tempo, eventualmente, di molto poste-
riore all’apertura della successione, come nel caso di rinunzia di altri
eredi chiamati per legge prima di lui o di rinvenimento di un atto di ul-
tima volontd, prima ignoto, che lo istituisca erede. '

In queste ipotesi sarebbe iniquo far decorrere il termine per il com-
pimento dell’ inventario dalla data dell’ apertura o della conoscenza del-
I’apertura della successione, quando questo fenomeno, per colui al quale
Peredita non si & ancora devoluta, pud essere del tutto indifferente.

UNIVERSITA’

Universita di Cagliari — (Rel. Prof.Morittu) : E’ piti preciso dire, .
in armonia con l'art. 3:
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« 11 successibile che si trova nel possesso reale dei beni ereditari».

Si potrebbe, in luogo di « successibile, » dire anche: « il chiama o alla
successione », come & detto nell’art. 32, o «il chiamato all’ eredita »
come ¢ detto nell’art. 7o.

Universita di Firenze — (Rel. Prof. Romano): Il primo periodo
non migliora l’art. 954 del codice vigente: in questo, il termine decorre
dail’apertura della successione o dalla notizia della devoluta eredita. Ci
sembra necessario conservare la stessa espressione, altrimenti in tutii i
casi di devoluzione non coincidenti con Papertura, 1’ istituto del benefi-
cio d’inventario ¢ praticamente inattuabile.

Universita di Genova — (Rel. Prof. Luszzatto): L’ articolo mi
<embra mal coordinato coll’art‘colo successivo, perche avrebbe dovuto
dire, in armonia coll’art. 27 : « L’erede, che si trova nel possesso Treale
dei beni ereditari, o si é ingerito nella evedita...». . :

Universita Cattolica di Milano — (Rel. Prof. Messineo): Quanto
ai termini legali del beneficio dell’inventario, sarebbe preferibile una mag-
giore semplificazione, eliminando quaiche distinzione non del tutto ne-
cessaria. [l sistema e infatti troppo complicato, e rende facili le disar-
monie, per non dire contraddizioni. Da rilevare infaiti il contrasto tra
gli articoli 26 e 28. Il primo dispone che, « I'erede, che si trova nel pos-
sesso reale dei beni ereditari, deve compiere I’inventario entro tre mesi
dall’apertura della successione o dal giorno. in cui egli ebbe notizia di
questa ». Il secondo stabilisce invece: « in ogni caso, pero, sia o non sia l’erede -
nel possesso reale dei beni  ereditari, 1 inventario. deve essere compiuto
entro tre mesi dal suo inizio o nel maggior lermine prorogato in confor-
mity all’art, 26 ». Il contrasto ¢ netto. L%erede che sia nel possesso reale
dei beni ereditari deve compiere 'inventario entro tre mesi: ma; secon-
do l’art. 26, questo termine decorre dall’apertura della successione o dal
giorno della notizia, secondo invece l’art. 28, dal giorno dell’inizio del-
inventario o del termine prorogato.

Universita di Pavia — (Rel. Prof. Funaioli): Sembrerebbe op-
portuno fondere gli articoli 26,27 e 28 in uno, sotto la intitolazione: « Ter-
mine per compiere l'inventario ». Del nuovo articolo, I’ attuale articolo 26 co-
stituirebbe il primo comma, I’art. 27 il 2° comma, con l'aggiunta « L’in-
ventario deve essere compiuto entro tre mesi dal suo inizio», [art. 28
(20 comma) il 3° comma, con la varianie « Scorso il termine ecc.» - [l
1o comma dell’art. 28 andrebbe soppresso. Sarebbe poi opportuna una
maggiore correlazione tra il 1 e il 2° comma (ora art..26 e 27): « Le-
vede che si trova nel possesso reale dei Leni ereditari». « L’erede che
non si trova nel possesso del beni ereditari, ne si ¢ ingerito nella ere-
dita ».
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Universitd di Perugia — (Rel. Prof. Gorla): Parrebbe meglio
far decorrere il termine per linventario dalla notizia della devoluzione,
anziche da quella dell’apertura della successione, potendo quegli, che
poi risulta erede, aver notizia della seconda e non della prima (cosi I’at-
tuale articolo 959, e l'art. 70 del Progetto).

SINDACATI FASCISTI AVVOCATI E PROCURATORI

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bari — Poi-
che il precedente art. 25, innovando, prescrive. che nel registro de-
stinato a ricevere le rinunzie deve farsi menzione della data di inizio
dall’inventario, sarebbe ugualmente opportuno, sovratutto per la scienza
degli interessati, disporre in questo articolo che, qualora il termine or-
dinario per compiere I’ inventario sia prorogato della proroga stessa sl
faccia menzione nel detto 1eglstro

Sindacato Fascista Avvocati e Procuratori di Bologna —
I’espressione « erede che si trova nel possesso reale del beni ereditari »
si manifesta monca e tale da creare la possibilita di incertezze e di
dubbi nella sua pratica attuazione. ,

Pertanto & opportuno che essa sia resapilt chiara nel seguente modo :

« L’erede, che si trova nel possesso reale dei beni ereditari ad esclusivo -
titolo ereditario, ecc. ».

Specificazione, codesta, che si riterrebbe opportuno diintrodurre in

tatte le altre disposizioni, nelle quali si faccia riferimento — come nel
caso in esame — al possesso reale dei beni ereditari da parte dell’erede.
Art. 217.

(Art. g62 cod. civ.)

.

(Inventario fatto dall’erede privo del possesso reale dei beni).

~ L’erede che non si trova nel possesso reale del beni ereditari né si & ingerito
nell’eredita, pud far Iinventario, purche il diritto di accettare non sia prescritto a
suo danno e non abbia accettato puramente e semplicemente,

MAGISTRATURA

Corte di Appello di Catania — (Rel. Sost Proc. Gen. Scalia):

Il Progetto scinde in due articoli (questo e il successivo) le disposizioni
contenute nell’ art. 962 del vigente codice civile.
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Pur facendo le nostre riserve sull’opportunita di questa scissione,
sommettiamo che, per necessitd di ‘coordinamento nell’articolo in esame,
dopo la parola inventario dovrebbe aggiungersi I’ inciso « in qualunque
tempo », e dopo la parola danno dovrebbe sostituirsi alla congiuntiva e
la disgiuntiva o, ed infine, dopo la parola semplicemente, aggiungersil’in-
ciso « o non si verifichi il caso previsto nei successivi art. 30 e 70» .
Questi articoli prescrivono che ad istanza degli interessati possa dal-
l’autorita giudiziaria assegnarsi al chiamato all’ereditd un termine per
deliberare sull’accettazione.

In conseguenza, a nostro subordinato avviso, l’articolo in esame do-
vrebbe essere cosi formulato: « I.”erede che non si trova nel possesso
reale dei beni dell’ereditd, né si ¢ ingerito in questa, puo fare 1’ inven-
tario in qualunque tempo, purche il diritto di<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>